Resolucitn Directoral N® 237-2014-0OEFA/DFSAI

Expediente N° 186-2013-0EFA/DFSAIPAS

N° 186-2013-OEFA/DEFSAI/PAS
TEXAS PETROLEUM COMPANY
SUCURSAL DEL PERU

PLANTA DE LUBRICANTES TEXACO

EXPEDIENTE
ADMINISTRADA

UNIDAD AMBIENTAL

UBICACION DISTRITO DEL CALLAO
PROVINCIA CONSTITUCIONAL  DEL
CALLAO _

SECTOR HIDROCARBUROS LIQUIDOS

SUMILLA: Se sanciona a la empresa Texas Petroleum Company Sucursal del
Perd por no presentar Ia Declaracion Anual de Manejo de Residuos Sélidos del
afno 2011 ni el Plan de Manejo de Residuos Solidos del ano 2012,
correspondientes a su Planta de Lubricantes dentro del plazo legal, conductas
tipificadas como infraccion administrativa en el articulo 37° de la Ley N° 27314,
Ley General de Residuos Sdlidos y el articulo 115° del Decreto Supremo N° 057-
2004-PCM, Reglamento de la Ley General de Residuos Sélidos; y, sancionable
por el numeral 1.4 de Ia Tipificacibn y Escala de Multas y Sanciones de
Hidrocarburos del Organismo Supervisor de fa Inversion en Energia y Mineria —
OSINERGMIN, aprobada por Resolucion de Consejo Directivo N° 028-2003-
0S/CD.

SANCION: 3,10 UIT (Tres con 10/100 Unidades Impositivas Tributarias)
Lima, 28 de abril de 2014
I ANTECEDENTES

1, El 11 de junio de 2012, la Direccion de Supervision del Organismo de Evaluacion
y Fiscalizacion Ambiental (en adelante, OEFA) emitié ef Informe Técnico N°® 501-
2012-OEFA/DS, sefialando qgue de la revisién de las Declaraciones Anuales de
Manejo de Residuos Sodlidos correspondientes al afio 2011 y los Planes de
Manejo de Residuos Sélidos correspondientes al afio 2012 presentados por las
diferentes empresas del sector hidrocarburos, la empresa Texas Petroleum
Company Sucursal del Peru {en adelante, Texaco} no habria cumplido con
presentar los referidos documentos de su Plania de Lubricantes ubicada en la
provincia Constitucional del Callao.

A través de la Resolucion Subdirectoral N° 433-2013-OEFA-DFSAISDI emitida
el 30 de mayo de 2013, la Subdireccidn de Instruccion e Investigacien del OEFA
inicid el presente procedimiento administrative sancionador contra Texaco
imputandole a titulo de cargo lo siguiente?;

Presunta conducta | Norma que tipifica la Norima que tipifica la Eventuatl
N® infractora presunta infragccién eventual sancién sancion
administrativa
No presentar la | Articulo 37° de la Ley | Numeral 14 de la
Geclaracion de | N° 27314, Ley General | Tipificacion y Escala de
Residuos  Solidos | de Residuos Sdlidos, | Multas y Sanciones de | De O hasta
correspondiente  al | en concordancia ¢on el | Hidrocarburos, contenida 5T
1 | afio 2011 dentro det | Articulo 118° del | en la Tipificacién y Escala
ptazo legal | Reglamenic de la Ley | de Multas y Sanciores de
establecido. General de Residuos | OSINERGMIN, aprebada
Sélidos, aprobado | por Resolucion de Consejo

Ver folios 1 al 3 del Expediente.
2 Ver folios 5 al 7 del Expediente.
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(i)

{iii)
HE.

A
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mediante Decreto
Supremo N° 057-2004-
PCM.

028-2003-
sUs

Directiva  N°
O5/CD y
modificatorias.

No presentar el
Plan de Manejo de
Residuos Sodlidos
correspondiente  al

Adiculo 37° de la Ley
N® 27314, Ley General
de Residuos Solidos,
en concordancia con el

Numeral 14 de Ia
Tipificacibn y Escala de
Multas y Sanciones de
Hidrocarburos, conienida

afic 2012 dentro del | Articulo 115° del | en la Tipificacion y Escala | De 0 hasta
plazo legal | Reglamento de la Ley | de Muitas y Sanciones de 5UlT
2 | establecido. General de Residuos | OSINERGMIN, aprebada
Solidos, aprobado | por Resolucion de Censejo
mediante Decreto | Directivo N° 028-2003-
Suprema N 057-2004- | OS/CD ¥ 8US
PCM. maodificatorias.

Pese a haber transcurrido el plazo legal establecido, Texaco no presenté sus
descargos sobre las infracciones imputadas en su contra.

CUESTIONES EN DISCUSION

En el presente procedimiento administrativo sancionador, las cuestiones en
discusion consisten en determinar lo siguiente:

Si Texaco presentd la Declaracion Anual de Manejo de Residuos Sdlidos
correspondiente al afo 2011 de la Planta de Lubricantes ubicada en la provincia
Constitucional del Callao, dentro del plazo legal establecido.

Si Texaco presentd el Plan de Manejo de Residuocs Sdlidos correspondiente al

afioc 2012 de la Planta de Lubricantes ubicada en la provincia Constitucional del
Callao, dentro del plazo legal establecido.

Si, de ser el caso, corresponde imponer una sancién a Texaco.
CUESTION PREVIA

Facultad de los administrados para presentar descargos en el marco_del
procedimiento adrninistrativo sancionador

En el presente procedimiento, [a Subdireccion de Instruccion e Investigacion del
OEFA otorgd a Texaco un plazo de quince (15) dias para la presentacién de los
descargos al procedimiento administrative sancionador iniciado en su contra a
través de la Resolucion Subdirectoral N° 443-2013-0EFA/DFSAI/SDE, conforme
a lo establecido en el numeral 1 del articulo 13° del Reglamenio del
Procedimiento Administrative Sancionador del OEFA, aprobado mediante
Resolucién de Consejo Directivo N° 012-2012-OEFA/CD (en adelante, RPAS):.

Hahiendo transcurrido el plazo otorgado por la Subdireccion de Instruccion e
Investigacion del OEFA, se ha verificado que Texaco no ha presentado descargo
alguno en el presente procedimiento.

Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionadoer del OEFA, aprobado mediante Resolucion
de Consejo Directiva N° 012-2012-OEFA/CD.

“Articulo 13°.- Presentacion de descargos

13.1 £l administrado imputado podra presenlar sus descargos en un plazo improrrogable de quince (15} dias
héabiles.

{-.)"
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V.
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En aplicacién del principio de verdad material, contenido en &l numeral 1.11 del
articute IV del Titulo Preliminar de la LPAG+ la autoridad administrativa
competente debera verificar plenamente los hechos que sirven de motivo a sus
decisiones, para lo cual deberd adoptar todas las medidas probatorias
necesarias autorizadas por la ley, aun cuando no hayan sido propuestas por 10s
administrados o hayan acordado eximirse de ellas.

Por lo expuesto, corresponde a esta Direccién evaluar los documentos que
obran en el expediente con la finalidad de determinar si Texaco cumplid con
presentar fa Declaracion Anual de Manejo de Residuos Sélidos correspondiente
al afio 2011 y el Plan de Manejo de Residuos Sdlidos para el afic 2012, dentro
del plazo legal establecido para ello.

ANALISIS DE LAS CUESTIONES EN DISCUSION

La obligacién de presentar la Declaracion Anual de Manejo de Residuos
Solidos y el Plan de Manejo de Residuos Solidos

El numeral 119.2 del articulo 119° de la Ley N° 28611, Ley General del Ambiente
(en adelante, LGAY sefiala que la gestidn de los residuos solidos ne municipales
es de responsabilidad del generador hasta su adecuada disposicién final, bajo
las condiciones de control y supervisidn establecidas en la legistacion vigente.

En el marco de las actividades de hidrocarburos, el Reglamento para la
Proteccion Ambiental en las Actividades de Hidrocarburos, aprobado por Decreto
Supremo N° 015-2006-EM¢ (en adelanie, RPAAH), norma aplicable a todas las
personas naturates y juridicas titulares de autorizaciones para el desarrollo de
actividades de hidrocarburos dentro del territorio nacional, ha dispuestc que los
residuos sélidos sean manejados de manera concordante cen lo establecido en
la Ley N° 27314, Ley General de Residuos Sélidos {en adelante, LGRS), su
reglamento, modificatorias, sustitutorias y complementarias.

Por tanto, el RPAAH remite a las disposiciones contenidas en la LGRS y el
Reglamento de la Ley General de Residuos Sdlides, aprobado por Decreto

Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General.
“Articulo V.- Principios del procedimiento administrativo
f..)

1.11. Principio de verdad material.- En el procedimiento, la auforidad adminisirativa competente debera

verificar plenamente Jos hechos gue sirven de motivo a sus decisiones, para fo cual debera adoptar todas las
medidas probalorias necesarias autorizadas por la ley, aun cuando no hayan sido propuestas por los
administrados o hayan acordado eximirse de eflas.

{...0"

Ley N° 28611, Ley General del Ambiente,

“Articulo 119°.- Del manejo de fos residuos sélidos

()

118.2 La gestion de los residuos sélidos distintos a fos sefialados en el parafo precedenfe son da
responsabifidad del generador hasta su adecuada disposicidn final, bajo las condiciones de conirol y
supervision establecidas en la legistacion vigente”.

Raglamento para la Proteccion Ambiental en las Actividades de Hidrocarburos, aprobado por Decrefo
Supremo N° 015-2006-EM.

“Articulo 2°.- Ef presenfe Reglamento es de aplicacion para fodas las personas naturales y juridicas Titulares
de Conlralos definidas en el articulo 10 de fa Ley N°® 26221, asi como de Concesiones y Autorizaciones para ef
desarroffo de Actividades de Hidrocarburos dentro del terrftorio nacional.

{.-)

Articulo 48°.- Los residucs sdlidos en cualquiera de las Aclividades de Hidrocarburos serdn manegjados de
manera concordanie con la Ley N° 27314 Ley General de Residuos Sdlides y su Reglamento, sus
modificatorias, sustitutorias y complementarias (..)."
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Supremo N°® (057-2004-EM (en adelante, RLGRS), siendo ambas normas de
obligaterio cumplimiento para los titulares de actividades de hidrocarburos.

Conforme a lo dispuesto en el articulo 14° de la LGRS’ son residuos sdlidos
aquellas sustancias, productos o subproductos en estado sdlido o semisélido de
los que su generador dispone o esta obligado a disponer, en virtud de o
establecido en la normativa nacional o de los riesgos que causan a la salud y el
ambiente, para ser manegjados a traves de un sistema.

De acuerdo al numeral 5 de la Décima Disposicién Complementaria, Transitoria
y Final de la LGRS, se considera generador a toda persona natural o juridica
que, en razon de sus actividades, genera residuos sélidos, sea como productor,
importador, disfribuidor, comercializador o usuario.

Por su parte, el articulo 16° de la LGRS sefiala que el generador y cualquier
persona que intervenga en el manejo de residuos sélidos no comprendidos en el
ambito de fa gestidbn municipal es responsable por su manejo seguro, sanitario y
ambientalmente adecuado, de acuerdo a criterios técnicos apropiados a la
naturaleza de cada tipo de residuo, diferenciando los peligrosos, de los no
peligrosos. Adicionalmente, es responsable de conducir un registro sobre la
generacidn y manejo de los residuos solidos en las instalaciones bajo su
responsabilidad, asi como del cumplimienio de las demas obligaciones sobre
residuos, establecidas en las normas reglamentarias y complementarias de la
citada ley.

En esie contexto, el articulo 37° de la LGRS establece que los generadores de
residuos solidos del ambito de gestién no municipal se encuentran obligados a
presentar ante el OEFA los siguientes documentos:;

{i) Declaracion Anual del Manejo de Residuos Soélidos conteniendo
informacion sobre los residuos generados durante el afio transcurrido.

{iy Plan de Manejo de Residuos Sdlidos que estiman van a ejecutar en el
siguiente periocdo conjuntamente can la Declaracién indicada en el humeral
anterior, de acuerdo con los términaes gue se sefiale en el RLGRS.

Ley N° 27314, Ley General de Residuos Sdlidos,
"Articuio 14°.- Definicion de residuos soélidos
Son residuos sdélidos aquellas sustancias, productos o subproduclos en estada solido o semisdlido de los que
su generador dispone, o esta obligado a disponer, en virlud de fo establecido en fa normatividad nacional o de
los riesgos que catsan a fa salud y el ambiente, para ser manejados a través de un sistema que incluya, seqgun
corresponda, 1as siguientes operaciones o procesos.

1. Minimizacion de residuos

2. Segregacion en la fuenie

3. Reaprovechamiento

4. Almacenamientio

5 Recoleccidn

8. Comercializacion

7. Transporte

8. Tratamiento

9. Transferencia

10. Disposicion final”.

Ley N° 27314, Ley General de Residuos Sdlidos.

“Articulo 37°.- Los generadores de residiias séfidos del dmbito de gestion no municipal, remitiran en formalo
digital, a la autoridad a cargo de la fiscalizacion correspondiente a su Sector, fos siguientes documentos:

37.1 Una Declaracion Anual del Manejo de Residuos Solidos conteriendo informacion sobre los residuos
generados durante ef afio franscurrido.

37.2 Su Plan de Manejo de Residuos Sofidos que esliman van a gjecutar en ef siguiente periodo conjuntamente
con fa Declaracidn indicada en el numeral anferior {...)."
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El ariicuto 115° RLGRS® establece que la Declaracion de Manejo de Residuos
Sélidos debe ser presentada dentro de los primeros quince (15) dias habiles de
cada afio y segun el formulario consignado en el Anexo 1 del RLGRS,
acompaitada del respectivo Plan de Manejo de Residuos que se estima ejecutar
en el siguiente periodo, a la autoridad competente.

Por lo tanto, de conformidad con lo expuesto de manera precedente, Texaco, en
su calidad de tifular de actividades de hidrocarburos, debe acatar la normativa
ambiental vigente, ta misma que ha dispuesto la obligacion de presentar ante el
OEFA, autoridad administrativa competiente para la fiscalizacion de los residuos
solidos no municipales en el sub sector hidrocarburos, 1a Declaracidén Anual del
Manejo de Residuos Sélidos correspondienie al afio 2011 y el Plan de Manejo de
Residuos Sdélidos correspondiente al afo 2012, dentro del plazo legal
establecido.

IV.1.1 La presentacion de ia Declaracion Anual de Manejo de Residuos Sdlidos

18.

19.

20.

correspondiente al ahg 2011 y el Plan de Manejo de Residuos Solidos
correspondiente al _afio 2012, dentro_de los primeros _guince (15) dias
habiles del ano 2012.

Como se ha sefalade de manera precedente, Texaco se encontraba obligada a
presentar la Declaracion Anual de Manejo de Residuos Sdlidos del ane 2011 y el
Plan de Manejo de Residuos Sdlidos del afio 2012 de |a Planta de Lubricantes
tibicada en la provincia Constitucional del Callao, dentro de los primeros guince
(15) dias habiles del afo 2012, es decir, hasta el 20 de enero del 2012,

Sin embargo, el 11 de junio de 2012, la Direccidn de Supervision del OEFA
emitié el Informe Técnico N° 501-2012-OEFA/DS, sefialando que de la revision
de las Declaraciones y Planes de Manejo de Residuos Sdlidos correspondientes
a los afios 2011 y 2012, respectivamente, presentadas por las diferentes
empresas del sector hidrocarburos, Texaco no habria cumplido con presentar
dichos documentos correspondientes a su Planta de Lubricantes ubicada en fa
provincia Constitucional del Callac dentro del plazo legal.

Dado que Texaco no habria presentado la Declaracion Anual de Manejo de
Residuos Sélidos del afio 2011 ni el Plan de Manegjo de Residuos Sdlidos del afio
2012, mediante Resolucién Subdirectoral N° 433-2013-OEFA-DFSANSDI, se
inicia el presente procedimiento administrativo sancionador en su contra.

En el presente caso Texaco no ha presentado sus descargos sobre las
imputaciones realizadas en su confra. En ese sentido, de acuerdo a lo
establecido en el numeral 1.11 del articulo IV del Titulo Preliminare y el numeral

Regiamento de la Ley General de Residuos Sélidos, aprobado por Decreto Supremo N 057-2004-PCM.
‘Articulo 115°.- Ef generador de residuos del &mbito de geslién no municipal debers presentar dentro de los
primeros guince dias habiles dg cada afio una Declaracidn de Mang/o de Residuos Solidos, segun formutario
que se adjunia en el Anexo 1 del Reglamento, acompafiado def respectivo plan de manejo de residucs que
estima gjecutar en ef siguiente peniodo, a la autoridad competente. Esta derivard una copia de la misma con un
andlisis de situacion a fa DIGESA.”

Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General.

"Articulo V.- Principios del procedimiento administrativo

{..)1.11. Principio de verdad material.-En ef procedimiento, la auloridad adminisfrativa competente deberd
verificar plenamente los hechos que sirven de molivo a sus decisiones, para lo cual debera adoptar todas las
medidas probatorias necesarias aulorizadas por la fey, aun cuando no hayan sido propueslas por fos
administrados o hayan acordado eximirse de eflas.

(.
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4 del articulo 235° de fa LPAG", desarrollados en el numeral I1H.1 de Ia presente
resclucion, corresponde al OEFA evaluar todo lo actuado en el expediente para
determinar, de ser el caso, la existencia ¢ no de responsabilidad susceptible de
sancion.

De ta revision de los documenios gue obran en el expediente, se constaté que
Texaco no presentd la Declaracién Anual de Manejo de Residuos Sdlidos del
afio 2011 ni el Plan de Manejo de Residuos Sdlidos del afio 2012 de su Planta
de Lubricantes ubicada en la provincia Constitucional del Callao. Ello, puede ser
corroborado con lo consignado por la Direccidn de Supervisién del OEFA en el
Informe Técnico N° 501-2012-OEFA/DS, cuyo texio se cita a confinuacion

&

4. CONCLUSION

Las Unidades Operativas descritas en e Anexa 1 del Numeral 3, no han
presentado en el plazo establecido, la Declaracion Anual de Manejo de Residuos
Sélidos Peligrosos del periado antarior y ef Plan de Manejo de Residuos Sdfidos,
correspondiente al presente periodo; incumpliendo lo dispuesto en el Arficulo 115°
del Decreto Supremo N° 057-2004-PCM, asf como fo establecido en el Articulo 37°
del Decreto Legislfativo N° 1065 que modifica la Ley N° 27314 Ley General de
Residucs Sdlidas.

Anexo 1

Listado de Unidades Mayores que no presentaron Declaracion Anual de Manegjo
de Residuos Sdlidos Periodo 2071 y el Plan de Manejo de Residuos Sdlidos
Periodo 2012

(.

o _ Onidad | . | . -_' S

N° | Empresa: Operativa - ~ Actividad~ | Direccidn ‘Plan- Declaracién

Calle Carlos

30 | TEXAS PLANTA DE PLAMNTA BE | Concha 213, NO NG
PETROLEUM | LUBRICANTE | LUBRICANTE | Distrite Callao, | PRESENTCO | PRESENTO
COMPANY TEXACO Provincia
SUCURSAL Constitucicnal
DEL PERU del Callao

Por tanto, como puede apreciarse de io recogido en el Informe Técnico N° 501-
2012-OEFA/DS y adicionalmenie, considerando que Texaco no desvirtué las
imputaciones realizadas en su contra, ha quedado acreditado que Ila
administrada no presento la Declaracion Anual de Manejo de Residuos Sélidos
del afio 2011 ni el Plan de Manejo de Residuos Sdlidos del afio 2012,
correspondientes a su Planta de lLubricantes ubicada en la provincia
Constitucional del Callao.

En consecuencia, al haber quedado acreditade que Texaco no presentd la
Declaracion ni el Plan de Manejo de Residucs 3dlidos de su Planta de
Lubricantes ubicada en la provincia Constitucional del Callao y que,
adicionalmente, no presentd medios probatorios que acrediten la existencia de

Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General.

“Articulo 235°.- Procedimiento sancionador

Las entidades en el gjercicio de su polestad sancionadora se cefiiran a las siguienles disposiciones:

{.7

4. Vencido dicho plazo y con el respeciivo descargo o sin él, la auforidad que instruye el procedimiento
realizard de oficio fodas fas acluaciones necesarias para el examen de fos hechos, recabande fos dalos e
informaciones que Sean refevantes para determinar, en su caso, la existencia de responsabilidad susceptible
de sancion.

(.

Ver reverso de los folios 1 y 3 del Expediente.
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circunstancias que la eximan de responsabilidad®, se concluye que Ia
administrada ha infringido el articulo 37° de la LGRS, en concordancia con el
articulo 115° del RGLRS, lo cual es sancionable de acuerdo al numeral 1.4 de la
Resolucion de Consejo Directive N® 028-2003-08/CD+.

Sin perjuicio de lo expuesto, cabe indicar gue el 28 de noviembre de 2013, se
publicé en el Diaric Oficial El Peruano el "Reglamento para la subsanacion
voluntaria de incumplimientos de menor trascendencia” aprobado mediante
Resolucion de Consejo Directivo N° 048-2013-OEFA/CD»*, en cuya Unica
Disposicion Complementaria Transitoria se indica que las disposiciones de dicho
reglamento no resultan aplicables para los hallazgos de menor trascendencia,
gque se detallan en su anexo (referidos a remisién de informacion, a la gestion y
manejo de residuos solidos y materiales no peligrosos, ¥y a compromisos
ambientales) que a dicha fecha se encuentren siendo investigados en un
procedimiento adniinistrative sancionador; no obstante, la Autoridad Decisora, es
decir esta Direccidn, podra calificar diche hallazgo como infraccion leve y
sancionarlo como una amonestacion, siempre que el administrado acredite
haberle subsanado.

De la revision de los actuados que obran en el expediente, no se ha constatado
que Texaco haya subsanado, antes del inicio del presente procedimiento
administrativo sancionador, los hallazgos imputados que podrian considerarse
dentro del ambito de aplicacion del citado reglamento, motivo por el cual, lo
dispuesto en el mismo no resulia aplicable en el presente caso.

Determinacién de la sancion

Dade que en el presente caso ha quedado acreditado que Texaco:

(i} Infringié lo dispueste en el articule 37° de la LGRS, en concordancia con el
articulo 115° del RLGRS al no haber presentado la Declaraciéon Anual de
Manejo de Residuos Sdlidos correspondiente al afio 2011 dentro de los
primeros quince 15 dias habiles del afio 2012, corresponde sancionar
dicho incumplimierto con una sancidon pecuniaria de hasta 5 Unidades
tmpositivas Tributarias {(UIT}, conforme a lo dispuesto en el numeral 1.4 de

Reglamento del Procedimiento Administrative Sancionador del OEFA, aprobado mediante Resolucion
N° 012-2012-OEFA/CD

“Articulo 4.- Responsabilidad administrativa def Infractar

(...}
4.2 El lipo de responsabifidad adminisirativa aplicable al procedimienio adminisirativo sancionador regulado en
el presente Reglamento es objeliva, de confarmidad con lo establecido en el Articulo 18 de la Ley N® 283325 -
Ley del Sistema Macional de Evaluacion y Fiscalizacicn Ambiental.

4.3 En aplicacidn de fa responsabilidad objeliva, una vez verificado ef hecho consiitulivo de fa infraccion
administrativa, el administrado invesfigado podra eximirse de responsabilidad sdla =i fogra acreditar de manera
fehaciente la ruplura de nexc causal, ya sea por caso forfuilo, fuerza mayor o hecho determinante de fercero.
[

Tipificacién y Escala de Multas y Sanciones de Hidrocarburos contenida en la Tipificacién y Escala de
Multas y Sanciones de OSINERGMIN, aprobada por Resolucién de Consejo Directive N° 028-2003-
0OS5{CD y sus modificatorias.

pificacion de la:Infraceit

1 No proporcionar o proporcionar a destlempo. la mformacion ylo documentacion requeﬁda por
OSINERGMIN v/o por reglamentacion

Incumplimiento de reperies y oiras | Arts. 3° 50°, 85° y 88° del Reglamento
1.4 obligaciones del generador de | aprobade por D.S. N° 015-2006-EM.
residuos sélidos Ams. 25° vy 115 del Reglamento | Hasta S UIT

aprobado por D.5. N°057-2004-PCM

Modificade por Resolucion de Censejo Directivo N° 005-2014-OEFA/CD publicada en el Diario Oficial “El
Peruano® ef 25 de enerc de 2014,
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la Resolucién de Consejo Direclivo N° 028-2003-QS/CD y sus
modificatorias.

(i)  [Infringié lo dispuesto en el articulo 37° de la LGRS, en concordancia con el
articulo 115° del RLGRS al no haber presentado el Plan de Manejo de
Residuos Solidos correspondiente al afio 2012 dentro de los primeros
quince 15 dias habiles de dicho afio, corresponde sancionar dicho
incumplimients con una sancidon pecuniaria de hasta 5 Unidades
Impositivas Tributarias (UIT), conforme a lo dispuesto en el numeral 1.4 de
la Resolucion de Consejo Directivo N° 028-2003-0S/CD y sus
modificatorias.

La multa debe calcularse al amparo del principio de razonabilidad que rige la
potestad sancionadora de la adminisfracién, de acuerdo a lo establecido en el
articulo 230° de la LPAG,

En este sentido, la “Metodologia para el Cdlculo de las Multas Base y Ia
Aplicacién de los Factores Agravantes y Atenuantes a utilizar en la Graduacion
de Sanciones”, aprobada por Resolucidén de Presidencia det Consejo Directivo
N® 035-2013-OEFA/PCD, establece que la formuila para el célculo de la multa a
ser aplicada en este casc considera el beneficio ilicito {(B), dividido enire la
probabilidad de deteccidn (p) vy todo esto multiplicado por un factor F7, cuyo valor
considera el impacto potenciai y/o real, ademas de las circunstancias agravantes
y atenuantss.

La formula es |la siguiente:

Multa (M) = (g-) 1]

Donde:

B = Beneficio ilicite (obtenido por el administrado al incumiplir la norma)
p = Prohabilidad de defeccion

F = Factores agravanies y atenuantes (1+{1 +f2+{3+{4+15+6+{7)

Ley N° 27444, L ey del Procedimiento Administrative General.

"Articulo 230°.- Principios de ia potestad sancionadora adminisirativa

La potestad sancionadora de lodas las entidades estd regida adicionaimenie por fos siguientes principios
especiales:

{..)

3. Razonabilidad.- Las auloridades deben prever que fa comision de la conducta sancionable no resulte mas
verntajosa para el infractor que cumplir las normas infringidas ¢ asumir la sancidn. Sin embargo, fas sanciones &
ser aplicadas deberan ser proporcionales al incumplimiento calificado como infraccion, debiendo observar los
siguientes criterios que &n orden de prefacion se sefialan a efectos de su graduacion:

a) La gravedad def dafio al interés publica ywo bien juridico profegido;

b} Ef perjuicio econdmico causado,

¢) La repeticion y/o continuidad en la comision de la infraccion;

o) Las circunstancias de la comision de la infraccion;

&) Ef beneficio fegaimente obtenido; v

f) La existencia 6 ho de inftencionalidad en la conducta del infractor.

("

La inclusion de este factor se debe a que la multa (M=B/p) resulta de maximizar la funcidn de bienestar social,
fo que implica reducir la multa hasta un nive! “éptime” que ne necesariamente implica ia disuasidn “total” de fas
conductas ilicitas. Por ello, la denominada "multa base” debe ser multiplicada por un facter F que considera las
circunstancias agravantes y atenuantes especificas a cada infraccion,

Foérmula de la Metcdologia para el calcule de las multas base y lz aplicacién de los factores agravantes y
atenuantes a utilizar en la graduacion de sanciones, de acuerdo a lo establecido en el articule 6° del Decreto
Supremo N° 007-2012-MINAM, aprobado mediante Resolucion de Presidencia de! Consejo Directive N° 035-
2013-0EFAPCE.
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IV.2.1 Por no presentar la Declaracion Anual de Manejo de Residuos Sdélidos

31,

32.

33.

34.

35.

cerrespendiente al aiio 2011

De acuerdo a lo dispuesto en la Resolucion de Consejo Directivo N° 028-2003-
OS/CD y sus modificatorias, el no presentar la Declaracion Anual de Mangjo de
Residuos Sdlidos resulta sancionable con una multa de hasta 5 UIT.

Beneficio ilicito (B)

El beneficio ilicito® proviene del costo evitado por el administrado al incumplir tas
normas ambientales que [e resulten exigibles. En el presente caso, Texaco no
present6 [a Declaracidn Anual de Manejo de Residuos Sélidos del afio 2011,
correspondiente a su Planta de Lubricantes ubicada en la provincia
Constitucional del Callao, lo cual fue puesto en conocimiento de esta Direccion
medianie Informe Técnico N° 501-2012-OEFA/DS del 11 de junio del 2012.

En el escenario de cumplimiente, la administrada lleva a cabo las inversiones
necesarias para presentar la Declaracion Anual de Manejo de Residuos Solidos
correspondiente al afic 2011 dentro de los primergs quince (15) dias habiles del
2012. En tal sentido, se considera el costo estimado de contratar a un ingeniero
ambiental para elaborar la Declaracidn®, asi como ei costo de aproximadamente
cuatro (4) horas de trabajo de un empleado de la empresa, responsable de
validar ta referida declaracién* y de realizar el adecuado seguimiento al proceso
de envio.

En relacién al tiempo transcurrido para el calculo de la multa, se considero un
pericdo de doce (12) meses, debido a que la presentacion de la Declaracion de
Manejo de Residuos Sélidos se realiza anualmente durante los primeros quince
dias habiles del afio.

Una vez estimado el costo evitade en ddlares correspondiente a la elaboracion y
presentacion de la Declaracion Anual de Residuos Sélidos, éste es capitalizado
por el periodo de doce (12) meses, considerando el costo de oportunidad
estimado para el sector (COK)2 Asimismo, el resultade es expresado en
moneda nacional y luego ajustado por la tasa de infiacidn (IPC)* hasta la fecha
del célcuio de la muita>.

20

il |

22

24

El beneficio llicito es el beneficio obtenido o gue espera obtener el infractor al no cumplir una obligacion
ambiental fiscalizable, es decir, es lo que percibe, percibiria ¢ pensaba percibir el administrade cometiendo la
infraccién, asf comne lo que ahorra, ahorraria 0 pensaba ahoerrar cometienda la infraccion.

Para & célculo, se tomd en cuenta la contratacion de sélo un ingeniero ambiental debido a gue dicha inversion
es ia minima necesaria para realizar una Declaracién Anual de Manejo de Residuos Salidos. Asimismoa, se
considerd un tiempe estimado de contratacion del profesional de siete (7) dias. Esta cantidad corresponde a los
dias promedio necesarios para llevar a cabo actividades de recopilacidn, verificacién en campo v llenado de
formato, las cuales son necesarias para fa elaboracion de una Declaracién Anual de Manejo de Residuocs
Sélidos para una planta de lubricantes.

Los salarios del personal fueron obtenidos del Ministerio de Trabaje y Promocion del Empieo — MTPE {2014).
‘informe: Principales Resultados de la Encuesia de Demanda Qcupacional en el Sector Mineria e
Hidrocarburos®

Fuente:httn://www.mintra.gob. pe/archivosffilefestadisticas/peel/publicacion/201 3/resultados_ado _minaria 2013,

pdf

Ef COK es la rentabilidad obtenida por los recursos no invertidos en el cumplimiento de la legistacion ambiental
¥ gue, por tanto, estdn disponibles para ofras aclividades alternativas que incrementan el flujo de caja det
infractor,

E! monto resuitante de ta capitalizacion del costo evitado en el periodo de incumplimiento s acivalizado por ia
inflacién, el cual mantiens el poder adguisitivo 2 la fecha del cilculo de la muita.

Cabe precisar que para el célculo de ia multa, se ha considerado el IPC al mes de febrero de 2014,
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Cabe precisar que la aplicacion del COK se efectla durante los doce meses en
tanto se trata de una cbligacion formal anual, siendo que al afio siguiente el
administrado se encuentra nuevamente obligado a presentar la mencionada
Declaracion, la cual estara sujeta a las acciones de supervisién y fiscalizacion
respectivas.

En tal sentido, a efectos de no gravar el incumplimiento de esta obligacion
formal anual con un COK que pudiera sobreponerse en el tiempo (ante el
supuesto incumplimiento reiterado de esta obligacién), se opta por Ia
metodologia mas garantista para el administrado, que es considerar Ia
aplicacidn del COK solo durante el periodo de doce meses que corresponde a la
vigencia de la obligacién (Declaracion Anual de Manejo de Residuos Sdlidos),
para luego ser aciualizada mediante la tasa de inflacidn, hasta la fecha del
calculo de la mulia.

El detalle del beneficio ilicito se presenta en el Cuadro N° 1, el mismo que
considera el costo de elaborar y remitir fa Declaracién Anual de Manejo de
Residuos Sdlidos, 1a fecha de incumplimiento (enero 2012}, el COK, el tipo de
cambio promedio, la tasa de inflacidén y ia Unidad Impositiva Tributaria (UIT
vigente,

Cuadro N_ 1

CE: Costo evitado de elaborar y remitir ia Declaracion Anual de Manejo Residuos 1SS 1 081,36
Solidos, a fecha de incumplimiento (enerc 2012) @

COK en' US$ (anual) ¥ 15,40%
COKm en USE (mensual} 1,2%
T: meses transcurridos durante el incumplimiento {enero 2012- enero 2013} ©© 12
CEa Costo evitado a enerc 2013 [CE*(1+COKm) "} USS$ 1 247,89
Tipo de cambio (@ 2.63
CEa: Costo evitado ajustado a enero 2013 (5/.) S/. 3 281,95
IPC {febreroc 2014 fenero 2013) ¢! 1.04
Fgg;?;l&lhcuo {B): Costo evitado indexado a pericde de célculo de multa /.3 413,23
Unidad impositiva Tributaria al afio 2014 - Ul T2014 5/, 3 800,00

0150

sterio de Trabajo ¥ Promocidn del Empleo — MTPE
(2014). “Informe: Principales Resultados de la Encuesta de Demanda Ocupacional en el Sector Mineria e
Hidrecarbures” http:Hwww. mintra gob pefarchivos/file/estadisticas/peel/publicacion/2013/resultados_edo_mi
neria_2013.pdf.
Para estimar el costo del servicic de envio, se consider¢ el precio del mismo {5/.12) a través de una
empresa espeacializada. Fuente: hitp:iwww.olvacourier.comfintranetftarifas/contenido/nacionalftarifas php

{b) La fuente de este valor proviene de Estudio Aplicacion de la Metodologia de Estimacicn del WACC: El caso
del sector Hidrocarburos Peruans, OSINERGMEN, 2011,

{c) Se considerd doce (12) meses, debido a que la presentacién de la Declaracion Anual de Manejo de
Residuos Sdlidos se presenta anualmente durante los primeros guince dias habiles del afio.

{d) La fuente es el promedio bancaric venia de los Gitimos doce (12) meses hasta enero 2013 del BCRP.
(http:/hwww berp.qob.pel).

{e) ElIPC proviene de los datos estadisticos mensuales del BCRP (hitp.fiwww.berp.qob. pel).

Elaboracion: CEFA

En tal sentido, de la evaluacién se tiene que el beneficio ilicito asciende a 0,90
LHT.

Probabilidad de deteccion {p})
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Se considera una probabilidad de deteccién® muy alta (1,0)*, debido a que [a
infraccidn fue detectada por el OEFA mediante la revisidén de las Declaraciones
de Manejo de Residuos Sdélidos presentadas cada afo por las diferentes
empresas del sector de hidrocarburos. Este hecho implica gue el incumplimienta
sea detectado con relativa facilidad por la autoridad competente.

Factores agravantes y atenuantes (F)

En el presente caso, de los medios probatorios que obran en el expediente, no
se ha identificado la existencia de los factores agravantes y atenuantes
recogidos en la Resolucion N° 035-2013-OEFA/PCDZ, por lo que en la férmula

de la multa se ha consignado un valor de 1 (100%). Es decir, el monto de la
multa no se verd afectado por dichos factores.

Valor de la multa
Reemplazando los valores calculados, se tiene lo siguiente:
Multa = [(0,80)/(1,00)] * [100%]
Multa = 0,90 UIT

En consecuencia, la multa resultante es de 0,90 UIT. El resumen de la multa y
sus compaonentes se presenta en el Cuadro N° 2.

Cuadro N° 2

S S Componentes. il Valer
Beneficio llicite (B) 0,90 UIT
Probabilidad de deteccidn  (p) 1,00
Factores agravantesya{enuanies F= {1+f1+f2+f3+f4+f5+f6+17) 100%

R Valor de ja Multa en. UITB)Yp*(F). 0| ey

Elaboracion: OEFA

al afio 2012

27

La probabilidad de deteccidn es la posibilidad -medida en términos porcentuales- de que la comisidn de una
infraccion sea detectada por la autoridad administrativa.

Conforme con la Tabla 1 del Anexo Il de la Metodotogla para e| calculo de las multas base v Ia aplicacion de fos
factares agravantes y atenuantes a utilizar en la graduacién de sanciones, aprobada mediante Resalucion de
Presidencia del Consejo Directivo N° 035-2013-CEFA/PCD.
Conforme con las Tablas N° 2 y 3 del Anexc Ji de la Metodologia, aprobada mediante Resolucidn de
Presidencia del Consejo Directivo N® 035-2013-CEFA/PCD.

f1. Gravedad del dafic al ambiente -
2. Perjuicio econdmico causado. -
3. Aspectos ambientales o fuentes de contammacion -
f4. Repeticion y/o continuidad en la cormision de {2 infraccion 0%
5. Subsanacion voluntaria de la conducta infractora 0%
6. Adopcidn de las medidas necesarias para revertiv las consecuencias de ta
conducta infractora

i7. Intencnonal:dad
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De acuerdo a lo dispuesto en la Resclucion de Consejo Directiva N° 028-2003-
OS/CD y sus modificaterias, el no presentar el Plan de Manejo de Residuos
Solidos resulta sancionable con una multa de hasta 5 UIT.

Beneficio ilicito (B)

El beneficio ilicito proviene del costo evitado por la administrada al incumplir las
normas ambientales que le resulten exigibles. En ¢l presente caso, Texaco no
presentéd el Plan de Manejo de Residuos Sdlidos del afio 2012, correspondiente
a su Planta de Lubricantes ubicada en la provincia Constitucional del Cailao, lo
cual fue puesto en conocimiento de esta Direccion mediante Informe Técnico
N° 501-2012-OEFA/DS del 11 de junio del 2012,

En el escenario de cumplimiento, el administrado lleva a cabo las inversiones
necesarias para preseniar el Plan de Manegjo de Residuos Solidos
correspondiente al afic 2012, dentro de los primeros quince (15) dias habiles de
dicho afo. En tal sentido, se considera ei costo estimado de coniratar a un
ingeniero ambiental y a un asistenie técnico que realizaran el trabajo de campo y
de gabinete requeridos para la elaboracion del Plan de Manejo de Residuos
Sélidos®, asi como el costo de aproximadamente ocho (8) horas de trabajo de un
empleado de la empresa, responsable de validar el referide plan® y realizar el
adecuado seguimiento al proceso de envio.

En relacidon al tiempo transcurrido para el calculo de la multa, se considerd un
periodo de doce (12) meses, debido a que el Plan de Manejo de Residuos
Solidos se presenta anualmente durante los primeros quince dias habiles del
afio.

Una vez estimado el costo evitado en ddlares correspondiente a la elaboracion y
presentacion del Plan de Manejo de Residuos Sdlidos, éste es capitalizado por el
periodo de doce (12) meses, considerando el costo de oportunidad estimado
para el sector (COK). Asimismo, el resultado es expresado en moneda nacicnal
y luego ajustado por la tasa de inflacién {IPC) hasta la fecha del calcuio de la
multa®.

Cabe precisar que la aplicacion del COK se efectia durante los doce meses en
tanto se trata de una obligacién formal anual, siendo que al afio siguiente el
administrado se encuentra nuevamente cobligado a presentar el mencionado
Plan, el cual estard sujeto a las acciones de supervisibn y fiscalizacion
respectivas.

En tal sentido, a efectos de no gravar el incumplimiento de esta obligacion formal
anual con un COK que pudiera sobreponerse en el tiempo (ante el supuesto
incumplimiento reiterado de esta obkligacién), se opta por la metodologia mas

2d

iz}

kil

Para este calculo, se tomé en cuenta la confratacién de un ingeniero ambiental y un asistente debido a que
dichas contrataciones son las minimas necesarias para realizar un Plan de Manejo de Residuos Sdlidos.
Asimismo, se considerd un tiempo estimado de contratacién de diez (10} dias. Esta cantidad corresponde a los
dias promedio necesarios para lievar a cabo actividades de pre-campo, campo, gabinete y revision, las cuales
se son necesarias para la elaboracién de un Plan de Manejo de Residuos Sdlidos para una planta de
lubricantes.

Los salarios del personal fueron obtenidos del Ministerio de Trabajo ¥ Promacién del Empleo — MTPE (2014).
‘Informe: Principales Resultados de la Encuesta de Demanda Ocupacional en el Sector Mineria e
Hidrocarburos”

Fuente:hittp:/fsnnw. mintra.gob, pe/archivos/ilefestadisticas/peslfpublicacipn/2013fresultados edo _mineria_2013.

pdf

Cabe precisar que para el calculo de 1a multa, se ha considerado el IPC al mes de febrero de 2014,
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garantista para el administrado, que es considerar la apiicacién del COK solo
durante el periodo de doce meses gue corresponde a la vigencia de |a obligacion
{Plan de Manejo de Residuos Solidos), para luego ser actualizada mediante la
tasa de inflacidon hasta la fecha del calculo de la multa.

El detalle del beneficio licito se presenta en el Cuadro N° 3, el mismo que
considera ¢l costo de elaborar y remitir el Plan de Manejo de Residuos Sélidos,
la fecha de incumplimiento {enero 2012), el cosio de oportunidad del capital
COK, el tipo de cambio promedio, la tasa de inflacion (IPC) y la Unidad
Impositiva Tributaria (UIT) vigente.

Cuadro N° 3

CE: Costo evitado de elaborar y remitir i Plan de Residuos Solidos, a fecha USS$ 2 650,03
de incumplimiento {enero 2012) @

COK en US$ (anual) (b) 15,40%
COKm en US$ (mensual) 1.2%
T: meses franscurmidos durante el incumplimiento (enero 2012- enero 2013} © 12
CEa: Costo evitada a enero 2013 [CE*(1+COKm}T] US$ 30568,13
Tipo de cambio @ 263
CEa: Cosfe evilado ajustado a enero 2013 (8/.} S/.8042.88
IPC (febrero 2014 /fenero 2013} 1,04
(Bceggfl'lgg)mczto (B): Costo evitado indexado & periodo de calculo de multa /.8 364.60
Unidad Impositiva Tributaria at afio 2014 - UiTzo4 S/, 3 800,00

(a) Los salarios del personal fueron obienidos de! M n del Empleo — MTPE
{2014). “Informe: Principales Resultadas de la Encuesta de Demanda Ocupacional en el Sector Mineria e
Hidrocarburos” . http:/fiwww.mintra.gob.pefarchivos/file/estadisticas/peel/publicacion/2013/resultados_sdo_mi
neria_2013.pdf.

Para estimar &) costo del servicio de envic, se considerd el precic del mismo (8/.12) a través de una
empresa especializada.
~ Fuente: hitp:/Awww.olvacourier.com/fintranettarifas/contenido/nacionalftarifas. php

(b} La fuente de este valor proviens de Estudio Aplicacion de la Metodologia de Estimacién del WACC: El caso
del sector Hidrocarburos Peruano, OSINERGMIN, 2011,

{¢) Se considerd doce {12) meses, debide a que 12 presentacion del Plan de Manejo de Residuos Sdlidos se
presenta anuaimente durante los primeros guince dias habiles del afo.

{dy La fuente es el promedio bancario venta de los ultimos doce (12) meses hasia enero 2013 del BCRP.
{htto://www.berp.gab.pe/}.

(e} E!NIPC proviene de los datos estadisticos mensuales del BORF (http:iiwww.berp.gob.pel).

Elaboracion: OEFA

De acuerdec a lo anterior, el beneficio ilicito estimado para esta infraccién
asciende a 2,20 UIT.

Probabilidad de deteccion (p)

Se considera una probabilidad de deteccion muy alta (1), debido a gue la
infraccion fue detectada por el OEFA mediante la revisién de los Planes de
Manejo de Residuos Solidos presentados cada afio por las diferentes empresas
del sector hidrocarburos. Este hecho implica gue el incumplimientc sea
detectado con relativa facilidad por la autoridad competente.

Factores agravantes y atenuantes (F)
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En el presente caso, de los medios probatorios que obran en el expediente, no
se ha identificade la existencia de los factores agravantes y atenuantes
recegidos en [a Resolucidn N° 035-2013-OEFA/PCD, por o que en la formula de
la multa se ha consignado un valor de 1 {100%). Es decir, el monio de la multa
no se vera afectado por dichos factores.

Valor de ia multa
Reemplazando los valores calculados, se tiene lo siguiente:
Multa

[(2,20) / {(1,00)] * [100%]

Multa = 2,20UIT

En consecuencia, la multa resultante es de 2,20 UIT. El resumen de la multa y
sus componenies se presenta en el Cuadro N° 4.

N° 4
_ R ““Cemporientes - Valor®
Beneficio llicito (B} 2,20 UIT
Probabilidad de deteccién  (p) 1.00
Factores agravantes y atenuantes F= (1 +f1 +f2+f3+f4+f5+f6+f7 ) 100%
' ' Valorde la Multa en UIT (Bp*(F) IR i

Elaboracmn OEFA

Por lo expuesio, corresponde imponer a Texaco una muita total de 3,10 UIT
debido a gque no presentd la Declaracion Anual de Manejo de Residuos Solidos
del afic 2011 ni el Pian de Manejo de Residuos Sélidos del ano 2012, respecio a
su Planta de Lubricantes ubicada en la provincia Constitucional del Cailao.

En uso de las facultades conferidas en el literal n) del articute 40° del Reglamento de
Organizacion y Funciones del Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental —
OEFA, aprobado por Decreto Supremo N° 022-2009-MINAM,;

P ~'Norma; que tipifica: . Norma que establece Ia AL
N’_ .-an;{_uct_a___mfr_a_c_tora B tnfraccaon admm!strativa 1B .. .sancion: Sa_qglun
No presentar fa o . Numeral 1.4 de la Tlplfcamon
Declaracion Anual de | Articulo 37° de la Ley N* | "pc o de Muktas vy
] - 27314, Lley General de - .
Manejo de Residuos ; o Sanciones de Hidrocarburos,
i Residuos Sdlides, en . . i)
Solidos R . contenida en la Tipificacion y
. cencordancia con el Ardiculo - :
correspondiente  al . Escala de Multas y Sancicnes
1 - 115° del Reglamento de la 090 UIT
afo 2011, dentro del Ley General de Residuos de OSINERGMIN, aprobada
plazo legal Sé)}’ridos aprobado mediante | PO Resolucién de Consejo
establecido. . 8p a Directivo N° 028-2003-0S/CD
Decreto Supremo N° 057- sus modificatorias
2004-PCM. y :
No presentar el Plan | Arficulo 37° de la Ley N° | Numeral 1.4 de la Tipificacién
de Manejo de | 27314, Ley General de |y ©Escala de Multas vy
2 | Residucs Solidos | Residuos Solidos, en | Sanciones de Hidrocarburgs, | 2,20 UIT
correspondiente  al | concordancia con el Ardiculo | contenida en la Tipificacion y
afio 2012, dentro del | 115° del Reglamenta de Ia | Escala de Mulas y Sanciones
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Expediente N° 186-2013-OEFA/DFSAI/PAS

plazo legal | Ley General de Residuos | de OSINERGMIN, aprobada
establecido. Solidos, aprobado mediante | por Resolucion de Consejo
Decreto Supremo N° 057- | Directivo N° 028-2003-0OS/CD
2004-PCM. y sus modificatorias.
TOTAL 3,10 UIT

Articulo 2°.- El monto de la multa sefialada en el articulo precedente sera rebajado en
25%, si Texas Petroleum Company Sucursal del Peru consiente la resolucion y
procede a cancelar la misma dentro del plazo maximo de quince (15) dias habiles,
contados a partir del dia siguiente de notificada la presente Resolucién, conforme a lo
establecido en el articulo 37° de la Resolucién de Consejo Directivo N° 012-2012-
OEFA/CD.

Articulo 3°.- Disponer que el monto de la multa sea depositado en la cuenta N°
00068199344 del Banco de la Nacion, en moneda nacional, importe que debera
cancelarse en un plazo no mayor de quince (15) dias habiles contados a partir del dia
siguiente de su notificacion, debiendo indicar al momento de la cancelacién al banco el
numero de la presente resolucion; sin perjuicio de informar en forma documentada al
Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental del pago realizado.

Articulo 4°.- Informar que contra la presente resoluciéon es posible la interposiciéon de
los recursos impugnativos de reconsideracién o de apelacion, ante la Direccion de
Fiscalizacion, Sancién y Aplicacion de Incentivos, dentro del plazo de quince (15) dias
habiles contados a partir del dia siguiente de su notificacion, de acuerdo a lo
establecido en el articulo 207° de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General y el numeral 24.4 del articulo 24° del Reglamento del
Procedimiento Administrativo Sancionador del Organismo de Evaluacion vy
Fiscalizacion Ambiental, aprobado mediante Resolucion de Consejo Directivo N° 012-
2012-OEFA/CD.

Registrese y comuniquese

vl o8

s@ouesnse s bl s 4 sEsEmasaERI NS :ll
Maria LuisaEgusquiza Mori
Directora de Fiscalizacion, Sancion y

Aplicacion de Incentives
Organismo de Evaluacién y
Fiscalizacion Ambiental - OEFA
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