Resolucion Directoral N° 181-2014-OEFA/DFSA!
Expediente N° 437-2013-0EFA/DFSAIPAS

EXPEDIENTE : 437-2013-OEFA/DFSAIPAS

ADMINISTRADO : COESTI S.A.

UNIDAD AMBIENTAL : ESTACION DE SERVICIOS “L.OS PROCERES”
UBICACION : DISTRITO DE SAN JUAN DE LURIGANCHO,

PROVINCIA Y DEPARTAMENTO LIMA

SECTOR : HIDROCARBUROS LIQUIDOS

SUMILLA: Se sanciona a la empresa Coesti S.A. por el incumplimiento a lo
dispuesto en el literal b) del articulo 89° y el articulo 90° del Reglamento para la
Proteccion Ambiental en las Actividades de Hidrocarburos, aprobado mediante
Decreto Supremo N° 015-2006-EM, toda vez que incumplié con el compromiso
establecido en el Plan de Abandono Parcial respecto a la ejecucion de la tarea de
construcecion de una losa de cemento, conducta sancionable de acuerdo a lo
establecido en el numeral 3.4.5 de la Resolucién de Consejo Directivo N° 028-
2003-0S/CD y sus madificatorias.

SANCION: 0,72 UIT

Lima, 31 de marzo de 2014

1.

ANTECEDENTES

Mediante la Resolucion Directoral N* 404-2009-MEM/AAE del 4 de noviembre de
2009", [a Direccidén General de Asuntos Ambientales Energéticos del Ministerio
de Energia y Minas {en adelante, MINEM) aprobé el Plan de Abandono Parcial
del tanque de combustibles liquidos gque aimacena gasolina de 84 octanos de la
Estacion de Servicios “Los Proceres” (en adelante, Plan de Abandono Parcial),
presentado por la empresa Coesti S.A. {(en adelante, Coesti).

El 27 de setiembre de 2011, la Direccion de Supervisidn del Organisme de
Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental (en adelante, OEFA) realizé una visita de
supervision a las instafaciones de la estacidén de servicios “l.os Proceres”, con la
finalidad de verificar el cumplimiento de los compromisos asumidos a través del
Plan de Abandono Parcial.

Los resuitados obtenidos en dicha visita de supervision fueron recogidos y
analizaclos por la Direccidon de Supervision del OEFA mediante informe N° 1156-
2012-OEFA/DS2.

A través de la Resolucién Subdirectoral N° 667-2013-OEFA-DFSAISDI, emitida
el 7 de agosto de 2013 y notificada el 9 de agosto de 20135, la Subdireccion de
Insfruccion e Investigacion del OEFA inicié el presenie procedimiento
administrativo  sancionador conira la empresa Coesti por el presunto
incumplimiento a la normativa ambiental, conforme se detalla a continuacion:

Folios del 48 al 49 del Expediente,
Folios de! 1 al 116 del Expadiente.

Fuolios del 131 a! 133 def Expetiente.
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El 20 de agosto de 2013, ia empresa Coesti presenté sus descargos®, alegando
fo siguiente®

{i) El 14 de mayo de 2012 se remitié al OEFA el escrito de levantamiento de
las observaciones detectadas en la visita de supervision realizada el 27 de
setiembre de 2011. En dicho escrito se acreditaria la reposicién de 1a losa
de cemento prevista en el Plan de Abandono Parcial. Para ello, adjunta
fotografias que acreditarian el cumplimiento de lo establecido en ¢l referido
plan.

(i) Asimismo, sefiala que no es la primera vez que el OEFA le solicita
requisitos ya cumplidos con referencia al framite del procedimiento de Plan
de Abandono Parcial.

CUESTIONES EN DISCUSION

En el presente procedimiento, las cuestiones en discusidén consisten en
determinar:

(i}  Si Coesti cumplié con ejecutar las actividades de reconstruccion de la losa
de cemento, conforme a lo establecido en el Plan de Abandono Parcial.

(i}  8i, de ser el caso, corresponde imponer una sancién a Coesti.
ANALISIS DE LAS CUESTIONES EN DISCUSION

Marco tedrico: El derecho a gozar de un ambiente eguilibrado vy adecuado

El numeral 22 del articulo 2° de la Constitucién Politica del Perd® sefala que
constituye derecho fundamental de fa persona gozar de un ambiente equilibrado
y adecuado al desarrollo de su vida’.

En sus descargos, la empresa adjunta ef cargo de la canta presentada el 14 de mayo de 2012 al OEFA, con registro N 4159-
2012, la misma que contiene sus descargos a las observaciones realizadas durante la supervision de setiembre de 2011,
Infarmacion que ha sido debidamente analizada para la elaboracion de la presente resolucion.

Folios del 135 al 149 del Expediente.

Gonstitucién Politica del Perg
“Articile 2°.- Toda persona tigne derecho.
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De esa forma, se exige que las leyes se apliquen conforme a este derecho
fundamental (efecto de irradiacion de los derechos en todos los sectores del
ordenamiento juridico) e impone a los organismos publicos el deber de tutelario y
a los particulares de respetarlo, tal y como se sefiala en la sentencia del Tribunal
Constitucional recaida en el Expediente N° 03343-2007-PA/TCS.

Con relacion al medio ambiente, el numeral 2.3 del articule 2° de la Ley
N° 28611, Ley General del Ambiente (en adelante, Ley General del Ambiente)®,
sefiala que el ambiente comprende aguellos elementos fisicos, guimicos y
bioldgicos de origen natural o antropogénico que, en forma individual o0 asociada
conforman el medio en el que se desarrolla la vida, siendo los factores que
aseguran la salud individual y colectiva de las personas y la conservacion de los
recursos naturales, la diversidad biologica y el patrimonio cultural asociado a
ellos, entre otros.

En este contexto, cabe indicar que el derecho a la preservacion de un ambiente
sano y equilibrado impone a los particulares I3 cbligacién de adoptar medidas
orientadas a prevenir, evitar o reparar los dafios que sus actividades productivas
causen o puedan causar al medio ambiente. A su vez, dichas medidas
provendran, entre otros, del marco juridico aplicable al medio ambiente y
aquellas asumidas por dichos particulares en sus instrumentos de gestion
ambiental.

Lo indicado con anterioridad, se condice, ademas, con el concepto de
responsabilidad social de las empresas que ha sido desarrollado por el Tribunal
Constitucional en la sentencia citada precedentemente, respecte del cual cabe
citar lo siguiente:

“Para ef presente caso, interesa resaltar que la finalidad de lucro debe ir
acompanada de una estrategia previsora del impacto ambiental que fa
fabor empresarial puede generar. la Consiitucidon no prohibe que la
empresa pueda realizar actividad exiractiva de recursos naturales; lo que
ordena la Constitucion es que dicha actividad se realice en equilibrio con el
enfornc y con el resto del espacio que configura el soporte de vida y de
riqueza natural y cultural (...)". B

(El énfasis ha sido agregado).

En esie orden de ideas, puede afirmarse gue las normas sectoriales referidas a
la proteccidn y conservacion del ambiente deberan interpretarse y aplicarse
dentro del marco constitucional que regufa el derecho a gozar de un ambiente
equilibrado y adecuado.

22 A la paz, a la tranquilidad, af disfrute del fiempo fibre y af descanso. asl como a gezar de un ambiente equiibrado y
adecuado af desarroffo de su vida,”

El Tribunal Constitucional, &n la sentencia recaida en el Expeadiente N° 03343-2007-PASTC, refiere que e derechio fundamental
previsto en el numearal 22 del articula 2° de la Constitucidn Politica se encuentra integrado por:

) El derecho a gozar de un ambiente equilibrado y adecuado; v, _

B)El derecho a la preservacion de un ambiente sano y equilibrado.

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL DEL PERL. Consuita: 26 de marzo de 2014. <hiip:ffwww tc.gob. pefjurisprudencia/2009/03343-
2007-A8 himl=

Ley N° 28611, Ley General del Ambiente

“Articulo 2°.- Del dmbito

2 3 Enliéndase, para fos efeclos de la presente Ley. gue foda mencion iecha al “ambiente” 0 a “sus componentes” comprende
a Ios elementos fisicas, quimicos y biofogicos de origen natural o antropogeénico gue, en farma individual o asociada, conforman
el medio en of que se desarroflz la vida, siendo los factores que aseguran la salud individual y colectiva de fas personas v ia
consarvacion de los recursos nalurales, la diversidad biolégica y ef patrimonio cullural asociado a elos, entre oiros”.
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La obligacién de cumplir con los compromisos establecidos en el Plan de
Abandono Parcial

El literal b) del articulo 89° del Reglamento para la Proteccion Ambiental en tas
Actividades de Hidrocarburos, aprobado por Decreto Supremo N° 015-2006-EM
{en adelante, RPAAH), establece lo siguiente:

“Articulo 89°.- El titular que haya tomado la decision de dar por terminada sus
Actividades de Hidrocarburos, debsera comunicarlo por escrito a la DGAAE. Dentro
de los cuarenta y cinco (45) dias calendario siguienfes debers presentar ante la
DGAAE un Plan de Abandono, coherente con las acciones de abandono descritas
en los Instrumentos de Gestion Ambiental aprobados, debiéndose observar o
siguiente:

(...}

b) La verificacién del cumplimiento del Flan de Abandono a lo largo de su
efecucion y la verificaion def fogro de los objefivas del Plan def Abandono serd
efectuada por OSINERG, conslituyendo el _incumplimiento del Plan de
Abandono, infraccion al presente Reglamento.

(...)"

(El énfasis ha sido agregado)

Por su parte, el articulo 90° del RPAAH indica lo siguiente:

“Articulo 90°.- £l Plan de Abandono Parcial se ceflira_a lo establecido en el
articulo anterior en fo referente a tiempo v procedimiento Este abandono parcial
no requiiere de Garantia de Seriedad de Cumplimiento.”

(El énfasis ha sido agregado)

De acuerdo a lo indicado en las normas citadas, los titulares de las actividades
de hidrocarburos se encuentran obligados a cumplir con los compromisos
asumidos en su Plan de Abandonoe, sea Total o Parcial.

En el presente caso, se debe indicar que mediante el Plan de Abandono Parcial,
la empresa Coesti se comprometio a cumplir con lo siguiente:

.)

V. PLAN DE ABANDONO

Segun la decisidn técnica que se adopld sobre el usa del terreno y de las
instalaciones son: que estos ferrenos segtiran perteneciendo y funcionando como
fas instalaciones de la Estacion de Servicio, y sclamenie se hace el Plan de
Abandono Parcial para uno de los compartimentos del fanque que almacena G84
de 4000 galones y sus diversos accesorios, comprendiendo éste fas acciones
siguientes, previo al inicio de las obras quie consistiran en:

(--)

Reconstruccion de las fsic] losa de cemento o asfalto (...)."

{El énfasis ha sido agregado)

El 16 de agosto de 2011, Coesti mediante escrito de registro N° 9759, adjuntd
enfre otros documentos, el cronograma de ejecucidn del referide Plan de
Abandono Parcial, en el cual indicd que daria inicio a las actividades de
abandonoc el 15 de agosto de 2011 y concluiria el 19 de agosto del mismo afio.

Folio 24 del Expediente.
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Sin embargo, el 2 de setiembre de 2011, Coesti comunicéd una nueva fecha de
inicio a la ejecucion del Plan de Abandono Parcial, la misma que fue fijada para
el 5 de setiembre de 2011.

Cabe indicar, que de acuerdo al cronograma'!, la ejecucion del mencionado Plan
de Abandono Parcial tendria una duracion de 5 dias. En ese sentido, si Coesti
inicid sus actividades el 5 de setiembre de 2011, las mismas deberian haber
concluido el 10 de setiembre del mismo afio.

No obstante, durante la visita de supervision realizada el 27 de setiembre de
2011, 1a Direccion de Supervision del OEFA advirtio que Coesti tenia pendiente
la reconstruccion de la losa de cemento {concreto), la misma que estaba prevista
para la etapa final de la ejecucidn del Plan de Abandono Parcial. Ello ha
quedado consignado en el Acta de Supervision N° 007303, en la cual se indica
que'?:

“4.3 OBSERVACIONES

Se ha observado ef abandonado i situ del tanque G84 (4600 gl), el cual después
del lavado correspondiente ha quedado arenado, gquedando pendiente Ia losa de
concreto superior final {15em) con acerc gue se completara al final de Ia obra

en ejecucién.”
{El énfasis ha sido agregado)

Le mencionado lineas arriba se evidencia en las fotografias'® insertas en el
Expedienie, en las cuales se aprecia que la construccion de la losa de concreto
aun no habia sido realizada.

EL INGRESG 1,
. PERSONAL NO
;  AUTORIZADD

Al respecto, a través de su escrito de descargos, la empresa Coesti sostiene que
el 14 de mayo de 2012 remitid al QEFA el escrito de levantamiento de las
observaciones detectadas en la visita de supervision realizada en el mes de
setiembre de 2011, por medio de la cual se acreditaria la reposicion de la losa de
cemento, a través de las fotografias que adjunto.

En efecto, del analisis de las fotografias presentadas por el administrado, se
evidencia que este cumplid con colocar la losa de cemento, conforme lo

Falio 50 del Expedients.
Felio 106 det Expediente.

Folios del 67 al 72 del Expedienta.
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establecido en su Plan de Abandono Parcial. Sin embargo, dicho cumplimiento
se realizé luego de la visita de supervision del OEFA.

Cabe mencionar que si bien la empresa Coesti cumplid con subsanar la
observacion con anterioridad al inicio del presente procedimiento administrativo
sancionador'®, el cese de dicha conducta no sustrae la materia sancionable, de
igual forma la reversion o remediacion de los efectos de la misma tampoco cesa
el caracter sancionabie, sin embargo podra ser considerada como una atenuanie
de la responsabilidad administrativa, conforme a lo establecide en el articulo 5°
del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del OEFA,
aprobado por Resclucion de Consejo Directive N° 012-2012-OEFA/CD'.

En atencién a lo sefalado, queda acreditada la comision de la infraccién
adminisirativa referida al incumplimiento de su Plan de Abandono Parcial,
respecto a la tarea de reconstruccion de la losa de cemento que estaba prevista
para la etapa final del mencionado Plan de Abandono, ta cual es sancionable de
acuerdo a lo establecido en el numeral 3.4.5 de |a Tipificacion vy Escala de Multas
y Sanciones de Hidrocarburos, contenida en {a Tipificacion de Infracciones y
Escala de Multas y Sanciones del OSINERGMIN, aprobada por Resolucion de
Consejo Directivo N° 028-2003-0S/CD y sus modificatorias (en adelante,
Resclucion de Consejo Directivo N° 028-2003-0O8/CD).

.3 Determinacion de la Sancion

28.

27.

Dadc gue en el presente caso ha quedado acreditado que la empresa Coesti
infringid el literal b} del articulo 89° y el articulo 80° del RPAAH, corresponde
sancionar dicho incumplimiento con una sancidn pecuniaria de hasta diez mil
{10,000} Unidades Impositivas Tributarias (UIT), conforme a lo dispuesto en el
numeral 3.4.5 de 1a Resolucidn de Consejo Directive N° 028-2003-08/CD.

La muita es calculada al amparo del principic de razonabilidad que rige la
potestad sancionadora de [a administracion, de acuerdo a lo establecido en ei

El incumplirnienlo al plan de abandono, por no colocar la losa de cemento, constituye un riesgo potencial al ambiente ya que se
puede producir una luga de gas combustible que pueda estar atrapado en algin {ugar del tanque. Ante ese riesgo polencial, la
superiicie del piso deberj ser sellado ton concrato.

Reglamento del Procedimiento Administrativo Santcionador del Grganismo de Evaluacidn y Fiscalizacion Ambiental,
aprobado por Resoluciéa de Consejo Directivo N° 012-2012-0EFAICD

“Articuio 5°.- No sustraccién de la materia sancionabls

Ef cese de la conducta que constifuye infraccién adrinistrativa no sustrae fa mafera sancionable. La reversion o remediacidn
de jos efectos de dicha conducta tamporo cesa ef cardcter sancionable, pero serd considerada como un alfenuanite Jde ia
responsabilidad administrativa, de conforniidad con fo indicado en ef Arliculo 357 del presente Reglamento’”.
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numeral 3 del articulo 230° de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General (en adelante, LPAG)'®.

En este caso, la férmula para el calculo de la multa a ser aplicada considera el
beneficio ilicito (B), dividido entre la probabilidad de deteccion {p), cuyo resultado
debe ser multiplicado por un factor F'7, que considera el impacto potencial y/o
real, ademas de las circunstancias agravantes y atenuantes.

La formula es la siguiente®:
B
Multa (M) = (;). LF]

Donde:

B = Beneficio ilicito {obtenido por el administrade al incumplir la norma)
P = Probabilidad de deteccién
F = Faclores agravantes y atenuantes (1+{1+2+f3+f4+f5+6+17}

Beneficio llicito {B)

El beneficio ilicito proviene del costo evitado por el administrado al incumplir las
obligaciones ambientales. En este caso, durante la visita de supervision
realizada el 27 de setiembre de 2011, el supervisor del OEFA observd que la
empresa Coesti no habria reconstruide la losa de cemento tal como se
encontraba establecido en su Plan de Abandono Parcial.

Bajo un escenario de cumplimiento, el administrado llevd a cabo las inversiones
necesarias para la reconstruccién de [a losa de cemento. En tal sentido, se
considerd los costos de construccion de dicha losa del Presupuesto de la Obra
contemplado en el Plan de Abandono Parcial.

Una vez estimado el costo evitado en dédlares a la fecha del incumplimiento, este
es capitalizado por el periodo de veintnueve (29) meses, empleando el costo de

i6

i7

18

Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General.

De la Potestad Sancionadora

“Artfcuto 230°.- Principios de fa potestad sancionadara administrativa

La potestad sancionadora de todas las enfidzades estd regida adicionalmente por los siguienfes principios especiales:

()

3. Razonabtlidad.- Las auloridades deben prever que 1 comisién de I conducta sancionable no resuite mas venltajosa para el
infraclor que cumplir las normas infringidas o asumir fa sancidn. Sin embargo, las sanciones a ser aplicadas deberdn ser
proporcionafes al incumplimiento calificado come infraccidn, debiendo observar fos siguientes criferios que en orden de
prefaciin se sefalan a efectos de su graduacion:

a) La gravedad del dafio af interds piblico y/o bien juridico protegido;

b) Ef perjuicio econdmico causado;

©) La repelicidn y/o conlinuidad e fa comision de fa infraccion:

d) Las circunsfancias de la comision de Ia infraccion,

&) Ei beneficio fegaimente obtenido, v

#} La existencia o no de intencionalidad en la conducta del infracior.

[

La inclusion de este factor se debe a que la multa (M=B/p} resulta de maximizar la funcidn de bienestar social, lo que implica
reducir la multa hasta un nivel “éptime” que ne necesariamente impfica la disuasién “iolal” de las conductas ificitas. Por ello la
denominada “multa base” debe ser multiplicada por un factor F que considera las circunstancias agravantes y atenuantes
especificas para cada infraccidn.

Formula de la Metodologia para el caicule de las muftas base y la aplicacion de los factores agravantes y atenuantes a ulilizar

en la graduacién de sanciones, de acuerdo a lo establecido en el artfoulo &° del Decrete Supremo N* G07-2012-MINAM,
aprobado mediante Resolucidn de Presidencia dal Consejo Rirectivo N° 035-2013-OEFA/PCD.
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oportunidad estimado para el sector (COK)'®. Este periodo abarca desde el
momento de deteccidon del incumplimienio (27 de setiembre del 2011) hasta ef
momento del calculo de la multa®. Finalmente, el resultado es expresado en
moneda nacional.

El detalle del beneficio ilicito se presenta en el Cuadro N° 1 de la presente
Resoiucion, en el cual se incluye los costos de reconstruccion de fa losa de
cemento a la fecha de incumplimiento (setiembre del 2011), el COK, el tipo de
cambic promedio ¥ la UIT vigente.

Cuadro N° 1

g&'l;:)({:a?sto evitado total de fa reconstruccion de Ja losa de cemento (setiembre USS$ 442,62
T: meses transcuiridos durante el periodo setiembre 2011 — febrero 2014 29
COK en US% (anual) 15,40%
COK en US$ (mensual) 1,20%
Beneficio ilicite a la fecha de calculo de multa {CET*(1+COKn}'] Us$ 625,72
Tipo de cambio (12 dlimos mesas) 1@ 2,74
Beneficio ilicito (51.) 8/ 171447
Unidad Impositiva Tributaria al afio 2014 - UlT2014 S/. 3 800,00

(a) El costo evitado total resulta de la reconstruccidon de la losa de cemento, comprende fos costos de la losa de patio
{concreto 210Kgiem), fa fosa de patio encofrado y eliminacidon de material excadente. Los costos fueron obtenidos del
presupuesto de la abra del Plan de Abandono de |a Empresa.

Estos costos fueron transformados a délares de setiembre det 2011, El tipo de cambio proviene de los datos eslad[stlcos
mensuaies del BCRP {hitp:Mvweaawy. borp.gob.pen.

{b) Cabe precisar gue si bign #i informe tiene como fecha de emisidn marzo 2014, la fecha de calculo de la multa es febrero
2014 debido a que la informacion requerida para realizar ¢l célculo comresponds a dicho mes,

ic) Valor obtenide del estudio: “Aplicacion de la metodologia de estimacion del WACC: El case del secior hidrocarbures
peruano”, Osinergmin, 2011,

{d) Lafuente es el promedio bancario venta de los {liimos 12 meses del BCRP, (hitp:fwww.bgr gob.pef).

Elaboracion: OQEFA.

De acuerdeo a lo sefialado, se tiene que el beneficio ilicito estimado para esta

Se considera una probabilidad de deteccién media®! (0,50), debido a que la
infraccion fue detectada mediante una supervision regular, la cual es
nrogramada por la autoridad en su Plan de Fiscalizacién Anual con el fin de
verificar el cumplimiento de la normativa ambiental

Factores agravantes y atenuantes {F)

El COK es Iz rentabilidad obtenida por [os recursos no invertidos en el cumplimiento de la legistacidn ambiental y gue, por
tanto, estan disponibles para otras actividades alternativas que incrementan el flujo de caja del infractor.

34,
infraccion asciende a 0,45 UIT.
Probabilidad de deteccion {p)
35.

21

Cabe precisar gue para 2l célculo de la muita, se ha considerads gl IPC al mes de febrero de 2014,
Conforme con la tabla 1 del Anexe 1 de & Metodologha para & cllculo de las mullas base y la aplicacién de los factores

agravantes y atenuantes a ulilizar en la graduacidn de sanciones, aprobada mediante Resolucién de Presidencia del Conselg
Birectivo 035-2013-0EFAPCD.
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En el presente caso, Coesti subsané la infraccién con anterioridad al inicio del
presente procedimiento sancionador®, por lo que, de conformidad con fo
establecido por el articulo 236°-A de la LPAG, constituye un atenuante de la
infraccion equivalente a -0,20% {-20%). En tal sentido, los factores agravantes y
atenuantes de la sancian resultan en un valor de 0,80 {80%), como se aprecia en
el Cuadro N° 2 de la presente Resolucion.

Cuadro N° 2

F1 = Gravedad del dafo al ambiente -

£2 = El perjuicio econdmico causado -

F3 = Aspectos ambientales o fusntes de comaminacion -

F4 = Repeticion y/o continuidad en fa comisién de la infragcion 0%

F& = Subsanacién voluntaria de 13 conducta infractora -20%

F§ = Adopcitén de las medidas necesarias para revertir las
consecuancias de la conducta infraciora

F7 = Intencionalidad en la conducta del infractor 0%

(f5) Ei administrado subsana sl acte u pmistdn imputada come constiiutivo de infraccidn administrativa, e} cual no ccasiona
dafos al ambiente, con anterioridad a la nofificacion de la imputacion de cargos. El facter atenuante total en aste item es
de -20%.

Elaboracidén: OEFA.

Valor de la multa
Remplazando los valores calculados, se obtiene lo siguiente:
Multa = [(0,45) / {0,50}] * [80%]
Multa = 0,72 UIT

La multa resultante es de 0,72 UIT. El resumen de la multa y sus componentes
se presenta en el Cuadro N° 3 de la presente Resolucion.

Cuadro N° 3

Beneficio llicito (B) B | 0.45 UIT

Probabilidad de deteccien  (p) 0.5¢

Factores agravantes y atenuantes F={1+f1 +f2+f3+f4+f5+f6+t’?) 80%
CValor:de la-Multa en UIT (BYip*(F) P RNt (RERRRRY o 7 1 £l e

Etaboracmn OEFA

Por lo expuesto, corresponde imponer a Coesti una multa total ascendente a
0,72 UIT debido a que la mencionada empresa incumplid con el compromiso
establecido en el Plan de Abandono Parcial respecto a la ejecucién de la tarea

En los meses de mayo de 2012 y agosto de 2013, COESTI presentd sus descargos para el levantamiento de la obsarvacion.
Rewvisar folios 146 y 148 respectivamente.
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7 pERU | Ministerio Organtsmo d Resolucién Directoral N° 181-2014-OEFA/DFSAI
del Ambiente scaliza Expediente N° 437-2013-OEFA/DFSAI/PAS

de construccion de una losa de cemento, conducta tipificada como infraccién
administrativa en el literal b) del articulo 89° y el articulo 90°del RPAAH.

En uso de las facultades conferidas en el inciso n) del articulo 40°del Reglamento de
Organizacion y Funciones del Organismo de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental -
OEFA; aprobado por Decreto Supremo N° 022-2009-MINAM,;

SE RESUELVE:
Articulo 1°.- Sancionar a la empresa Coesti S.A. con una multa de 0,72 centésimas

(72/100) de la Unidad Impositiva Tributaria vigente a la fecha de pago, de conformidad
con lo siguiente:

Conducta infractora Norma que tipifica la Norma que establece la Sancién
infraccion administrativa sancion
COESTI S.A. no habria
cumplido el compromiso | Literal b) del Articulo 89° y 'T'liu?;}gg?:lién 3;;‘23’3 dgel‘v‘lulta{i
establecido en su Plan de | articulo 90° del g : Yd Hid b 0.72 UIT
Abandono Parcial, | Reglamento para by | & DERSOHRER el ARG Reb

contenida en la Tipificacion y
Escala de Multas y Sanciones
de OSINERGMIN, aprobada
por Resolucion de Consejo
Directivo N° 028-2003-0S/CD
y sus modificatorias.

respecto a la tarea de | Proteccion Ambiental en
reconstruccion de la losa | las Actividades de
de cemento que estaba | Hidrocarburos, aprobado
prevista para la etapa final | mediante Decreto
de ejecucion del referido | Supremo N° 015-2006-EM.
Plan de Abandono.

Articulo 2°.- El monto de la muita sefialada en el articulo precedente sera rebajada en
25%, si la empresa Coesti S.A. consiente la resolucion y procede a cancelar la misma
dentro del plazo maximo de quince (15) dias habiles, contados a partir del dia
siguiente de notificada la presente Resolucién, conforme a lo establecido en el articulo
37° de la Resolucion de Consejo Directivo N° 012-2012-OEFA/CD.

Articulo _3°.- Disponer que el monto de la multa sea depositado en la cuenta
N° 00068199344 del Banco de la Nacién, en moneda nacional, importe que debera
cancelarse en un plazo no mayor de quince (15) dias habiles contados a partir del dia
siguiente de su notificaciéon, debiendo indicar al momento de la cancelacién al banco el
numero de la presente resolucion; sin perjuicio de informar en forma documentada al
Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental del pago realizado.

Articulo 4°.- Informar que contra la presente resolucién es posible la interposicion de
los recursos impugnativos de reconsideracion o de apelacion, ante la Direccion de
Fiscalizacion, Sancion y Aplicacion de Incentivos, dentro del plazo de quince (15) dias
habiles contados a partir del dia siguiente de su notificacion, de acuerdo a lo
establecido en el articulo 207° de la Ley N° 27444, lLey del Procedimiento
Administrativo General y el numeral 24.4 del articulo 24° del Reglamento del
Procedimiento Administrativo Sancionador del Organismo de Evaluacion vy
Fiscalizacion Ambiental, aprobado mediante Resolucién de Consejo Directivo N° 012-
2012-OEFA/CD.

Registrese y comuniquese.

Dl;:!atna Luisa gﬁsquiz';.r.-ﬁ‘é;im
Ctora de Frscalizacrén. Sancion
OApI:cacuon de Incentivps é
rganismo de Evalua 6
- . - c
Fiscalizacion Ambienta) -I%HEFA

Pagina 10 de 10



