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SUMfLLA: Se archiva el procedjtnienfo administrafivo sancionadar iniciado contra 
Compaiiia Minera San lgnacio de Morococha S-A. por la presunta infraccibn a1 
arficu[o 73" de la Resolucidn de Consejo Direcfivo No 785-2008-USED mociificado 
par Resolucidn de Consejo Oirecfivo No 257-2009-OS/CD, debido a que el 
Suplernenta a1 Informe de Ensayo No N0Vf078.RfO que susfenta el incumplimienfo 
de la recomendacion No 72 correspondienfe a la supewisiijn del2008, precis6 que 
10s mkfrzdos de ensayo utilizados para 10s paramefros colifarmes fecaies y DBO no 
se encontraban acreditados par el INRECOP/-SNA, par lo que sus resulfados no 
resultan id6neos para sustenfar la presente impufacian. 

Lima, 26 de marzo de 2014 

I ANTECEDENTES 

1. Los dias 16 y 19 de noviembre de 2010, la supervisora externa Tecnologia XXI S.A. 
(en adelante, la Supervisora) realizo la supervisi6n ambiental en ias instalaciones 
de la unidad minera "San Vicente" de titularidad de Compafiia Minera San lgnacio 
de Morococha (en adelante, Morococha). 

2. Mediante Carla No REFITEC XXI-209-20101RFP del 24 de diciembre de 2010, la 
Supervisora present6 a la Direccion de Supervisiun del Qrganismo de Evaluaci6n y 
Fiscalizacibn Ambiental (en adelante, OEFA) el "lnforme de Supervisi6n de Medio 
Arnbiente de la Unidad 'San Vicente' de Cornpafiia Minera San Ignacio de 
Morococha S.A." (en adelante, el lnforme de S~pervisiirn)~. 

3. Con Memorandum No 1369-201 IIOEFA-DS del09 de agosto de 201 1.  la Direccibn 
de Supervisi6n remitio el Informe de Supervision y el Inforrne No. 373-2011- 
OEFAlDS del I 9  de abril de 207 I a esta DireccWn. 

... . Por Carta No 063-2012-OEFAIDFSAllSDI del 22 de febrero de 20A2 y notificada el 
24 de febrero de 20j2, la Subdirecci6n de ~nstnrcci6n e tnvestigacibn de esta 

, Direction inici6 del presente procedimiento administrativo sancionador contra 
Morococha, irnputandale a titulo de cargo la siguiente presunta infracci6n a la 
norrnativa arnbientap: 

1 Folios 2 al419. 

2 Folio 433. 
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5. El 02 de marzo de 20123, Mrsfococha present6 sus descargos indicando lo 
siguiente: 

(i) En la supervision ambientat realizada del 10 a1 12 de noviernbre de 2008, la 
empresa fiscalizadara 80 Consulting S.R.L. hicamente dejo 08 
observaciones, sin que dentro de ellas se encuentre la observation No 12, to 
cual se puede verificar en la hoja pertinente del tibro de Acta de Supervisibn 
del afio 2008. 

Sancion 

De 2 a 8 
UIT 

(ii) Mediante escritos de fechas 19 de novieirlbre de 2008, 23 de diciembre de 
2008 y 13 de febrero de 2009 se levantaron las 08 recornendaciones dejadas 
en la supervision del2008. 

Norma que 
tip;ifrca 
eventual la 
sancibn 

No 

(iii) El 28 de setiembre de 2009, el Organismo Supervisor de la Inversion en 
Energia y Minera (en adelante, OSINERGMIN) notifico el inicio de un 
procedimiento administrativo sancionador mediante eI Oficio No 1516-2009- 
OS-GFM (Expediente No 075-08-MAR), al cual adjunt6 el "Informe de 
Supervision Regular 2008 de las Normas de Proteccibn y Consewacion def 
Medio ArnbienteW- que contenia las 12 observaciones que supuestamente 
fueron dejadas. En consecuencia, en virtud de lo establecido en el numeral 
133.1 det articuto 133". el numeral 16.1 del articulo 16" y el numeral 20.1.1 
del articulo 20" de la Ley No 27444, Ley del Procedimiento Adrninistrativo 
General (en adelante, LPAG), recien a parlir del 28 de setiembre de 2009 se 
produja la notificacirin de !as observaciones descrifas por lo que a partir del 
dia sigiriente es que se inici6 el cumputo del plazo otorgado para el 
tevantamiento de [as mismas. 

iv) El 28 de octubre de 2009 se present0 a1 OSINERGMIN el Informe de 
Cumplirniento de las Observaciones que fueron posteriormente notificadas, 
entre las que se encuentra la No q2. 

(v) Ningvno de los documentos antes indicados fueron tornados en consideracibn 
por la autoridad administrativa, lo que se traduce en un procedimiento 
adrninistrativo sancionador que vulnera 10s principios generales de la 
administraci6n. 

? 

Presunta conducta infracfon 
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N w m a  que f ip i f i~  la 
resu imracci6n 

adminlstrafiva 

lncumplirniento de la 
recomendacion No 12 
correspondiente a la supe~sion 
realizada en la unidad minera 
"San Vicente" del 10 al 12 de 
noviembre de 2008: "Realizar un 
rnantenirniento adecuado en el 
sisterna de tratamiento de aguas 
residuales domesticas, a fin d e  
garantizar su buen 
funcionarniento". 

~ " b r o  13 de la Resolucibn de Consejo 
Directivo No 185-2008-OSICD modificado por 
Resotucion de Consejd Directivo No 257- 
2009-OSICD 
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(vi) El mantenimiento del sistema de tratamiento de aguas residuales domesticas 
que se realiza es constante, tal como se acredita con 10s certificados d e  
evacuacih de todos del tanque septic0 realizado par la Ernpresa Prestadora 
de Servicios d e  Residuos Solidos (en adelante, EPS-RS) ANCRO S.R.L. 

(vii) Se adjunta el informe de ensayo correspondiente a1 cuarto trirnestre del ado 
201 0 realizadu por el laboratorio Inspectorate Services Perrj S.A. C., 
laboratorio acreditado por INDECOPI, el cual acredita que los resultados 

_ obtenidos en el punto E-10 se encuentran por debajo de lo exigido por la 
norma. 

6. Las cuestiones en discusi6n en el presente procedimiento son las siguientes: 

(i) Si Morococha ha infringido el Rubro 13 de la Resoluei6n de Consejo 
Directivo No 185-2008-OS/CD madificado por Reso!uci6n d e  Consejo 
Directivo No 257-2009-OS/CD, que aprueba la tipificacion de infracciones 
generales y escala de multas y sancianes de OSINERGWIIN, en tanto que 
no habria cumplido con subsanar la recomendacion No 12 correspandiente a 

. la supervision realizada en la unidad rninera "San Vicente" del 'I0 at 12 de 
noviembre de 2008, referida al mantenimiento adecuado en el sistema de 
tratamiento d e  aguas residuales domesticas, a fin de garantizar su buen 
funcionamienta. 

( i i )  De ser el caso, determinar La sancidn que corresponde jrnponer a 
Morococha. 

1R. CUESTIONES PREVIAS 

1Il.f El derecho a sozar de un medio arnbiente sano y equilibrado 

7. El numeral 22 del articufo 2" de la Constitucion Politica del Peni4 sefiala que 
constituye derecho fundamental de la persona gozar de un ambiente equilibrado y 
adecuado at desarrolla de su vida5. 

. De esa forma, mediante esta manifestacibn se exige que las leyes se apliquen 
confarme a este derecho fundamental (efecto de irradiacion de los derechos en 
todos los sactores del ordenarniento juridico) e impone a los organjsmos p6biicos el 
deber de tutelarlo y a 10s particulares cle respetarlo, tal y como se seiala en la 
sentencia del Tribunal Constitucional recaida en el Expediente No 03343-2007- 
PivTC6. 

4 Constitucion Politica del Peru 
"Articuto 29- Yoda persona fiene derechor 
22. A la paz, a la tranquilidad, al disfrufe de! tiempo fibre y a1 descanso. asi como a gozar de un ambiwnfe 
equitibmdo y adecuado a1 desarroND de su vida". 

"I Tribunal Constitucional en la sentencia fecaida en el Expediente No 03343-2007-PAiTC refiere que .el derecho 
fundamental previsto en el numeral 22 del articufo 2" de la (=onstitucion Polftica se encuentra integrado por: 
a) El derecho a go-rar de un arnbiente equilibrado y adecuado; y, 
b) El derecho a la preservacibn de un ambiente ssao y equilibrado- 

Pagina 3 de 90 
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9. Con relacion a! medic, ambiente, el numeral 2.3 del articulo 2" d e  la Ley No 2861 1, 
Ley General del Arnbiente (en adelante, LGA)7, seiiala que el ambiente comprende 
aquellos elementos fisicos, quirnicos y bioldgicos de origen natural a antropogenico 
que, e n  forma individuat o asociada conforman el medio en el que se desarrolla la 
vida, siendo 10s factores que  aseguran la salud individual y colectiva d e  las 
personas y la conservacion d e  los recursos naturales, la diversidad biol6gica y et 
patrimanio cultural asociado a ellos, entre otros. 

40. En es te  contexto, el derecho a la preservation de un ambiente sano y equilibrado 
impone a 10s particulares la obligacibn de  adoptar medidas orientadas a prevenir, 
evitar o reparar 10s d a b s  que sus actividades groductivas causen o puedan causar 
a/ medio arnbknte. A su vez, dichas medidas provendran, entre otros, del rnarco 
juridic0 aplicable a! medio ambiente y aquellas asurnidas por dichos particulares en 
sus instrurnentos de ges~tin ambiental. 

1 I to antes expuesto se condice ademas con el concept0 de Responsabilidad Social 
d e  las empresas que ha sido desarrollado por el Tribunal Constitutional e n  la 
sentencia recaida en el Expediente mencionado en el paragrafo 8, respecto del cual 
cabe citar lo sig uiente: 

"Para el presenfe caso, interesa resaltar que la finalidad de lucro debe ir 
acompafiada de una estrategia previsora del impact0 ambiental que la labor 
empresarial puede generar. La Constitucidn no prohibe que /a empresa pueda 
realizar acfividad extcfiva de recursos natvrales; b que odena la Constitution es 
que dicha actividad se realice en equilibria con el entorno y con el rest0 del espacio 
que configura el soporfe de vida y de riqueza natural y cuitufal{. . .)." 

(El enfasis es nuesiro). 

12. En este sentido, habigndose delimitado el rnarco constitucional del derecho a1 
ambiente sano, corresponde establecer que la norma sectorial de protection y 
conservacion del arnbiente, como es en el presente caso la Resolucion de Cortsejo 
Directivo No 2 85-2008-OSICD modificado por Resolucion de Consejo Directivo No 
257-2009-OS/CD, debe interpretarse y aplicarse dentro del citado contexto 
constitucional. 

1.2 Norma procesal apticabie 

3. En apIicacion del principio del debido procedimiento previsto en el numeral 1.2 del 
articulo IV de !a LPAG, debe establecerse la norma procedimental apiicable al 
presente procedimiento administrative sancionador. 

14. A la fecha del inicio del presente procedimiento se encontraba vigente el 
Reglamenlo del Procedimiento Adrninistrativo Sancionador (en adelante, RPAS) del 
OEFA, aprobado por Resoluci6n de Consejo Directivo No 003-201 1-OEFAICD del 
q2 de mayo de 201 1. 

' Ley No 28611, Ley General del Ambiente 
"Articulo Z0.- Del Brnbito 
2.3 Entiendase, para 10s efectos de la presente Ley, que tada mendbn heck? a1 'hmbbiete"o a "sus componentes" 
comprende a los elementos fisicas. quirnim y biohigiicos de origen natural o anlropogenico que. en forma 
individual o asm'ada, conforman el medio en el que se desarrolla la ma, siendo 10s factores que asegrrran la salud 
individual y colectiva de !as personas y la consewacidn de /as recursos natumles, la diversidad bioldgica y el 
pntrimonio cuifural asociado a ellos, entre reotros': 
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15. Mediante Resolucion de Conseja Directive No 012-2012-OEFNCD del 7 de 
diciembre de 2012 se aprobo el nuevo RPAS del OEFA, que entr6 en vigencia el 14 
de diciembre de 2012. El articulo 2" de la Resotuci6n No 012-2012-OEFNCD 
derogb el Reglamento aprobado por Resoluci6n de Consejo Oirectiva No 003-201 I - 
OEFNCD, y a traves de su articulo 3" se dispuso que las disposiciones de caracter 
procesal contenidas en el nuevo Reglamento se aplicaran a 10s procedimientos 
administrativos sancionadores en tramite, en la etapa en que se encuentren. 

16. En tal sentido, corresponde aplicar las disposiciones procesales contenidas en el 
nuevo RPAS del OEFA al presente caso. 

1V. ANALISIS DE LAS CUESTIONES EN DISCUSION 

I lncumplimiento de las recornendacionn No 12 correspondiente a la 
supervision dei 2008 

IV.1.j Nlarco legal para el cumplimiento de las recomendaciones 

17. De conformidad con el literal m) del arti.cufo 23" del Reglamento de Supervisiun de 
las Actividades Energeticas y Mineras, aprobado por Resolucion ND 205-2009- 
OS/CD, las empresas supervisoras se encuentran facultadas a formular 
recornendaciones en materia ambiental, las cuales deben anotarse en el libro de 
proteccion y conservaci6n del ambient@ de la empresa supervisada, seAalando 
plazos perentorios para el cumplimiento de las mismasa. 

18. Para entender la naturalem de las recomendaciones es necesario remitirse a la 
Guia de Fiscalizacion Ambiental - Subsector Mineria, aprobada mediante 
Resolucion Directoral No 009-2001-EM-DGAA y publicada en el Diario Oficial "El 
PeruanoM el 25 de enero de 2001, en fa que se dispone que estas medidas esthn 
orientadas a corregir y ordenar la solucion de las deficiencias detectadas in situ 
durante la supervisiong. Asimismo, una recornendacibn efectuada por 1as empresas 

Reglamento de Supervisibn de las Actividades Energeticas y Mineras, aprobado por Resoluci6n Nv 205- 
rn09,D. 
"Arficulo 234- Obligaciones de las Empresas Supervisoras 
Las empresas supervisoras tienen /as siguienfes obligaciones (. . .) 
m) Para el caso de 1% acfividades mineras, sin pequicio de lo que se seffale en el informe respective, los 
supenlisores deberdn anafar en tos libms de seguridad e bigiene minera y de pmteccidn y conservaci6n det 
arnbienfe, los hallazgos y recornendaciones, con indicacidn del plazo y el nombre del responsable de su 
cumplimiento, de con las normas vigenfes". 

Guia de Fiscalizacion Ambientaf - Subsector Mineria, aprobado por Resoluci6n Directoral M" 009-2001-EM- 
DG A A 
"PRINCIPIDS DE LA F~SCALIZACI~~! 
7.90 Acciones Conecfivas 
Las acciones correclivas Se refieren a las procedimientos que lectificarafi el no-cumplimienlo. Cuando sea 
apropiado. el fiscalizador deberd recornendar medidas de accidn correclivas basadas en los resuMados 
enconiradus- (. . J 
1.27 Organization y Preparacibn del Reporfe Final 
La organizacidn dei informe final de hcalizac~irin es crifica para completar el progrsma de fiscalizacion. De acuerdo 
con lo aprobedo en la Resolucidn Oirecforal 129-96-EMGM, el Infome de iiscelizacidn elahrado por /as 
Empresas de Auditoria e Inspectoria d e b e ~ n  tener en cuenta la siguienfe estrucfurar (...I 
VI) Recomendaciones 
Las recomendaciones constituyen 1a.s medidas a iinplemenfar por la entidad riscalizada y deben estar orientadas a 
comgir las deficiencias emergenfes de la fiscaliracidn realizada. Estar;in d~rigidas a1 Ministerio de Energia y Mioas 
y e 10s foncionarios d@ la entidad fiscalizada, que tengan cornpetencia para disponer lo conveniente. Las plams de 
ejecucion de /as recomendacione, ser5n computados a partir de la fecha de presenfacion dei informe de 
fiscatiz8cion a !as empresas mineras. 
Las.recomendacimes deben fundamentarse en lo obsenrado dumnte la inspeccidn in situ y en /as conclusiDnes det 
informe; indicando el plazo de ejecucibn. 
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supervisoras puede consistir en una obligacion de hacer o de no hace~ que no solo 
puede encontrar sustento en la normativa del sector sino, adicionalmente, en 10s 
criterios iecnicas y tecnologias disponibles que resulten aplicables. 

1.9. El establecimiento de una recomendacibn se justifica en 10s hatlazgos u 
observaciones verificados en !as instalaciones del titular minero, los cuales traducen 
principalmerite las candiciones deficientes en 10s procesos, tecnicas u operaciones 
realizadas para el desarroflo de ta actividad minera, asi como la deteccicin de 
incurnplirnientos a las obligaciones fiscalizables en materia arnbiental, que causan o 
pueden causar impactos negatives al ambiente. 

20. Es por estos motivos que, una vez formulada la recornendacion en ejercicio de la 
potestad supervisora, Bsta se constituye en una authritica obligacion ambiental 
fiscalizabje, resultando exigible y sancionable, de canformidad con lo previsto en el 
Rubro 13 de la Reso!ucibn de Consejo Directive de OSlNERGMlN No 185-2008- 
OS-CD. 

IV.1.2 Analisis del incumplirniento de la recomendacicin No 92 correspundiente a la 
s u ~ e r v i s i o n  del 2008 

21. En el cuadro de "Recomendaciones -Supervisi6n 2008" del informe de la 
sUpervisi6n ambiental realizada del 30 a1 12 de noviembre de 2008 en la unidad 
rninera "San Vicente" de titularidad de Morococha, se ha verificado que la empresa 
supervisora formulo 12 recomendaciones con sus respectivos plazos para su 
~urnptirniento~~, entre las que se encontraba la recornendacion No 12, de acuerdo al 
siguiente deta!le: 

Las recomendaciones estaldn dingidas a 10s responsables de ordenar la sol~cidf~ de las dekiencias y deben ser 
fgcnica y economicamente factibfes de implementar. 
A! &rrnuIar las recwnendaciones se enfaiizee en precisar las medidas necesarias para la accion coirectiva. 
aplicando criterios de oportunidad. de acuerdo a la natumleza do las observaciones. 
Se deber=i incluir recornendaciones que mejomn bs contro!es interms cuanh se detecte deficiencias de control. 
Tambien se deb& incluir en este rubm !as recomendaciones determinades en arrdiforlas antenores que no hayan 
sido corregidas. 

No 

72 

lo Folios 79 y 20 del Expediente N" 075-08-M. 

(...)". 

Observation 

En la UP Sa11 Vicente, se realizd 
el rnonfforeo de Ios paf5metros 
bacteriougkos a la salida del 
sisfema de tratarnienfo de 
et7ue11tes domesticos, ( E I D  
Efluente que sale del Sistema 
de Tratamiertto de Aguas 
Residuales Domesficas), 
cuyos resultados indicamn 
concentraciones altas de -10s 

: pafirnetros bacterfolbgicos. 

Sustenfo 
(foto, docurnento, 

otros) 

Anexo No 4 

- 

Recomendacion 

Realirar un rnanienimiento 
adecuado en d Sistema de 
Tratamiento de Agoas 
Residuales Dom&sticas, a fin 
de garantizar su h e n  
funcionamiento- 
Responsable: Jefe de 
Gestibn Ambiental 
Plazo: 30 dias. 
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22. Sin embargo, de la revision del "Acta de la Supervisibn Regular 2008 sobre la 
Consenraci6n y Proteccion del Ambiente", se ha constatado que solo 08 
recomendaciones fueron puestas en conocimiento de Morococha' I. 

23. Cabe resaltar que mediante el Oficio No 1516-2009-0s-GFM notificado el 28 de 
setiembre de 2009, OSINERGMIN inici6 un procedimiento administrativo 
sancionador contra- Morococha (Expediente No 075-08-MNR). En dicho oficio se 
adjunto el inforrne de la supervision realizada 10s dias f 0 al 12 de noviembre de 
2008", el cual contenia la totalidad de las recomendaciones, indujda la No 12. 

24. En tal sentido, habiendo Morococha tornado conocimiento de las recomendaciones 
No 10, 1 I y 12, correspondientes a la supervision realizada del 10 al 12 de 
noviembre de 2008, el titular minera present6 al OSlNERGMlN mediante escrito de 
fecha 28 de octubre de 200gi3, el informe de cumplirniento de las mismas. 

25. No obstante, durante la supervision realizada del 16 al 19 de noviembre de 2010, la 
Supervisora otorgo un grado de cumplirniento de 50% a la recomendaci~n No 12, de 
acuerdo al siguiente detalle14: 

- Morococha setiala en sus descargos que la recomendacibn No 12 le fue notificada 
.... recien -el 28 de setiembre de 2009, siendo que el 28 de octubre de 2009 comunico 

el cumplirniento de la misma dentro del plazo previsto. 

No 

, 

27. Al respecto, cabe resaltar que la supewisi6n fue realizada del 16 al 19 de 
noviembre de 2010, es decir un afio despues de que OSINERGMIN recibiera la 
cornunicacion de cumplimiento de la recornendacion No 32 de Morococha; sin 
embargo, tal como. se ha indicado en el paragrafo 21, la Supervisora sefialo que 
dicha recomendacidn solo habia sido cumplida en un 50 %. 

28. Morococha tambien indica en sus descargos que no se tom6 en consideraci6n el 
inforrne de cumplimiento de la recornendacion No 12, to que se traduce en un 
procedimiento adrninistrativo sancionador que vulnera 10s principios generates de la 
adrninistracion. 

Recomendacion 

Recomendaci6n N" 12 - 
2008: 
Realizar un msntenimiento 
adecuado en el sistema de 
tratamiento de aguas 
residuales domesticas, a fin 
de garantizar su buen 
funcionamiento. 

" Folios 76 a1 80 del Expediente No 075-08-MAIR 

'2 Folio 659 del Expediente Nm 075-08-MAIR. 

Plazo 
vencido 

l3 Folios 6.75 at 691 del Expediente No 075-08-MAIR 

l4 Folio 24. 

Detalles 

Los valores enconfrados en la 
Estacion E-10 fueron 
cornparados con la R.D. 
No 102612007/DIGESA/SA; 
encontrandose concentraciones 
de DBO y Coliformes Fecales 
sobrepasando los valores de la 
mencionada resalucion, 
evidenci5ndose un inadecuado 
mantenimiento en el sistema de 
tratamiento de aguas residuales 
domesticas. 

Grado de 
curnplirniento 

Yo 

50 
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29. El hecho de que la Supewisora haya otorgada un grado de cumplimiento de 50% a 
la recomendacion No 32 no significa que no haya tornado en consideracibn el 
informe de cumplimiento presentado por Morococha el 18 de octubre de 2009, sino 
que solo cumpli6 con su funcibn supervisora, la cual comprende la facultad de 
realizar acciones de seguimiento y verification con el proposito de asegurar el 
cumptimiento de las obligaciones establecidas en la regulacion ambientaI1'- 

30. Por tanto, pese a que Morococha inform6 el cumplirniento de la recomendaci~n No 
12 el 28 de octubre de 2009, la Supervisora tenia la obiigacion de verificar si la 
misma habia sido efectivarnente subsanada. 

32. Morococha seAala que el mantenimiento del sisterna de tratamiento de aguas 
residuales domesticas que realiza la ernpresa es constante, tal como se acredita 
con 10s certificados de evacuation de lodos del tanque septico realizado por la 
EPS-RS ANCRO S.R.L. Asimismo, adjunta el informe de ensayo correspondiente al 
cuarto trimestre del aiio 201 0 realizado por ej laboratorio Inspectorate Services 
Peru S.A.C., laboratorio acreditado por et lnstituto Nacional de Defensa de la 
Cornpetencia y de la Proteccibn de la Propiedad lntelectual (en adelante, 
[NDECOPI), el cual acredita que 10s resufados obtenidos en el punto E-I0 se 
encuentran por debajo de lo exigido por la norma. 

32. A fin de establecer el incumplimiento de fa recomendaciun No 12, la Supervisora 
indico que no se realizd un mantenimiento adecuado en el sistema de tratarniento 
de aguas residuales dom&sticas dado que 10s valores encontrados en la estacion E- 
10 para 10s parametros DBO y coliformes fecales superaban 10s valores 
establecidos en la Resolucibn Directoral No 1026120071DIGESA/SA16, mediante la 
cuaI se otorg6 Autorizacion Sanitaria del Sistema de Tratamiento de Aguas 
Residuales Dorn6~ticas~~. 

33. De [a revision del Informe de Supervision, se ha verificado el incumplimiento de 10s 
parametros DBO y coliformes fecales en el punto de monitoreo E-10, 
correspondiente a la descarga del sisterna septico a1 rio Puntayacu. En efecto, 
rnediante el Suplemento al Informe de Ensayo No NOV1078.R1018, el laboratorio 
ClMM Pert S.A. seiiaf6 10s siguiente valores: 

l5 Ley No 29325, Ley del Sisterna Macional de Evaluacibn y Eiscalizacibn Ambiental, modificada por la Ley 
N" 3001 1. 
"Articulo 199- Funciones generales 
11.1 El ejercicu de la fiscalizacion ambiental comprende las funciones de evaluacibn, supervisidn, fiscaiizaci6n y 
sancion desfinadas a asegurar el cumplirniento de las obfigaciones ambientales fiscalizables establecidas en la 
legislacidn ambbntal (.. .)". 

l6 Forios 399 a1 400 del Expediente No 075-08-MAIR. 

SupIemento a1 Informe de 
Ensayo No NOVltl78.RlO Pasimetros 

l7 Resoiucion Directoral N' 1026120071DtGESAISA 
'(. . .) 
2" Oforgar, a favor de CompaAla Minera San Ignacio de Morococha S.A. - SIMSA, la Autoriracidn Sanitaria de 
Vertimiento, de 10s efluentes tratados hacia el rio Puntayacu, clasificado por la Ley General de Aguas como de 
Clase Ill: "Aguas para Riego de Vegefales de Consumo Crudo y Bebida de Animales", con una concentration de 
coiifom~es tetmotolerantes en el efluente de 2 NMP/~OOrnl y irna mncentraciofl maxima de DBO de 9,2 mu#. 
{, . . I:  

R.D. N" 
-1026120071D1Gf SAISA 

(Et Subrayado es agregado). 
'' Folios 116 al 123. 
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DBO I <9,2 mgN 1 14.25 mgil 
Coliformes fecales c2 NMP/100ml 7x106 NMP/?OOml 

34. Sin embargo, en el rnisrno informe de ensayo se ha dejado constancia de que el 
laboratorio ClMM Peru S..A. no se encontraba acreditado por el Sisterna Nacional 
de Acreditacion del fnstituto Nacional de Defensa de la Cornpetencia y de la 
Protection de la Propisdad lntelectual para 10s rnetodos de ios parametros 
cotiformes fecales y DBO. 

35. Al respecto, el Tribunal de Fiscalizacion Ambiental del OEFA en su Resolucion No 
257-2013-OEFMFA de fecha 23 de noviernbre de 2013 seAal6 lo siguienteTg: 

"I. ..)A/ respecto, el AIficulo 10" del Decreto Supremo N" 018-2003-EM, a traves def cuai 
se modifid 10s Regiamentos de Seguridad e Higiene Minera, de Fiscalizacich de !as 
Actividades Mineras y de diversos tifulos del Texto h i c o  Ofdenado de la Ley Genernf de 
Mineria, indica que los analisis de muestras v ensavos uue se requieran para Jas 
accknes de fiscalizacion deben realizarse a travks de laboratorios acreditados ante 
el insfiftito National de Defensa de la Cornpetencia v de la Pmteccion de la 
Propiedad Intelectual- INDECOPI. 
r.. -1 
En esa misma linea, de acuerdo a1 Atticulo 4" y Numeral 5.1, Literal a) del Nmeml5.2 y 
Lifemi a.7 del Numeral 5.3 del Atticub 5" del Reglamento para ef Usa del Simbalo de 
Acreditacibn y Dectaracion de la Condition de Acreditado, el simbob y la 
deciaracian de la condieion de acreditado deben ser utiiirados en infarmes, 
cerrificados cuvo alcance este amparado por la acredifacirjn: caso contrario, el 
Informe o certificado no aaranfizara el crrmpiimiento de ios requisites de 
acreditacian v. por tanto. no sera reconocido rsor el INDECOPI coma acfividad 
acreditada: 

(f l resaltado es agregado). 

36. En consecuencia, si bien el Suplemento al Informe de Ensayo No NOVdO?B.RIO 
cuenta con el logo de acreditacidn del INDECOPI. en el mismo se predsd, que fos 
rnetodos de ensayo utilizados para 10s parametros coliformes fecales y DB0 no se 
encontraban acreditados por dicha entidad. En tal sentido, fos resuttados rnostrados 
en este informe de ensayo no resultan idoneos para acreditar d exceso de dichos 
parametros y, por -ende, el inadecuado rnantenimiento del sisterna de tratarniento de 
aguas residuales dom8sticas. 

37. En atencion a lo expuesto. al no tener medios probatorios suficientes que acrediten 
el incumplimiento de fa recomendacirjn No 12 formulada en la supervision del 2008, 
carresponde archivar el procedimiento administrativo sancionador en este extremo. 

En uso de las facultades conferidas en el literai n) del articulo 40" del Regfamento de 
Organizacibn y Funciones del Organismu de Evaluaci6n y Fiscalizacitjn Ambiental - 
OEFA, aprobado por Decreto Supremo No 022-2009-MINAM; 

Articulo lo.- Archivar el procedimiento administrativo sancionador iniciado a Compaiiia 
Minera San lgnacio de  Morococha S.A. por 10s argumentus expuestos en la parte 
considerativa de la presente Resolucion. 

lg Disponibk en: http:ll~ww.oefa.gob.pel?page~id=319008node=1 
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Articulo 2O.- Cmtw la proserite resolucibn ees posible la interposiGldn de loo recuRos 
admin*Mratim ds remsSderaci6n o apdaciibn a& la Direccibn de FisCaIia~*n, 
Sancldn y Aplicacion de I ncentivas, dsntro dd plm de quince (1 5) dlas Mbik ~onta$os 
a psrtir del dia siguiente de notficada la presante. de pnrerrlo con lo estableddo en el 
articulo 207 de la Ley d d  Prooedimiento Adminbh-ativo General y 4 numeral 24.4 del 
&icuto 24" del Reglamento del Proaxitmiento Adrninistrdvo Sandonador del0rg)anismo 
de Evduad6n y Fiscalizaoidn AmbiantaI, slpmhado par Resducibn de Comejo Mreetiva 
NQ 0 t 2-20 1 2-OEFNCD. 

Registrese y comuniquese, 


