Resolucion Directoral N° 157-2014-0OEFA/DFSAL

Expediente N° 167-2011-OEFA/DFSAI/PAS

EXPEDIENTEN® 167-2011-OEFA/DFSAIPAS!

ADMINISTRADO COMPANIA MINERA ARES S.A.C.

UNIDAD MINERA SIPAN

UBICACION : DISTRITO DE LLAPA, PROVINCIA DE SAN MIGUEL,
DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA

SECTOR : MINERIA

SUMILLA: Se declara la prescripcién del ejercicio de la potestad sancionadora
del Organismo de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental - OEFA respecto de la
conducta imputada contra Compahia Minera Ares S.A.C. por el presunto
incumplimiento del Articulo 4° de la Resolucion Ministerial N° 011-96-EM/VMM.

Lima, 26 de marzo de 2014

L. ANTECEDENTES

1. Durante el 26, 28 y 29 de mayo de 2008 la supervisora externa Minera
Interandina de Consuitores S.R.Lida. (en adelante, la Supervisora) realizé la
supervisién especial de las instalaciones de la Unidad Minera "Sipan” de
titularidad de Compafiia Minera Ares S.A.C. (en adelante, Ares).

2. El 23 de junio de 2008 ia Supervisora remitié al Organismo Supervisor de la
Inversion en Energia y Mineria (en adelante, OSINERGMIN) el Informe 2B -
“Monitoreo Ambiental de Efluentes Minero Metaltrgicos en el Ambito Geogréfico
de Cajamarca”, el cual contiene los resuitados de la supervision mencionada en
el paragrafo anterior (en adelante, el Informe de Supervision)?.

3. Mediante Carta N° 478-2011-OEFA/DFSAI del 5 de diciembre de 2011,
notificada el 15 de diciembre de 2011° la Subdireccién de Instruccion e
Investigacion de esta Direccion inicid el presente procedimiento administrativo
sancionador contra Ares, imputandole a titulo de cargo la siguiente conducta
infractora:

La empresa minera excedio los
Limites Maximos Permisibles Numeral 3.2 del
respecto del parametro STS en | Articulo 4° de la | punto 3 del Anexo
1 | el punio de monitoreo | Resoluciérs Ministerial | de la Resolucion | 50 WHT
identificado como ED-1, | N° 011-96-EMAVMM Ministerial N° 353-
correspondiente al efluente de 2000-EM/VIMM

la Planta de Aguas Residuales.

4. Mediante escritc del 22 de diciembre de 2011%, Ares presentd sus descargos
sefalando o siguiente:

! Anteriommente, Expedisnie OSINERGMIN N° 079-08-MAJE.

2 Folios 14 af 287.
3 Folio 316.
4 Folios 317 al 340.
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() El 15 de febrero de 2001 la empresa Compafiia Minera Sipan comunico a
la Direccion General de Mineria de! Ministerio de Energia y Minas Ia
paralizacion definitiva de la explotacién minera en la Unidad Minera
‘Sipan”.

()  El procesamiento de mineral continué hasta fines del 2002. Desde ese
momento, la Planta de Tratamiento de Aguas Residuales fue utilizada
exclusivamente para depurar aguas residuales domeésticas, no estando
asociada a actividad minera alguna, por lo que no le resulta aplicable lo
dispuesto en la Resolucién Ministerial N° 011-96-EM/VMM.

(i) Al quedar la Planta de Tratamiento como una infraestructura no asociada a
ta actividad minera, no es aplicable el supuesto de gravedad descrito en el
numeral 3.2 del punio 3 del Anexo de la Resolucion Ministerial N° 353-
2000-EM/VMM, por cuanto ta caracterizacion real de la muestra tomada en
el punto ED-01 corresponde a una muestra de agua residual doméstica,
debiendo ser de aplicacion el Decreto Supremo N° 003-2010-MINAM, que
aprueha los Limites Maximos Permisibles (en adelante, LMP) para
efluentes de Plantas de Tratamiento de Aguas Residuales Domésticas o
Municipales.

{iv) La Supervisora y la Autoridad Instructora ne han sefialado cual es el
menoscabe material que el exceso del parametro Solidos Totales en
Suspension (STS) regisirado en el punto de control ED-01 habria
ocasionado al ambiente.

(v) Se debe declarar la nulidad del Cerificado de Analisis MA 802929 emitido
por el Laboratoric 3GS del Peri S.A.C. por cuanto la toma, embalaje,
custodia y almacenaje de una muestra de efluente doméstico es distinto de
un efluente minero metallrgico para el analisis por metales.

CUESTION EN DISCUSION

La cuestidbn en discusion en el presente procedimienio es determinar si
corresponde declarar la prescripcion del ejercicio de la potestad sancionadora.

CUESTIONES PREVIAS

Competencia del OEFA

Mediante la Segunda Disposicion Complementaria Final del Decreto Legislativo
N° 1013° gue aprueba la Ley de Creacién, Organizacién y Funciones del
Ministerio del Ambiente, se crea el Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion
Ambiental (en adelante, OEFA) como organismo publico técnhico especializado
adscrito al Ministerio del Ambiente, con personeria juridica de derecho piiblico
internc y encargado de las funciones de fiscalizacion, supervision, conirol y
sancién en materia ambiental.

Deacreto Legislativo N° 1013 que aprueba la Ley de Creacién, Organizacion y Funciones del Ministerio
del Ambiente

“Segunda Disposicién Complementaria Final

1. Qrganismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental

Créase el Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental - OEFA, como organismo piiblico técnico
especializado. con personeria juridica de derecho poblico interno, constituyéndose en pliego presupuesial,
adscrito al Ministeric def Ambiente y encargado de la fiscalizacion, fa supervision, el control y la sancién en
maleria ambiental que corresponde”.
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El articulo 6° de la Ley N° 28325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y
Fiscalizacion Ambiental, otorga al OEFA [a condicion de Ente Rector del referido
sistema, el cual tiene por finalidad asegurar el cumplimiento de la legisfacion
ambiental.

A través del articulo 11° de la Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de
Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental, modificada por la Ley N°30011°,
establece como funciones generales del OEFA, la funcién evaluadora,
supervisora directa, supervisora de entidades publicas, fiscalizadora,
sancionadora y normativa,

La Primera Disposicion Complementaria Final de ia Ley N° 283257, establece
gue ef OEFA asumird las funciones de evaluacion, supervision, fiscalizacion,
confrol y sancidn en maleria ambiental que las entidades sectoriales se
encuentran ejerciendo,

Mediante Decreto Supremo N°®001-2010-MINAM se inicia el proceso de
transferencia de las funciones de supervision, fiscalizacion y sancién en materia
ambiental del OSINERGMIN al OEFA.

Por Resolucion de Consejo Directiva N° 003-2010-OEFA/CD publicada el 23 de
julio de 2010, se aprueban los aspectos objeto de la transferencia de funciones
de supervision, fiscalizacion y sancion ambiental en materia de mineria entre el
OSINERGMIN y el OEFA, estableciéndose como fecha efectiva de transferencia
de funciones el 22 de julio de 2010

En ese orden de ideas, el OEFA resulta competente para sancionar las
conductas que producto de la actividad minera infrinjan lo dispuesto en el marco
legal vigente en materia ambiental, aun cuando dichas actividades hayan sido
conocidas en su oportunidad por el OSINERGMIN, de conformidad con Ila
transferencia de funciones.

Ley N° 28325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental, modificada por ia Ley
N° 30011

“Articula 11°.- Funciones generales

11.1 El gjercicio de la fiscalizacion ambiental comprenda las funciones de evaluacidn, supervision, fiscalizacion
¥ sancion destinadas a asegurar ef cumplimiento de las obfigaciones ambientales fiscalizables establecidas en
la legislacion ambiental, asi como de los compromisos derivados de los instrumentos de gestion ambiental y de
los mandatos o disposiciones eimilidos por el Organismo de Evaluacion y Fiscalizacicn Ambiental (OFFA), en
conicordancia con lo establecido en el articufo 17, conforme. a Jo siguiente:

()

¢} Funcidén fiscalizadora y sancionadora: comprende la facultad de Investigar fa  comision
de  posibles  infracciones  adminisfrativas  sancionables vy la  de  imponer  sanciones
por ef incumplimiento de obligaciones y compromisos derivados de los instrumentos de gesiion ambiental, de
laz normas ambientales, compromisos ambientales de condralos de concesion y de Jos mandaios o
disposiciones emifidos por ef OEFA, en concardancia con lo establecido en ef articulo 17. Adicionalmente,
comprende a facultad de diclar medidas caulelares y comectivas”.

Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacian y Fiscalizacién Ambiental

“Disposiciones Complementarias Finales

Primera.-

(..}

Las enlidades secloriales que se encuentren realizando funciones de evaluacion, supervision, fiscalizacion,
control y sancion en materia ambiental, en un plazo de freinta (30) dias dtiles, contado a partir de 1a entrada en
vigencia del respeclive Decreto Supremo, deben individualizar el acervo documentario, personal, bienes y
recursos que seran transferidos af QEFA, poniéndofo en conocimiento vy disposicion de éste para su analisis
acordar conjuntamente fos aspeclos objeto de la transferencia.

{..J0"
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En la medida que el presente expediente fue derivado por el OSINERGMIN al
OEFA en el marco de la transferencia de funciones antes mencionada, esta
Direccion resulta competente para pronunciarse sobre el presente caso.

ANALISIS DE LA CUESTION CONTROVERTIDA

La prescripcion del ejercicio de la potestad sancionadora

El articule 233° de la Ley del Procedimiento Administrativo General® (en
adetante, L.LPAG), establece que la facultad de la Administracién para determinar
la existencia de infracciones prescribe a los cuatre (4) afos de cometida la
infraccion. Transcurrido dicho plazo, esta autoridad administrativa perderia la
facultad para investigar y sancionar la comisién de infracciones en materia
ambientat,

La prescripcién en materia administrativa acarrea indefectiblemente la pérdida
del “jus puniendi" del Estado, eliminando por tanto la posibilidad de gue la
autoridad administrativa pueda determinar la existencia de una conducta
infractora y aplicar validamente una sancién al responsable. Esta figura legal
garantiza ai administrado que su conducta no sea perseguida de manera
indefinida y, a la vez, promueve la proactividad y eficiencia del Estado en la
persecucion de una infraccidn.

En un procedimiento administrative sancionador, la prescripcién incide en la
competencia de |la autoridad administrativa para determinar la existencia de una
conducta infractora. Por ello, una vez transcurrido el plazo legal de prescripcidn,
fa Administracion pierde la posibilidad de iniciar procedimientios sancionadores
y/o sancionar al administrado por la infraccion cometida.

Dado que la competencia es un requisito de validez para fa emisién de un acto
administrativo, ésta debe ser evaluada de oficio por 1a autoridad administrativa®.
El articulo 80° de fa LPAG establece que la Administracidon se encuentra
obligada a verificar de oficio si cuenta con competencia para iniciar ¢ proseguir
un procedimiento administrativo. De este modo, ante un caso en particular, la

Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrative General

"Articulo 233°.« Prescripcion

232.1 La facultad de la autoridad para delerminar la existencia de infracciones administrativas, preseribe en ef
plazo que establezean las leyes especiales, sin peruicio del compulo de fos plazos de prescripcion respecto de
las demas obligaciones que se deriven de los efectos de fa comisidn de la infraccion. En case effo no hubiera
sida deferminado, dicha facuflad de la autoridad prescribird a fos cuatro (4) afios.

2332 El computo del plazo de prescripcion de fa facultad para determinar la existencia de infracciones
comenzaréd a partir del dia en que fa infraccidn se hubiera cometido ¢ desde que cesd, si fuera una accidn
conlinuada.

E} computo del plazo de prescripcion sélo se suspende con fa iniciacidn del procedimiento sancionador a fravés
de la nofificacion al administrado de ios hechos constitutivos de infraccion que les sean imputados a titufo de
cargo, de acuerdo a lo esfablecido en el articulp 235, inciso 3 de esta Lay. Dicho computo debers reanudarse
inmediatamente si el irdmite del procedimiento sancionador se mantuviera paralizado por mas de veinticinco
{25) dias hahiles, por causa no imputable al administrado.

233.3 Los administrados planfean la prescripcidn por via de defensa y la autoridad debe resolverla sin mas
trémite que la constalacién de fos plazos, debiendo en caso de estimarfa fundada, disponer ef inicio de las
acciones de responsabifidad para dilucidar las causas de fa inaccién administrativa”.

Ley 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General

‘Articulo 3°.- Requisitos de validez de las actos administrafivos

Son requisitos de vafidez de fos actos administrativos:

1.- Competencia.- Ser emilide por ef drganoe facuftado en razén de la materia, territorio, grado, fiempo o cuantia
a fravés de la auloridad regularmente nominada al memento del dictado y en caso de drganos colegiados,
curnpliendo fos requisitos de sesion, qudrum y deliberacicn indispensables para su emision.

()
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autoridad debera evaluar si cuenta con competencia para investigar y sancionar
validamente la presunta conducta infractora. Si la autoridad advierte que ha
perdido su competencia sancionadora o que no puede ejercerla en un caso
concreto por el transcurso del tiempo, podra declarar de oficio la prescripcion de
la infraccion.

Sobre el particular, es necesario precisar que si bien el numeral 233.3 del
articulo 233° de la LPAG recoge el derecho del administrado de alegar la
prescripcion como via de defensa, ello no enerva la potestad de la autoridad
administrativa de verificar de oficio si cuenta con la facultad para sancienar el
hecho investigado.

En efecto, transcurrido el plazo legal, la prescripcion produce un efecto
liberatorio de la sancidon administrativa, pudiendo la autoridad declararta de
oficio. Esta postura ha sido recogida por la Direccion General de Desarrolio y
Ordenamiento Juridico del Ministerio de Justicia’®, quien ha sefalado que la
prescripcion se encuentra vinculada a la competencia asignada a la autoridad
administrativa para sancionar las infracciones, por tanio debia ser evaluada de
oficio™.

La opinién de la Direccion General de Desarrollo y Ordenamiento Juridico del
Ministerio de Justicia fue -acogida por la Oficina de Asesoria Juridica del OEFA,
mediante el Informe N° 077-2013-OEFA/OAJ del 3 de abril de 2013, en el que se
sefiala que la prescripcidn administrativa para la determinacion de infracciones
en el marco de lo establecido en el Articulo 233° de la LPAG puede ser aplicada
de oficio, asi como a instancia de parte, debido a que ambas formas garantizan
la observancia de los principios de legalidad y debido procedimiento que rigen el
procedimiento administrativo sancionador.

En virtud a los argumentos expuestos, corresponde analizar si en el presente
caso subsiste la facultad de determinar la existencia de infracciones
administrativas mediante la tramitacién de un procedimiento administrativo
sancionador, lo que comprende la investigacion y posterior sancion de los
hechos imputados, considerando el plazo de prescripcion de la infraccion.

Determinar el tipo de infraccidén

A efectos de conocer el inicio del cémputo del plazc de prescripcidn, esta
Direccion debe determinar ante qué tipo de infraccién nos encontramos, si se
frata de una cuya configuracion es instantdnea o de accién continuada.

Con respecto a las infracciones de naturaleza instantanea, la doctrina nacional
considera que 9..) la ilegalidad se comete a través de una actividad
momentanea, por la que se consuma el ilicite sin que elfo suponga la creacién de
una situacién duradera posterior (...)""%. Dentro de esta categoria se consideran

Conforme a lo dispueste en los articulos 63° y 64° del Reglamento de Qrganizacion y Funciones del Ministerio
de Justicia y Derechos Humanos, aprobado por Decreto Supreme N° 011-2012-JUS y publicado el 20 de abril
de 2012, la Direccitén General de Desarrolio y Crdenamiento Juridico es el drgano de linea encargado de
brindar asesoria juridica a las entidades del Sector Pilblico con la finalidad de mantener la coherencia v el
perfeccionamiento del ordenarmiento juridico.

Consulta Juridica N° 007-013-JUS/DNAJ del 26 de marzo del 2013
ZEGARRA VALDIVIA, Diego. “La figura de [a prescripcion en el ambito administrativo sancionador y su

regulacién en la Ley N® 27444 — Ley del Procedimienio Adminisirativo General”. En: Revisia de Derecho
Adminisirafive, Lima, Ao 5, némero 9, p. 212,
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las infracciones formales, tales como el incumplimiento de realizar monitoreos en
la frecuencia predefinida, ya sea en un instrumento de gestibn ambiental o
conforme lo establezca una norma de determinado cuerpo legal.

En cuanto a las infracciones continuadas, Ia doctrina nacional sefiala que (...} el
plazo no comienza a contarse hasta el momento en que deje de realizarse la
accion infractora. Como Ja infraccién se continia cometiendo hasta que se
abandona la situacion antffuridica, el plazo de prescripcion no se inicia hasta ese
momento™?,

En similar sentido, el Tribunal de Fiscalizacién Ambiental en la Resolucion
N®091-2013-OEFA/TFA del 16 de abril de 2013 sefiala que (...} cuando las
citadas normas" hablan de accion continuada es preciso entender que Ia fey
contempla y se esta refiriendo a una situacion antijuridica prolongada en el
tiempo (...) el dies aquo del plazo de prescripcion comienza a contarse a partir
del cese de fa conducta™®. Dentro de esta categoria el Tribunal de Fiscalizacién
Ambiental considera el incumplimiento de recomendaciones'®.

En el presente caso, mediante Carta N° 478-2011-OEFA/DFSAI se dio inicio al
presente procedimiento administrativo sancionador, imputandose a Ares fa
siguiente conducta a titulo de cargo:

‘La empresa minera excedi6 ef Limite Maximo Permisible aplicable af parémetro STS
(50.0 mg/l), habiéndose reportado del anafisis de ja muestra fomada def efluente de
la Planta de Aguas Residuales (estacién de monitorec ED-1), un valor de 68 mg/”.

Al respecto, de la revision del informe de Supervision', se observa que durante
la supervision se obtuvo en el punto de control ED-1 un resultado gue demuestra
el exceso del LMP para el parametro STS, establecido en el Anexo | de Ia
Resolucion Ministerial N® 011-96-EM/NVMM:

fem.
Enire las normas citadas se incluye ¢l numeral 233.1 del articule 233° de 1a LPAG.

Digponible an: http:fwww.cefa qob pef?wpfb dl=3884.

Literal a del paragrafo 11 de la Resolucién N° 091-2013-0EFA/TFA.
Folio 35.

Aprueban los Niveles Maximos Permisibles para Effuentes Liquidos Minero-Metalirgicos, mediante
Resolucidn Ministerial N°® 011-96-EM/VMM.

“Artieirdo 4°.- Los resultados anallticos obtenidos para cada parémetro regutado a partir de la muesira recogida
del efluente minara-metalirgico, no excederdn en ninguna oportunidad los niveles establecidos en la columna
"Vialor en cualquier Momento®, def Anexo 1 & 2 segun corresponda ()"

ANEXO 1
NIWELES MAXIMOS PERMISIBLES DE EMISHON PARA
LAS UNIDADES MINERO-METALURGICAS

Ao £k S VALOREN CUALQUIER | o i e e s

_ PARAMETRO- - | wmomeNto . . | . VA-OR'PROMEDIO ANUAL

pH Mayor que 8 y Menor que 9 Mayor que 6 y Menor que 9
Sdlides suspendidos {mgfl} 50 25
Plomg (mafl) 0.4 0.2
Cobre {mg/l) 1.0 0.3
Zinc {mg/l) 3.0 1.0
Fierre {mo/h) 2.0 1.0
Arsénico {mg/l} 1.0 0.5
Cianguro total {mg)” 1.0 1.0

* CIANURO TOTAL, equivalente a 0.1 mg/l de Cianuro Libre y 0.2 mg/l de Cianuro facilmente disociables en

acido.
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TS |- Resultado ga 1a | HMP segin Anexo 1
. ‘Fecha de - : R |- --De la Resolicion .

 ‘Monitoreo | - PATRMENO | SUPSVEEN | Ministerial N 011-96-
ED-01 28/05/2008 378 63 50 mg/l

De lo sefalado, se advierte que la conducta infractora imputada a Ares,
relacionada al incumplimiento del umbral establecido en ei Anexo | de la
Resolucién Ministerial N° 011-86-EM/VMM (valor en cualquier momento) para el
parametro STS en los efluentes mineros metallrgicos, es de naturaleza
instantanea, en la medida que habria sido consumada al momento de su
verificacién durante la supervision, toda vez que conforme la obligacion
establecida en el articulo 4° de la Resolucién Ministerial N° 011-96-EM/A/MM,
“los resuftados analiticos obtenidos para cada pardametro regulado a partir de la
muestra recogida del efluente minero-metalirgico, no_excederan en ninguna
oportunidad los niveles establecidos en la columna "Valor en cualquier
Momenio® del Anexo 1 o 2 segiin corresponda” (el resaltado es nuestro).

Por lo tanto, el t&mino inicial del cémputo del plazo de prescripcion debe
computarse desde el primer dia de realizada la supervisién en que fue detectado
el incumplimiento, esto es, desde el 26 de mayo de 2008.

Computo del plazo de prescripcion

Fl articulo 233° de la LPAG establece que la facultad de las entidades para
determinar {a existencia de infracciones prescribe a los cuatro (4) afios de
cometida la infraccion. Asimismo, dicho articulo dispone que el computo del
plazo de prescripcién sélo se suspende con el inicio del procedimiento
sancionador a través de la notificacion al administrado de los hechos
constitutivos de infraccion que le sean imputados a titulo de cargo y que dicho
computo debera reanudarse inmediatamente si el tramite del procedimiento
sancionador se mantuviera parafizado por mas de veinticinco (25) dias habiles
por causa no imputable al administrado.

En ese orden de ideas, se procede a calcular el plazo de prescripcion aplicable
en el presente caso.

El computo del plazo de prescripcion se inicia el 26 de mayo de 2008 (fecha en
la que se inicid la supervisidn) y transcurre, en un primer periodo, hasta el 14 de
diciembre de 2011. Ello hace un total de 3 afios 6 meses y 18 dias.

L.o anterior, debido a que el 15 de diciembre de 2011 se notificc el inicio del
presente procedimiento al administrado, lo que ocasiond la suspension del
computo del plazo de prescripcion.

Luego de notificado el inicio del procedimiento, el 22 de diciembre de 2011 el
administrado presentd sus descargos. Posteriormente a esa fecha, el
procedimiento estuvo paralizado por mas de veinticince (25) dias habiles, es
decir, hasta el 20 de enero de 2012; por lo que el computo del plazo de
prescripcion se reanudd al dia siguiente de cumplido dicho periodo de
paralizacion.
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35. En consecuencia, el computo del plazo de prescripcion se reanuds, en un
segundo periodo, a partir del 21 de enero de 2012. Dicho periodo transcurrio
hasta el 1 de julio de 2012, fecha en que se cumplieron cuatro (4) afios de haber
cesado la conducta presuntamente infractora.

36. De acuerdo a lo anteriormente expuesto, al dia siguiente de la fecha en que se
cumplieron cuatre (4) afios de haber cesado la conducta presuntamente
infractora, es decir, el 2 de julio de 2012, se configurd la prescripcion del
presente procedimiento administrativo sancienador.

37. Lo descrito se detalla en la siguiente linea de tiempo:

o ) Inicio del Prescripcidn de la
%EQZ’:&E;: Procedimianto Potestad
penvis) Administrativo Sancionadora
Sancionador
I Periodo 01 , I Suspensitn l | Periedo 02 | f o
| Tilempo fransourrids | | [ | Tiempo transcurrido [ ] g
26/05/2008 141212011 15/12/2011 20/0112012 21/01/2012 01072012 02/0712012

l | \ J
Y B

3 ahos 6 meses v 18 dias 5 meses v 12 dias

!

Plazo de Prescripcion
Periodo 01 + Perjodo 02 = 4 afios

38. Considerando lo anterior, esta Direccion carece de facultades para sancionar a
Ares por la presunta infraccion que le fue imputada mediante Carta N° 478-2011-~
OEFA/DFSAI, correspondiendo declarar la prescripcién y archivar el presente
procedimiento administrativo sancionador.

En usc de las facultades conferidas en el literal n) del articulo 40° del Reglamento de
Organizacion y Funciones del OEFA, aprobado por Decreto Supremo N° 022-2009-
MINAM;

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Declarar la prescripcion del ejercicio de la potestad sancionadora del
Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental - OEFA respecto del presunto
incumplimiento a la normativa ambiental imputado a titulo de cargo en contra de
Compariia Minera Ares S.A.C. mediante Carta N° 478-2011-OEFA/DFSA! del 5 de
diciembre de 2011, segun se indica a continuacion:
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Limites Maximos

Residuales.

La empresa minera excedio los |

Permisibles

respecto del parametro STS en el | Adicule 4° de la
1 | punto de monitoreo identificado como | Resolucién Ministerial N°
ED-1, correspondiente al efluente de | 011-86-EMVMM

efluente de la Planta de Aguas

Resolucion Directoral N° 157-2014-0EFA/DFSAI
Expediente N* 167-2011-0EFA/DFSAIPAS

Numeral 3.2 del punto 3
del Anexo de la Resolucion
Ministerial N* 353-2000-
EMAMM

Articulo 2°.- Archivar el procedimiento administrativo sancionador iniciado contra
Comparfiia Minera Ares S.A.C. iniciado por Carta N° 478-2011-OEFA/DFSAI del 5 de

diciembre de 2011.

Registrese y comuniquese.

Eglsquiza Mori
Directora de Fiscalizacidn, Sancion y
Aplicaciin de Incentivos
Organismo de Evaluacion y
Fiscalizaciyn Ambiental - OEFA
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