Resolucidén Directoral N° 010 -2014-CEFA/DFSAS

Expediente N° 236-09-MA/E

236-09-MA/E"

SOUTHERN PERU COPPER CORPORATION -

SUCURSAL DEL PERU

v REFINERIA Y FUNDICION ILO

UBICACION PROVINCIA DE ILO, DEPARTAMENTO DE
MOQUEGUA

SECTOR MINERIA

EXPEDIENTE N°
ADMINISTRADO

UNIDAD MINERA

SUMILLA: Se archiva el procedimiento administrativo sancionador iniciado
contra Southern Peru Copper Corporation — Sucursal del Perii respecto a dos
{02) presuntos incumplimientos a los Limites Méximos Permisibles
establecidos en la Resolucién Ministerial N° 315-96-EM/VMM respecto del
parametro Particulas, en los puntos de control EISA y PAND, al no contar con
resultados idéneos que acrediten los incumplimientos.

09 ENE. 201
l.  ANTECEDENTES

Lima,

1. Del 16 al 22 de diciembre de 2009, AUDITEC S.A.C. (en adelante, la
Supervisora) realizéd la supervision especial de monitoreo ambiental en las
instalaciones de la Refineria y Fundicion “llo” de la empresa minera Southern
Peru Copper Corporation — Sucursal del Perli (en adelante, Southern).

2. A través de las Cartas N° OSMIN/M-068-2010? y OSMIN/M-311-2010° del 05
de febrero y 06 de julio de 2010 respectivamente, la supervisora presento al
Organismo Supervisor de la Inversién en Energia y Mineria (en adelante,
Osinergmin) el Informe de resultados de monitoreo de calidad del aire y
emisiones en el ambito de la refineria y fundicién de llo {en adelante, Informe
de Supervision).

3. Mediante Oficio N° 786-2010-OS-GFM*, notificado el 26 de mayo de 2010, la
Gerencia de Fiscalizacion Minera del Osinergmin inicid el presente
procedimiento administrativo sancionador contra Southern por los presuntos
incumplimientos a la normativa ambiental conforme se detallan a continuacion:

. _ R s | Normaque tipifica’ [ Normaque 0o 0 -
RO I Lot s L g presntac [ establece la 2| Eventual:
N® | Presunta.conducta infractora- . infraceion. | eventual . |- Sancion
: Ll administeativa | 0 saneién 0
Los resultados analiticos de las | Articulo 3" de la | Numeral 3.2,
1 muestras de emisiones | Resolucién del Punto 3 de 50 UIT
tornadas durante la supervisién | Ministerial N° 315- | [a  Resolucién
en el punto de control EISA, | 96-EM/VMM®. Ministerial  N°

MA/E, salvo se precise algo distinto.

Foligs del 01 al 95.
¢ Fotios del 116 al 283.

* Folio 98.

Todos los numeros de folios indicados en la presente Resolucién estan referidos al Expediente N° 236-09-

Niveles méaximos permisibles de elementos y compuestos presentes en emisiones gaseosas
provenientes de las unidades minero-metallrgicas, aprobada por la Resolucidn Ministerial N* 315-96-
EM-VMM.

Articule 3.- I Nivel Maximo Permisible de Emision de Particulas el cual se sujetardn las Unidades Minero-
Metaltirgicas seré de 100 mg/m3 medido en cualquier momento en el punto o puntos de control.

Pagina 1 de 10



h

]

Resolucién Directoral N°® 010 -2014-OEFA/DFSAI

Expediente N° 236-09-MA/E

correspondiente a las 353-2000-
emisiones de la chimenea del EM/VMM®.
horne, presentaran un

resultado de 122.01 mg/ms
para el parametro "Particulas”,
superando el Nivel Maximo
Permisible (en adslante, LMP)
de Particulas de 100 mg/m’.

Los resultados analiticos de las
muestras de emisiones
tormadas durante la supervision
en el punto de control PAND,
correspondiente a las

Numeral 3.2
Articulo 3° de la | del Punto 3 de

2 emisiones de la chimenea de la Rgsplucjop N 31 Ea. . Re§c>ilucioNt3 50 UIT
planta de anodos, presentaron gﬂémesntnel:}?wM 315- gﬂggi‘ggg
2 . . " -
un resultade de 133.41 mg/m EM/VMM.

para el parametro "Particulas”,
supgrando el LMP de
Particulas de 100 mg/m”.

Mediante escritos del 087 y 18 de junio de 2010, Southern presentd sus
descargos contra las imputaciones que originaron el inicio del presente
procedimiento administrativo sancionador, manifestando lo siguiente:

Hecho imputado N° 01: Incumplimiento de LMP para el parameiro “particulas”
en el punto de control EISA

{i) La emision del punto de control EISA fue evaluado y sancionado por
Osinergmin a través de la Resolucion de Gerencia General N° 1195-
2008-1-0OS/GFM del 22 de abril de 2008.

(i) La adecuacion para el cumplimiento del LMP se encuentra
contemplado en el Plan de Cese aprobado por el Ministerio de Energia
y Minas (en adelante, MINEM) a través de la Resolucion Directoral N°
065-2009-MEM/AAM de fecha 23 de marzo de 2009. Por tanto, la
presunta infraccion es inexistente en la medida que la instalacién se
encuentra en procesa de adecuacion a través del Plan de Cese.

Escala de muitas y penalidades a aplicarse por incumpiimiento de disposiciones del TUQ de la Ley
General de Mineria y sus Normas Reglamentarias, aprobade por Resolucién Ministerial N° 353-2000-
EM/VMM. )

ESCALA DE MULTAS SUBSECTOR MINERO

3. MEDIO AMBIENTE

{.)

3.2 Silas infracciones referidas en &l numeral 3.1 de la presente escala, son determinadas en la investigacion
corraspondiente, como causa de un dafio al medic ambiente, se cansideraran como infracciones graves y
sl monte de la mufta serda de 50 UIT por cada infraccion hasta un monto méaximo de 600 UIT,
indlependientemente de las obras de restauracidn que esté obligada a ejecufar la empresa. Para el caso
de PPM, la muita seré de 10 UIT por cada infraccion.

La autoridad minera podré disponer ademas la paralizacion temporal de la actividad minero-metaltrgica o
parte de ella, si el caso lo amerita. Dicha medida tendrd vigencia hasta la eliminacion de las condiciones
que dieron lugar a la ocurrencia o hasta que a criterio de la gutoridad esté asagurada la no ocurrencia de
hechos similares.

En concordancia con lo eslablscido en el Decrefo Supremo N° 058-99-EM el incumplimiento del PAMA
serd sancionado con 50 UIT siguiéndose e procedimiento establecido en dicha nomma.

Se comprende en dicho incumpiimiento a quienes encontréndose dentro del plazo de ejecucion del
FPAMA, presenfan incumplimiento del cronograma de gjecucion fisica e inversiones de los proyectos
aprobados y a quienes habiendo cuiminado &l cronograma del PAMA, no han curmnplido con adecuar ef
impacto ambiental de sus operaciones conferme a lo establecido en las Resoluciones Ministeriales s,
011-96-EMNVMM, 315-96-EM/VMM y otras normas ambientales.

Folios 88 al 160,

Felios 103 al 115.
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Resolucién Directoral N° 010 -2014-0EFA/DFSAL
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Sin perjuicio de ello, la Autoridad ha considerado como emisiones del
proceso metallrgico realizado en la fundicién, las emisiones fugitivas,
las mismas que son colectadas a través de un sistema de higiene del
edificio del horno y permite contar con un area de trabajo adecuado
para la salud del personal gue labora en el area de dicho edificio.

Asimismo, debido a la aplicacion de otro criterio, en las supervisiones
de los meses de noviembre y diciembre de 2009 no se tomaron
muestras de las emisiones de los puntos PAS1 y PAS2, sino de la
Chimenea de Higiene del Edificio Horno Isa y de la Chimenea de ia
Planta de Anodos.

Hecho imputado N° 2: Incumplimiento de LMP para el parametro "particulas” en

el punto de control PAND

(i)

(i)

(iii)

(iv)

La supervisora ha aplicado un criterio diferente al establecido en la
Resolucién Ministerial N° 3158-96-EM/VMM al haber generado
resuitados de los monitoreos en tres (03) condiciones diferentes:
condiciones de operacién; condiciones estandar; y, condiciones
normales, las cuales se pueden apreciar en los Informes de Ensayo N°
DIC 1052-1.R0O% y N° ENE 1034-1.R10 correspondientes a los
informes de Supervision Especial de noviembre 2008 y diciembre
2009, respectivamente.

Las concentraciones obtenidas en la Supervision de diciembre de
2009 (35.17 mg/m3 y 33.47 mg/m3) son menores que los valores
obtenidos en las mediciones de la Supervision de noviembre de 2009
(38.82 mg/m3 y 49.84 mg/m3) para la Planta de Anodos.

Existe una variacion desproporcionada en las conversiones realizadas
de los resultados desde las Condiciones de Operacidn Estandar y
Condiciones Normales. Por ejemplo, para las mediciones realizadas
en la Supervision de noviembre de 2009 al pasar el resultado de las
Condiciones de Operacion (38.82 mg/m3) a Condiciones Normales
(59.21 mg/m3) el valor se incrementa en 53% en la primera corrida,
mientras que en la segunda el incremento es de 66%. Si se realiza el
mismao ejercicio para los resultados de la Supervision de diciembre de
2009, al ftransformar la concentracién de las Condiciones de
Operacion (35.17 mg/m3) a Condiciones Normales (131.80%) el
incremento es de 273% en la primera corrida y de hasta 305% para la
segunda.

Por ello, los resultados reportados resultan inconsistentes, razén por la
cual se hace indispensable realizar una trazabilidad a los resultados
obtenidos. Para lograr ello, se requiere de informacion basica,
necesaria e indispensable que motive la presunta infraccién. En tal
sentido, solicitd se le requiera a la empresa supervisora:

a. Las hojas de campo y/o formatos donde se encuentra la
informacion registrada durante las mediciones hechas en las
chimeneas muestreadas. Dicha informacién incluye los valores de
las variables y parametros registrados durante la ejecucion de las
pruebas en cada chimenea,
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Expediente N° 236-03-MA/E

b. Detalle correspondiente a los pesos iniciales y finales de los filtros,
asi como el analisis de blancos realizados a los filtros empleados
en las mediciones de las chimeneas, hojas de calibracion de las
boquillas de muestra y tubos pitot, etcétera.

(V) Sin perjuicio de lo expuesto, en caso no sean estimados los pedidos
de informacién anteriormente sefialados y se determine la existencia
de infraccion, Southern presentaria una Propuesta de Compromiso de
Cese, amparada en lo dispuesto por el articulo 35° del Reglamento del
Procedimiento Administrativo Sancionador del Osinergmin, aprobado
mediante Resolucién de Consejo Directivo N° 233-2009-05/CD.

Mediante Carta N° OSMIN-311-2010 ingresada el 07 de julio de 2010, la
Supervisora remitié a Osinergmin documentacién adicional proporcionada por
el Laboratorio CIMM PERU S.A., la misma que se detalla a continuacion®:

{i} Copia de la comunicacion remitida via correo electronico de fecha 24
de junio de 2010 dirigida al Gerente General de CIMM PERU,
solicitando copia de todos los informes de Ensayo referido a las dos
(02) campaiias de monitoreo efectuadas en Southern.

(i) Carta N° 496-10/CIMM del Laboratorio CIMM PERU de fecha 25 de
junio de 2010, donde indica que revisé los Informes de Ensayo N° DIC
1052-1-R09 y ENE 1034-1-R10, asi como documentos
complementarios de campo, certificados de calibracion, Informe de
Monitoreo, entre otros, obtenidos en la primera y segunda corrida en la
Chimenea de la Planta de Anodos de Southern. Sefala ademas que
“Después de la revision del documento de la referencia, se detectt la
existencia de una desviacion de los resultados del andlisis quimico
(material particulado Pb, As, SO2) en el I/E ENE1034-1.R10, originado
por la utilizacién de una nueva plantilia de célculo para el muestreo de
gases de emision con el monitor isocinético empleado a partir de enero
de este afio. Respecto al I/E DIC1052-1.R09 es correcto.” Agrega que
remite suplementos a los informes mencionados con los valores
correctos. :

{iii) Carta N° 498-10/CIMM del Laboratorio CIMM PERU de fecha 25 de
junio de 2010, donde se indica que se procedié a revisar también el
Informe de Ensayo ENE 1035-1-R10, detectédndose ‘(...) la existencia
también de una desviacion de los resultados del anélfisis quimico
(material particulado Pb, As, SO2), originado por la utilizacion de una
nueva plantilla de célculo para el muestrec de gases de emisién con el
monitor isocinético empleado a partir de Enero de este afio.” Agrega
que remite suplementc al mencionado informe, con los valores
correctos,

(iv) Carta N° 195 REV-02/09 del Laboratorioc CIMM PERU de fecha 25 de
junic de 2010, donde se adjunta un “Informe Suplementario de
Monitoreo” donde se indican los resultados obtenidos (corregidos) en el
monitoreo realizado del 16 al 22 de diciembre de 2009, adjuntando las
copias de certificados de los equipos y soluciones empleadas.

Folios 116 al 283.
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Expediente N° 236-09-MA/E

8. Mediante Carta N° OSMIN/M-318-2010" del 08 de julio de 2010, la
Supervisora hizo llegar a Osinergmin una copia de la Carta N° CPSA-314-
2010 donde la Supervisora comunicé al Laboratorio CIMM PERU, su
disconformidad con respecto al servicio prestado.

7.  Mediante Carta N° OSMIN/M-329-2010"" del 13 de jutio de 2010, la
Supervisora hizo llegar a Osinergmin una copia de la Carta N° INFLAB-0529-
10/CIMM, del Laboratorio CIMM PERU en respuesta a la comunicacion
descrita en el paragrafo anterior. Dicha réplica sefiala que, como parte del
proceso de atencién de quejas, se ha eliminado la plantilla defectuosa a modo
de accion de correccion para no volver a repetir incidentes como et ocurrido.

8. Mediante Oficio N° 074-2013-OEFA/DFSAI/SDI", notificado el 05 de agosto
de 2013, la Subdireccion de Instruccién e Investigacion de ta Direccidn de
Fiscalizacién, Sancién y Aplicacion de Incentivos del Organismo de Evaluacion
y Fiscalizacion — OEFA solicitd al Servicio Nacional de Acreditacion del
Instituto Nacional de Defensa de la Competencia y de la Proteccion de la
Propiedad intelectual ~ Indecopi informacion referente a la acreditacion del
Laboratorio CIMM PERU, toda vez que en los informes de ensayo emitidos en
el marco de la supervisién efectuada a Southern, no se verificé el sello de
acreditacién otorgado por el indecopi.

9. Mediante Oficio N° 0907-2013/SNA-INDECOP!, recibido el 26 de agosto de
2013, el Servicio Nacional de Acreditacion de! Indecopi respondio la solicitud
formulada por el OEFA sefalando que el Laboratorio CIMM PERU no contaba
con la acreditacion de los métodos de ensayo reportados en los Informes de
Ensayo N° ENE 1035-1.R10 y ENE 1034-1.R10, en las fechas de emision de
los mismos.

il. CUESTIONES EN DISCUSION
10. Mediante la presente resoiucién se pretende determinar lo siguiente;

(i) Si los Informes de Ensayc N° 1035-1.R10 y ENE 1034-1.R10 son
validos en el marco del presente procedimiento administrativo
sancionador.

(in Si Southern incumplié con lo establecido por el articulo 3° de la
Resolucién Ministerial N° 315-96-EM/VMM, debido a que superd los
LMP del parametro Particulas en los puntos de control EISA y PAND.

iid) De ser el caso, determinar la sancion que corresponde imponer a
Southern o el archivo del presente procedimiento administrativo
sancionador.

ll. CUESTION PREVIA

Competencia dei Oefa

Folios 284 al 286.

Folios 287 al 290,

Folio 281,
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13.

14.

15.

Resolucién Directoral N° 010 -2014-OEFA/DFSAI
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Mediante la Segunda Disposicion Complementaria Final del Decreto
Legislativo N°1013" que aprueba la tey de Creacion, Organizacion y
Funciones del Ministerio det Ambiente, se crea el OEFA,

Al respecto, el articulo 11° de la Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de
Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental - SINEFA, modificada posteriormente por
la Ley N° 30011' publicada con fecha 26 de abril de 2013, establece como
funciones generales del OEFA, las funciones: (i) evaluadora; (ii) supervisara
directa; (ifi) supervisora de entidades puablicas; (iv) fiscalizadora vy
sancionadora; y, {v) normativa.

Asimismo, la Primera Disposicion Complementaria Final de la Ley del
SINEFA'™, establece que el OEFA asumird las funciones de evaluacion,
supervision, fiscalizacion, control y sancion en materia ambiental que las
entidades sectoriales que se encuentran ejerciendo.

Con Decreto Supremo N° 001-2010-MINAM, se inicia el proceso de
transferencia de las funciones de supervision, fiscalizacion y sancién en
materia ambiental det Osinergmin al OEFA.

En este sentido, mediante Resolucidn de Consejo Directivo N° 003-2010-
OEFA/CD publicada el 23 de julio de 2010, se aprueban los aspectos objeto
de la transferencia de funciones de supervision, fiscalizacion y sancion
ambiental en materia de mineria entre el Osinergmin y el OEFA,
estableciéndose como fecha efectiva de transferencia de funciones el 22 de
julio de 2010.

Decreto Legisiativo N° 1013, aprueba la Ley de Creacién, Organizacién y Funciones def Ministerio del
Ambiente.

Segunda Disposicion Complementaria Finat

1. Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambienital

Créase el Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental - OEFA, como organismo publico técnico
especializado, con personeria juridica de derecho publico intemo, constituyéndose en pliege presupuestal,
adscrito af Ministerio del Ambiente y encargado de la fiscalizacion, fa supervision, el conirol y la sancidn en
materia ambiental que corresponde.

Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacian y Fiscalizacién Ambiental, modificada por la
Ley N° 30011.

Articule 11°- Funcicnes generales

11.1 El sjercicio de la fiscalizacion ambiental comprende ias funciones de evaluacion, supervision,
fiscalizacion v sancion destinadas & asegurar ef cumplimiento de las obligacionaes ambientales fiscalizables
establecidas en la legislacién ambiental, asi como e los compromisos denvados de los instrumentos de
gestion ambiental y de los mandafos o disposiciones emitidos por ef Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion
Ambiental {(OEFA), en concordancia con Jo establecido en el articulo 17, conforme a Io siguiente:

¢) Funcion fiscalizadora y sanclonadora: comprende la facultad de investigar la comision de posibles
infracciones adminisirativas sancionables y la de imponer sanclenes por ef incumplimiento de obligaciones y
compromisos derivados de los instrumentos de gestion ambiental, de las normas ambientales, compromisos
ambientales de contralos de concesion v de los mandatos o disposiciones emifidos por el OEFA, en
concordancia con lo establecide en el articulo 17. Adicionalmente, comprende la facultad de dictar medidas
cautelares y comectivas.

Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscatizacién Ambiental, modificada por fa
Ley N° 30011.

Disposiciones Complementarias Finales

Primera.- (...}

Las entidades sectoriales que se encuentren realizando funciones de evaluacion, supervision, fiscalizacion,
control y sancién en materia ambiental, en (30) dfas Gtiles, contado a partir de la entrada en vigencia dal
respective Decreto Supremo, deben individualizar el acervo documentario, personal, bienes y recursos gue
seran transferidos al OEFA, poniéndolo en conocimiento y disposicién de éste para su andlisis acordar
conjuntamente fos aspectos objeto de la fransferencia. (...).
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En consecuencia, en la medida que el presente expediente fue derivado por el
Osinergmin al OEFA, en el marco de la transferencia de funciones antes
mencionada, esta Direccion resulta competente para pronunciarse sobre el
presente caso.

IV ANALISIS DE LAS CUESTIONES EN DISCUSION

IV.1 Presuntos incumplimientos de los Limites Maximos Permisibles en los

17.

18.

19.

puntos de monitoreo identificados como EISA y PAND

El LMP es la medida de la concentracién o del grado de elementos, sustancias
0 parémetros fisicos, quimicos y bioldgicos que caracterizan a un efluente o
una emision, que al ser excedida causa o puede causar dafos a la sa!ud al
bienestar humano y al ambiente. Su cumplimiento es exigible iegalmente

En este sentido, los incumplimientos a la normativa que motivan el presente
procedimiento administrativo sancionador se encuentran enmarcados en el
exceso de los LMP, previsto en la Resolucion Ministerial N* 315-98-EM/VMM,
teniendo en cuenta los resultados analiticos obtenidos del pardmetro
Particuias, en los puntos de control EISA y PAND.

Sobre el particular de la revision del Informe de Supervisién, se observé que :

(i) Se efectud la evaluacion de monitoreo ambiental, tomandose muestras
en los siguientes puntos de control:

Cédigo | -~ Descrlpclén_ . .| Descargaa:

EISA Emisiones de ia Chtmenea del
Hormo

FPAND Emisiones de la Chimenea de |a
Planta de Anodos

Atmosfera

(if} Estas muestras fueron analizadas por el Laboratorio CIMM PERU,
cuyos resultados se sustentan en los informes Suplementarios N° ENE
1035-1.R10 y ENE 1034-1.R10, de acuerdo al siguiente detalle:

Ley N° 28611, Ley General det Ambiente.

Articulo 32°.- Del limite méximo permisible

32.1 £1 Limite Méximo Parmisible - LMP, es la medida de la concentracion o del grado de elementos,
sustancias o pardmetros fisicos, quimicos y bioldgicos, que caracterizan a un efluente ¢ una emision, que al
ser excedida causa o puede causar dafios 2 la salud, al bienestar humano y &l ambiente. Su determinacion
comesponde al Ministeric del Ambients. Su cumplimiento es exigible legalmente por el Ministerio del
Ambiente y los organismos que conforman el Sistema Nacional de Gestién Ambiental. Los criterios para la
determinacion de la supervisidn y sancion serén establecidos por dicho Ministerio.

Sobre el particular, Andaluz Westreicher indica lo siguiente: Los LMP sirven para &l control y fiscalizacion de
los agentes que producen efluentes y emisiones, a efectos de esfablecer si se encuentra dentro de los
parametros considerados inocuos para la selud, el bienestar humano y el ambiente. Excederlos acarrea
respensabilidad administrativa, civil o penal, segtin sea el caso.

(ANDALUZ WESTREICHER, Carlos. Manua! de Derecho Ambiental. Segunda edicién. Lima: Proterra, 2008,
p. 433).
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N P . Resultados
“:::;%i eo Pardmetroy - . - L Promedio
' N - 1° Corrida 2° Corrida
128.57 115.46
EISA Material (folio 61) (folic 61) | 12291
Particulado 131.22 135.60
PAND (folic 64) (folio 64) | 134
R.M. N° 315-96-EM/NVMM.
Limites Maximos 100 mg/m®
Permisibles

No obstante, de la revisién de los mencionados Informes Complementarios, se
advierti6 que éstos no contaban con el sello de acreditacion del Instituto
Nacional de Defensa de la Competencia y de la Proteccién de la Propiedad
Intelectual - Indecopi.

A razén de esta circunstancia, el 02 de agosto de 2013 se le cursé una
comunicacién al Servicio Nacional de Acreditacion del indecopi, sobre la
referida ausencia de acreditacion'®. Por lo que mediante Oficio N° 0907-
2013/SNA-INDECOPI remitida al OEFA el 26 de agosto de 2013, el Servicio
Nacional de Acreditacion indicé lo siguiente:

2. CIMM PERU S.A. no contaba con la acreditacion de los metodos de
ensayo reportados en los Informes de Ensayo N° ENE 1 035-1.R10 ¥
ENE 1034-1.R10, en la fecha mencionada. (Ndtese que la acreditacion
para el ensayo Material Particulado (PM10), en las fechas indicadas
era con el método NTP 900.030 1° Ed. 2003, mas no con el métado
reportada en sus informes, EPA Method 5).

Sobre el particular, el Tribunal de Fiscalizacion Ambiental del OEFA en su
Resolucion N° 045-2013-QEFA/TFA de fecha 26 de febrero de 2013 sefiald lo
siguiente®:

{...) se concluye que aguelios resulfados contenidos en Informes de Ensavo gque
carecen del logo de acreditacion _del INDECOPL requiado por el Reglamento

aprobado _por Resolucion N° 0122-2003-CRT-INDECOPI, no son jdéneos parg
sustentar el incumplimiento de los LMP, dado que no aseguran la debida aplicacion
del método de ensayo correspondiente &l pardmetro medido, no se encueniran
amparados por el Sistema Nacional de Acreditacidn y confravienen lo dispuesto en
ol citado articulo 10° del Decreto Supremo N° 018-2003-EM. (E| subrayado es
agregado}

20

Folio 15. Cuadro N° 12; Resultados de emisiones atmostéricas — diciembre 2009,

A folios 291 al 303, obra el Oficio N° 074-2013-0EFA/DFSAISDI del 02 de agoste de 2013, notificado el 05
de agosto del mismo afio, donde el Oefa solicitd informacion al Instituto Nacional de Defensa de la
Competencia y de 1a Proteccion de la Propiedad Intelectual — Indecopi.

“ .. corresponde indicar que durante los dias 16 al 22 de diciembre de 2009, el mencionado laboratorio
efectud el monitoreo de calidad de aire y emisiones minero — metalirgicas en fa fundicion de llo de la
empresa Southem Peru Copper Corporation; sin embargo, de Ia revision de los informes de ensayo, asl
coma los informes suplementarios emitidos por el mismo, no se aprecia el sello de acreditacion otorgado por
el Indecopi para efectuar el andlisis de las muestras fomadas.

Por elio, solicitamos nos informe a la brevedad posible si a la fecha de la supervision antes mencionada,
dicho laboratorio se encontraba acreditadlo per su institucion para efectuar ef anallsis de las muestras,
especificaments respeclo del pardmetro "particulas’; asi como emilir ef respechivo informe de ensayo... "

Véase: hitp:/iwww.oefa.gob.pe/?page_id=24480
{Consultado: 06 de enero de 2014),
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Resolucion Directoral N° 010 -2014-OEFA/DFSAI

Expediente N° 236-09-MA/E

Por tanto, los Informes Suplementarios N° ENE1035-1.R10 y ENE 1034-
1.R10, que muestra los resultados medidos respecto del parametro material
particulado en los puntos de control EISA y PAND no se encuentra amparado
por el Sistema Nacional de Acreditacién del Indecopi.

En tal sentido, corresponde declarar el archivo del procedimiento
administrativo sancionador en este extremo, toda vez que estos resultados no
son idoneos para acreditar el incumplimiento de los Limites Maximos
Permisibles, por lo que carece de objeto pronunciarse sobre los descargos
alegados por Southern.

En uso de las facultades conferidas en el literal n) del articulo 40° del Reglamento de
Organizacién y Funciones del Organismo de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental —
OEFA, aprobado por Decreto Supremo N° 022-2009-MINAM;

SE RESUELVE:

Articulo Unico: Archivar el procedimiento administrativo sancionador iniciado a

Southern Peru Copper Corporation — Sucursal del Peri por el presunto
incumplimiento al articulo 3° de la Resolucion Ministerial N° 315-96-EM/VMM, de
conformidad con lo desarrollado en la presente resolucion.

Registrese y comuniquese.

AYAMA WATANABE
Director de Fiscalizacian, Sancion y
Aplicacion de Incentives (=)
Crganismo de Evaluacion y
Fiscalizacion Ambiental - OEFA
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HOJA DE VERIFICACION DE RESOLUCION PAS

RESOLUCION N° EXP. DE ORIGEN N'Eaé'oe' ﬁé?xﬁ .gFSAI N

FECHA DE RESOLUCION: FECHA DE PRESCRIPCION:

TIPO DE RESOLUCION: DIRECTORAL (X) SUBDIRECTORAL ( )
Analista

1) Nombre del administrado 7]

2) Numero de expediente [Zj

3) Citas y nimero de paginas completos

4) Paragrafos numerados correctamente '

5) Identificacion de numerales/literales [j .I

6) Ortografia y gramaticalegal y técnica E

7) Redaccion ]j’

8) Normas legales citadas estaban vigentes / son aplicables al caso []/

9) Identificacién de argumentos / m.probatorios del imputado Ef

10) Pronunciamiento sobre argumentos / medios probatorios [Z

11) Anélisis Legal de las imputaciones y argumentos de descargos Ij/

12) Analisis Técnico de las imputaciones y argumentos de descargos B/

13) Propuesta de la Resolucién de la Subdireccion de Instruccién inserta en el Exp. |:|

14) Clasificacion: Archivo (49 Hallé responsable ( ) Otros ( )

15) Sanciones:

16) Medidas Correctivas:

17) Observaciones:

y ! Si/P F /‘3
18) Nombre, Firma y Fecha Analista D{UL/’YIO(C&/ I A N, ; f;

7

) ~ / :
Revisor Legal {CLJAJC/C‘\-/C_DC\‘wjmJ%
~ ( '

]

Revisor Técnico ,KC{/U/YL/ SCJC&&CJ(\ /[g;,‘, »

19) Fecha de entrega del proyecto final: c).-‘ 1 / 2014 ; am/pm

20) Verificacion del Domicilio Procesal:

PARTE DOMICILIO PROCESAL
(Nombre de la parte a notificar ) (De acuerdo a lo manifestado durante el procedimiento)

~

Jouthunm P, ;—\I_L{-Cmmep dl TImea |1
Jnco.







