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2019-101-017480
Lima, 28 de agosto de 2019.

RESOLUCION DIRECTORAL N° 1360-2019-OEFA/DFAI

EXPEDIENTE : 3037-2018-OEFA/DFAI/PAS

ADMINISTRADO : PERUVIAN ANDEN TROUT S.A.C.

UNIDAD PRODUCTIVA ; CENTRO DE PRODUCCION ACUICOLA
UBICACION : DISTRITO DE SANTA ANA, PROVINCIA DE

CASTROVIRREYNA SANTA DEPARTAMENTO
HUANCAVELICA

SECTOR : PESQUERIA

MATERIAS : RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
REGISTRO DE ACTOS ADMINISTRATIVOS
MULTA

REGISTRO DE ACTOS ADMINISTRATIVOS

VISTO: El Informe Final de Instruccion N° 0278-2019-OEFA/DFAI/SFAP del 28 de junio
de 2019; vy,

CONSIDERANDO:
l. ANTECEDENTES

1. Del 3 al 6 de julio de 2018, la Direccion de Supervision Ambiental en Actividades
Productivas (en adelante, DSAP) realizé una supervision regular (en adelante,
Supervisién Regular 2018) en el Centro de Produccion Acuicola (en adelante,
CPA) de PERUVIAN ANDEN TROUT S.A.C. (en adelante, el administrado),
instalada en la Laguna Choclococha, distrito de Santa Ana, provincia de
Castrovirreyna, departamento de Huancavelica. Los hechos detectados en la
referida supervisién se encuentran recogidos en el Acta de Supervision S/N? del 6
de julio del 2018 (en adelante, Acta de Supervision).

2. A través del Informe de Supervision N° 224-2018-OEFA/DSAP-CPES? del 28 de
setiembre de 2018 (en adelante, Informe de Supervision), la Direccién de
Supervision analizé los hallazgos detectados durante la Supervision Regular 2018,
concluyendo que el administrado habria incurrido en presuntas infracciones a la
normativa ambiental.

3. Mediante la Resolucién Subdirectoral N° 0121-2019-OEFA/DFAI-SAP (en
adelante, Resolucién Subdirectoral) del 5 de abril de 2019% notificada al
administrado el 15 de mayo de 2019° la Subdireccion de Fiscalizacion en
Actividades Productivas de la Direccién de Fiscalizacion y Aplicacion de Incentivos

1 Documento Nacional de Identidad N° 20568513216.

2 Paginas 1 al 16 del documento denominado “Acta de Supervision”, contenido en el disco compacto que obra a
folio 13 del Expediente.

8 Folios 2 al 12 del Expediente.
4 Folios 14 al 18 del Expediente.
5 Folio 19 del Expediente.
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del OEFA (en adelante, SFAP) inicié el presente procedimiento administrativo
sancionador (en adelante, PAS) contra el administrado, imputandole a titulo de
cargo las presuntas infracciones contenidas en la Tabla N° 1 de la referida
Resolucion Subdirectoral.

Por medio del escrito con registro N° 2019-E01-056464° de fecha 5 de junio de
2019, el administrado sefial6 el cambio de domicilio procesal, para las
notificaciones que deriven del presente PAS.

Asi también, el 5 de junio de 2019, el administrado presentdé un escrito de
descargos a la Resoluciéon Subdirectoral, con Registro N° 2019-E01-056483’, (en
adelante, Escrito de Descargos I).

Mediante el Informe N° 0813-2019-OEFA/DFAI-SSAG de fecha 28 de junio de
2019, la Subdireccién de Sancion y Gestion de Incentivos del OEFA, remitié a la
SFAP, la propuesta de célculo de multa por las presuntas infracciones contenidas
en la Tabla N° 1 de la Resoluciéon Subdirectoral.

Asimismo, con Resolucién Subdirectoral N° 0288-2019-OEFA/DFAI-SAP (en
adelante, Resolucion Subdirectoral Enmienda) del 28 de junio de 2019, la SFAP
enmendo la Resolucion Subdirectoral en el extremo referido al Hecho Imputado
N° 4.

Con fecha 28 de junio de 2019, la SFAP en su calidad de 6rgano instructor emitié
el Informe Final de Instruccion N° 0289-2019-OEFA/DFAI/SFAP (en adelante,
Informe Final), en el cual recomendé a este Despacho declarar la existencia de
responsabilidad administrativa, en los numeral 1, 2, 4y 5delaenla TablaN©°1
de la Resolucidon Subdirectoral, asi como el archivo de la infraccién indicada en el
numeral 3 de la en la Tabla N ° 1 de la mencionada Resolucion.

Mediante la Carta N° 1222-2019-OEFA/DFAI® emitida el 28 de junio de 2019, fue
notificada el 8 de julio de 2019, a efectos que formule sus descargos
correspondientes, en el marco de lo establecido en el numeral 8.3 del articulo 8
del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del Organismo de
Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental — OEFA, aprobado por Resolucion de
Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA/CD?® (en adelante, RPAS).

El 8 de agosto de 2019, el administrado presentd un escrito de descargos al
Informe Final, con Registro N° 2019-E01-077932%°, (en adelante, Escrito de
Descargos Il) y solicité la realizaciéon de una audiencia de informe oral.

10

Folio 20 del Expediente.
Folios 21 al 31 del Expediente.
Folio 79 del Expediente.

Resolucién de Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA/CD, Reglamento del Procedimiento Administrativo
Sancionador del Organismo de Evaluacion y Fiscalizacién Ambiental.

Articulo 8°.- Informe Final de Instruccion

()

8.3 En caso en el Informe Final de Instruccién se concluya determinando la existencia de responsabilidad
administrativa de una o mas infracciones, la Autoridad Decisora notifica al administrado, a fin de que presente
sus descargos en un plazo de diez (10) dias habiles, contado desde el dia siguiente de la notificacién, pudiendo
solicitar una prérroga de cinco (5) dias habiles por Unica vez, que se otorga de manera automatica.

Folios 83 al 118 del Expediente.
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Mediante la Carta N° 0393-2019-OEFA/DFAI-SFAP de fecha 17 de julio de 2019,
notificada al administrado el 18 de julio de 2019, se programdé la audiencia de
informe oral referido en el parrafo precedente.

Con fecha 22 de agosto de 2019 se llevo a cabo la audiencia de informe oral tal
como se desprende de la respectiva Actal!, mediante la cual el administrado
reiter6 y ahondo los argumentos sefialados en su Escrito de Descargos |l.

El 27 de agosto de 2019, el administrado presenté un escrito de descargos
complementario, con Registro N° 2019-E01-083303*2, (en adelante, Escrito de
Descargos lll).

Posteriormente, la Subdireccién de Sancién y Gestién de Incentivos del OEFA
remitid a esta Direccion el Informe N° 1089-2019-OEFA/DFAI-SSAG del 28 de
agosto del 2019, conteniendo el célculo de la multa aplicable por la comisién de
las infracciones contenidas en los numerales 1, 2 y 5 de la Tabla N°1 de la
Resolucion Subdirectoral.

NORMAS PROCEDIMENTALES APLICABLES AL PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO SANCIONADOR: PROCEDIMIENTO ORDINARIO

Mediante la Primera Disposicibn Complementaria Final de la Ley N.° 29325, Ley
del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental?, se establecié que
el OEFA asumiria las funciones de evaluacion, supervision, fiscalizacion, control y
sancion en materia ambiental que las entidades sectoriales se encuentran
ejerciendo.

Asimismo, el Articulo 249° del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444 - Ley del
Procedimiento Administrativo General, aprobado mediante Decreto Supremo N°
004-2019-JUS (en adelante, TUO de la LPAG) establece que el ejercicio de la
potestad sancionadora corresponde a las autoridades administrativas a quienes
le hayan sido expresamente atribuidas por disposicion legal o reglamentaria4.

Por ende, en el presente caso son de aplicaciéon las disposiciones que regulan el
procedimiento administrativo, contenidas en el TUO de la LPAG,; el Texto Unico
Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del
Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental — OEFA, aprobado por
Resolucion de Consejo Directivo N.° 027-2017-OEFA/CD (en adelante, TUO del

11

12

13

14

Folio 119 del Expediente.
Folios 121 al 126 del Expediente.

Ley N°© 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental

“Disposiciones Complementarias Finales

Primera. - Mediante Decreto Supremo refrendado por los Sectores involucrados, se estableceran las entidades
cuyas funciones de evaluacion, supervision, fiscalizacién, control y sancién en materia ambiental seran asumidas
por el OEFA, asi como el cronograma para la transferencia del respectivo acervo documentario, personal, bienes
y recursos, de cada una de las entidades. (...)".

Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por
Decreto Supremo N° 004-2019-JUS

“Articulo 249.- Estabilidad de la competencia para la potestad sancionadora

El ejercicio de la potestad sancionadora corresponde a las autoridades administrativas a quienes le hayan sido
expresamente atribuidas por disposicién legal o reglamentaria, sin que pueda asumirla o delegarse en 6rgano
distinto”.
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RPAS); asi como los distintos dispositivos normativos que apruebe el OEFA en el
marco de su competencia como ente rector de fiscalizacion ambiental.

En ese sentido conforme a este marco normativo, de acreditarse la
responsabilidad administrativa del imputado, se dispondra la aplicacion de la
correspondiente sancion, y en el caso que la Autoridad Decisora considere
pertinente se impondra las medidas correctivas con la finalidad de revertir, corregir
o disminuir en lo posible el efecto nocivo que la conducta infractora hubiera podido
producir en el ambiente, los recursos naturales y la salud de las personas.

ANALISIS DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR
Hecho Imputado N° 1: El administrado incumplié con su compromiso

ambiental, al realizar el cultivo de trucha arco iris en un volumen de cuerpo
de agua mayor a lo establecido en su EIA.

Compromiso ambiental asumido por el administrado

El administrado cuenta con un Estudio de Impacto Ambiental (en adelante, EIA),
aprobado mediante Certificado de Ambiental del EIA N° 067-2008-PRODUCE-
DIGAAP del 26 de noviembre del 2008.

En dicho documento, el administrado se comprometié*® a implementar 88 jaulas
flotantes de dimensiones variables para el cultivo de la Trucha Arcoiris, tal como
se detalla a continuacion:

INFRAESTRUCTURA DE CULTIVO?6

2.4.1. INFRAESTRUCTURA PRINCIPAL

e Sala de Incubacién. ~

e 25 estanques circulares de 4.5 metros ciibicos. -~

e 15 estanques circulares de 10.5 metros cibicos. T

e 10 jaulas flotantes de 5 x 5 x 4 metros. = 10 M | &y

o 04 jaulas flotantes de 10 x 10 x 9 metros. %D

e 74 jaulas flotantes de 15 x 15 x 9 metros. -

e 01 seleccionador contador con bombeo hasta tres tallas.

» Mallas de cultivo de medidas 5/16”, 9/16”, %, 1" yde 1 4.7

» Flotadores de 0.60 X 0.60 X 1.20 metros para las jaulas de polietileno expandido
recubierto con geomembrana.

" W

15

16

Péginas 261, 270,271 y 355 del documento denominado “Expediente N° 0168-2018-DSAP-CPES”, contenido en
el disco compacto que obra a folio 13 del Expediente.

Folios 2 (reverso) y 3 del Expediente.
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DISTRIBUCION DE LAS JAULAS FLOTANTES

C.ALEVINAJE

Este periodo se inicia cuando los animales reabsorben su saco vitelino, iniciando asi
su primera alimentacién. Seguidamente los alevinos son trasladados a las jaulas
flotantes y son sembrados con una densidad de siembra de 20 kg/m”

En este periodo, los alevinos crecen de 4 a 10 centimetros, con un aumento de peso
de 0.1 a 23 gramos, aproximadamente, con una tasa alimentaria entre el 8 y 7%, El
nimero de jaulas estimadas para este periodo es de 4 jaulas.

D. JUVENILES

En este periodo, los animales crecen de 10 a 17.5 centimetros, con un aumento de
peso de 23 a 67 gramos, aproximadamente, con una tasa alimentaria entre el 6 y 4%.
La densidad de siembra es del 15 kg/m’. El nimero de jaulas estimadas para este
periodo es de S jaulas.

En Ia ctapa de engorde, las truchas crecen de 17.5 a 35.5 centimetros, con un

aumento de peso de 66 hasta 417 gramos, aproximadamente, con una tasa
alimentaria entre el 3 y 2%. La densidad de siembra es del 8.5 kg/m’

El niimero de jaulas estimadas para este periodo es de 49 jaulas,

En ese sentido, en relacion a los volimenes de los tipos de jaulas de acuerdo a
las dimensiones del compromiso asumido por el administrado, debi6 usar un
volumen de cuerpo de agua de 154450 m?, tal como se detalla en el siguiente
cuadro:

CUADRO DE VOLUMEN DE AGUA

q Vol. Unitario
N° de Es::;]u de de agua de Vol. total de agua
Item. jaulas Dimenzicnes -:g do cultivo de cultivo
{mz]m] FEE proyectado proyectado {m®)
(m?)

1 10 | 5mx Smx 4m 250 100 1000

2 4 :n“'“" . 400 900 3 600

3 74 ;51'1“ x 15m x 16 620 2025 149 850
Total i - A7 300 - 164 450

Elaboracion: Direccién de Fiscalizacién y Aplicacién de Incentivos del Organismo de
Evaluacion y Fiscalizacién Ambiental

Habiéndose definido la obligacion ambiental del administrado, se debe proceder a
analizar si esta fue incumplida o no.

Andlisis del hecho imputado N° 1

De conformidad con lo consignado en el Acta de Supervision'’, durante la
Supervision Regular 2018 llevada a cabo del 3 al 6 de julio de 2018, la DSAP
constatd que el administrado habria incrementado el volumen de la columna de
agua de cultivo en 186.4%, conforme se detalla a continuacién:

17

Paginas 1 al 16 del documento denominado “Acta de Supervision”, contenido en el disco compacto que obra a
folio 13 del Expediente.
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ACTA DE SUPERVISION

Ambiental, citados en los componentes 3.2.1; 3.2.3; 3.3.2; 3.3.3 y 3.3.4
de la Ficha de Obligaciones adjunto a la presente acta de supervision,
el administrado, en lugar de implementar 88 jaulas flotantes de
dimensiones variables de 5m x 5m x 4 m (10 jaulas), de 10m x 10m x
9m (4 jaulas) y de 15m x 15m x 9 m (74 jaulas) o de 5m x 5m x 5 m:
10m x 10m x 10 m; 15m x 15m x 8m para el cultivo de alevines, cultivo
de juveniles y engorde, resumidos en el siguiente cuadro:

N° Volumen Volumen
item d 7 unitario Total
jau;s Dimensiones de cultivo de cultivo
(m®) (m
1 10 5m x 5m x 4m 100 1000
2 4 10m x 10m X 9m 900 3600
3 74 15m x 15m x 9m 2 025 149 850
Total 88 —ee- ——-- 154 450
ha : implementado 74 jalas de dimensiones superiores a lo antes
indicado, como se observa en el siguiente cuadro:
Ne Volumen Volumen
unitario Total
Bateria ]a:ra 2 Dimensiones do piiltivo do cilo Uso
3
(m’) (m?)
Cultivo de
B.1 16 S:n;“Sm ;;Om 250 4 000 alevines
x 15m x Cuitivo de
B.2 22 10m 2250 49 500 juveniles
Engorde
B.3 16 30mx30mx12m 1080 172 800 primera
etlapa
Engorde
B4 | 20 | IMXIMX | 4080 | 216000 | segunda
etapa
Total 74 e ——-- 442 300 -
Incremento del volumen de cultivo 186.4% —
Del cual se advierte que habria incrementado el volumen de la
Eolumna de agua de cultivo en 186.4%.

Por lo expuesto, en el Informe de Supervision'®, la Direccion de Supervision
concluy6 que el administrado incumplié con su compromiso ambiental, al realizar
el cultivo de trucha arco iris en un volumen de cuerpo de agua mayor a lo
establecido en su EIA.

Andlisis de los descargos del hecho imputado N° 1

En el Escrito de Descargos I, el administrado manifesté que su Instrumento de
Gestibn Ambiental se encuentra en proceso de actualizacion, en la cual se
incluiran los sistemas de extraccién de mortalidad y de cosecha que se realizan
actualmente en su centro de cultivo, para lo cual adjuntan el contrato con la
consultora ambiental VICHAMA GROUP S.A.C. con fecha 24 de setiembre de
2018, donde se estipula la actualizacién del EIA.

De la revision de los actuados en el expediente, no se evidencia que el
administrado cuente a la fecha con la aprobacion de la actualizacion del EIA,
motivo por el cual le corresponde dar cumplimiento a lo establecido en su EIA
vigente.

18

Folio 11 del Expediente.
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Al respecto, de acuerdo a lo dispuesto en el Articulo 18° de la Ley N° 29325, Ley
del Sistema Nacional de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental (en adelante, Ley
del SINEFA), los administrados son responsables objetivamente por el
incumplimiento de obligaciones derivadas de los instrumentos de gestion
ambiental, asi como de las normas ambientales y de los mandatos o
disposiciones emitidas por el OEFA.

Asimismo, se debe indicar que el administrado es responsable de cumplir con los
compromisos y obligaciones ambientales aprobados por la autoridad competente,
de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 29° del Reglamento de la Ley del
Sistema Nacional de Evaluacion del Impacto Ambiental, aprobado mediante
Decreto Supremo N° 19-2009-MINAM (en adelante, Reglamento de la Ley del
SEIA), por lo que dichos compromisos ambientales deben ejecutarse en el modo,
plazo u otras especificaciones previstas en los mismos, toda vez que constituyen
compromisos evaluados y aprobados por PRODUCE en su calidad de autoridad
certificadora ambiental. Por lo que, lo alegado por el administrado no desvirtla la
presente imputacion.

En el Escrito de Descargos Il, como en el informe oral, el administrado manifiesta
que, si bien las jaulas utilizadas en el proceso de cultivo poseen medidas mayores
a las contempladas en el EIA, ello no supone un incremento en el volumen total
de cultivo como erroneamente manifiesta en el Informe Final, para lo cual adjunta
fotografias, donde se demuestra que las jaulas estdn compuestas por mallas a
través de la cual la Laguna Choclococha transita, tal como se evidencia a
continuacion:

Fuente: Escrito de Descargos Il

Ademas, indican que no se realiza ningun tipo de captacién o retencion del agua
de la laguna, sino que esta cicular libremente a través del sistema de mallas de
las balsas jaulas. Asimismo, precisan que las balsas jaulas utilizadas actualmente
(i) no ocupan una mayor superficie con respecto al area total otorgada como
concesion acuicola en el CPA de PATSAC y ii) no se ha generado un incremento
en la produccién de peces y que la finalidad de utilizar balsas jaulas de mayor
medida es permitir que los peces tengas mayor espacio de movilizacion,
generando asi, mejores condiciones para su desarrollo adecuado.

Al respecto, es preciso mencionar que si bien, las balsas jaulas no ocupan una
mayor superficie con respecto al area total otorgada en su concesion acuicola,
estas si tienen un mayor volumen con relacién a las dimensiones de las jaulas
aprobadas en su EIA.
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En ese sentido, se evidencia que el administrado en su Escrito de Descargos I,
no niega, ni refuta el hecho de haber implementado jaulas de dimensiones
distintas a las establecidas en si EIA, con las cuales se ocupa un mayor volumen
de cuerpo de agua, motivo por el cual, incidimos en el hecho que mientras no
cuente con un nuevos compromisos ambientales aprobados por autoridad
competente, el administrado se encuentra obligado a dar estricto cumplimiento a
lo establecido en sus instrumentos de gestién ambiental vigente.

Finalmente, a través de su escrito de Descargos lll, el administrado adjunté cargo
de presentacién de la ampliacién y/o actualizacion del EIA semidetallado ante
PRODUCE para el proyecto “Cultivo de la trucha arcoiris (Oncorhynchus mykiss)
en la laguna Choclococha - Huancavelica”. Dicho documento fue presentado el
26 de julio del 2018, conforme se puede advertir del citado cargo.

Al respecto, cabe reiterar, que si bien el administrado aleg6 que se encuentra en
trdmite la actualizacion de su instrumento de gestion ambiental, el cual se
encuentra en proceso de aprobacion; cabe precisar que, mientras no cuente con
un nuevos compromisos ambientales aprobados por autoridad competente, el
administrado se_encuentra obligado a dar estricto cumplimiento a lo establecido
en sus instrumentos de gestién ambiental vigentes de manera integral, a efectos
de no incurrir en hechos que conlleven a la comision de infracciones
administrativas.

Considerando lo expuesto, y de los medios probatorios actuados en el
Expediente, queda acreditado que el administrado incurri6 en la conducta
infractora consistente en realizar el cultivo de trucha arco iris en un volumen de
cuerpo de agua mayor a lo establecido en su EIA.

Dicha conducta configura la infraccion imputada en el numeral 1 de la Tabla N° 1
de la Resolucién Subdirectoral; por lo que corresponde declarar la existencia de
responsabilidad del administrado en este extremo del PAS.

Asimismo, corresponde mencionar los argumentos expuestos en el Escrito de
Descargos Il, respecto al célculo de la multa en este extremo del PAS, en el cual
sefiala que, no ha obtenido beneficio ilicito alguno en el incumplimiento de la
normativa ambiental.

En relacién a lo mencionado, cabe recordar que, siguiendo la Metodologia para el
céalculo de las multas base y la aplicacion de los factores para la graduacion de
sanciones, aprobada por Resolucion de Presidencia de Consejo Directivo N° 035-
2013-OEFA/PCD y modificada por Resolucion de Consejo Directivo N° 024-2017-
OEFA/CD (en adelante, Metodologia para el célculo de las multas); un
administrado, al operar sin el cumplimiento de la normativa ambiental; genera un
beneficio ilicito — el mismo que se estima a partir del costo evitado de la infraccion
de donde proviene del incumplimiento.

En este caso, el administrado realizé actividades no contempladas en su EIA, por
ello, el costo evitado son aquellas acciones que debio efectuar para cumplir con
la precitada normativa.

En tal sentido, para el cdlculo del costo evitado se ha considerado las
remuneraciones por los servicios de personal profesional y técnico, asi como otros
costos directos (por ejemplo, impresion de informes, planos, mapas, transporte) y
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costos administrativos (por ejemplo, servicios generales, mantenimiento), ademas
de una capacitacién para el personal involucrado sobre el cumplimiento de las
obligaciones fiscalizables.

37. Asi también, en el Escrito de Descargos I, el administrado alega que no existe
dafo real en el hecho imputado N° 1 y por ende no es pertinente incluir el factor
de “dafno ambiental”.

38. Alrespecto, es de sefalar que la determinacién de los Factores de Graduacién de
Sanciones se aplica en los casos donde la conducta infractora tenga posibles
efectos perjudiciales en el ambiente o la salud de las personas; para lo cual, se
pueden establecer acciones que puedan evitar la materializaciéon del efecto nocivo
de la conducta infractora sobre el ambiente, los recursos naturales o la salud de
las personas; por ende, es pertinente el andlisis de todos los factores de
graduacién que son siete (07); determinandose para este caso la aplicacion de
solo dos (02) de ellos: (a) gravedad de dafio al ambiente o factor f1 y (b) perjuicio
econOmico causado o factor f2.

39. Respecto al primero, se considera que, no incumplir con su compromiso ambiental
al realizar el cultivo de trucha arco iris en un volumen de cuerpo de agua mayor a
lo establecido en su EIA., podria afectar los componentes flora y fauna, por lo que
corresponde aplicar una calificacion de 20%, correspondiente al item 1.1 del factor
fl.

40. Se ha considerado que el dafio_potencial alcanzaria al menos un grado de
incidencia_minima sobre los componentes mencionados. En consecuencia, se
debe aplicar una calificacion de 6%, correspondiente al item 1.2 del factor f1.

41. Para mayor ahondamiento, el andlisis del calculo del hecho imputado N° 1, se
desarrollara en el Informe N° 1089-2019-OEFA/DFAI-SSAG del 28 de agosto de
2019, el cual es sustento y motivacion, ademas de formar parte integrante de la
presente Resolucion.

I11.2. Hecho Imputado N° 2: El administrado no retira la totalidad de la mortalidad
de trucha de las jaulas flotantes mediante el uso de chinguillo, tal como lo
establece su EIA.

a) Compromiso ambiental asumido por el administrado

42. El administrado cuenta con un Estudio de Impacto Ambiental (en adelante, EIA),
aprobado mediante Certificado de Ambiental del EIA N° 067-2008-PRODUCE-
DIGAAP del 26 de noviembre del 2008.

43. En dicho documento, el administrado se comprometi6*® a retirar la totalidad de la
mortalidad de la trucha de las jaulas flotantes mediante el uso de chinguillo
(quecha o colador), tal como se detalla a continuacion:

19 Paginas 327, 343 y 355 del documento denominado “Expediente N° 0168-2018-DSAP-CPES”, contenido en el disco
compacto que obra a folio 13 del Expediente.
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45.

()

(Slerayado y resaltados agregados)

Habiéndose definido el compromiso ambiental del administrado, se debe proceder

1 | Ministerio
— del Ambiente

Decenio de la Igualdad de Oportunidades para Mujeres y Hombres
Afio de la Lucha contra la Corrupcién y la Impunidad

5. MANUAL DE PROCEDIMIENTOS MANEJO DE MORTALIDADES'

51 Métodos de extraccién de mortalidad

La mortalidad de estanque y balsas jaulas se retirard mediante la utilizacion de echa o
colador_previamente desinfectado, y *_ﬁ%wmmt
Tondo hermético de Ta unidad de cultivo o produccitn debidamente identificado, el cual

EWMymwh&wmww.&d#uMMu
evitara su manipulacién sin guantes, para asi evitar la posible diseminacién de agentes patégenos.

Cada unidad de cultivo o zona de produccidn debera contar con equipos (quechas, baldes,
Chingullios, paletas elc.) de Uso exclusivo, a fin de minimizar el riesgo de traspaso de patdgengs
entre unidades.

a analizar si esta fue incumplida o no.

Andlisis del hecho imputado N° 2

De conformidad con lo consignado en el Acta de Supervisiéon?’, durante la
Supervision Regular 2018 llevada a cabo del 3 al 6 de julio de 2018, la DSAP
constatd que el administrado no retira la totalidad de la mortalidad de trucha de
las jaulas flotantes mediante el uso de chinguillo, conforme se detalla a

continuacion:

ACTA DE SUPERVISION

. 5 DFAI: Direccién de
Organismo de Evaluaciony Feeee A

Fiscalizacion Ambiental - OEFA § Aplicacion de Incentivos

MANEJO, TRATAMIENTO Y DISPOSICION FINAL DE LA
MORTALIDAD
Las obligaciones fiscalizables estan descritas en los componentes
‘ 3343, 3841 y 3842 de la ficha de obligaciones anexa a la |
presente acta de supervision
La mortalidad generada en el HATCHERY es acopiada en recipientes
y bolsas de plastico. ‘
La mortalidad generada en las BATERIAS 1 y 2, de siembra y cultivo
de alevines y de cultivo de juveniles respectivamente, son retiradas de |
las jaulas mediante chinguillo, quecha o colador, acopiado en
recipientes y bolsas de plasticos para su posterior frasladado al
campamento en tierra para su tratamiento v disposicion final.

20

Paginas 1 al 16 del documento denominado “Acta de Supervision”, contenido en el disco compacto que obra a

folio 13 del Expediente.

Péagina 10 de 33



46.

47.

48.

49.

50.

« ‘yuguCA DEL Peg,

2 ~ | Ministerio
% HEil del Ambiente

Decenio de la Igualdad de Oportunidades para Mujeres y Hombres
Afio de la Lucha contra la Corrupcién y la Impunidad

La monalidad generada en las BATERIAS 3 y 4, de la primera y
segunda etapa de engorde respeclivamente, son retiradas por succion
a través de un sistema denominado Lift Up, mediante una manguera
| de B pulgadas de diametro instaladas en la base central de |as jaulas y
- depositada en contenedores plasticos, para su posterior acopio y
traslado a tierra para su tratamiento y disposicion final. Dichos

0.15 |sistemas de succidn son accionados mediante dos generadores

- eléctricos (uno en cada bateria), los cuales usan petroieo Diesel-2,

/(g:; | En el campamento en lierra, los ejemplares muertos son tratados en No Cinco (5) dias
/0.

,/‘

/

| un sistema compuesto por: hébiles

- Un contenedor de PVC tipo DYNO para acopio

| - Un triturador cilindrico de acero inoxidable de 0.72 m” de capacidad
Dos tanques Rotoplas de 10 m® de capacidad cada uno para
almacenamiento temporal del residuo triturado (ensitado)

- Evacuado mediante una EPS con frecuencia semanal, indica el
representante,

En consecuencia, se advierte que el administrado cumple en parte su

\ compromiso ambiental de retrar la mortalidad de las jaulas mediante

el uso de Chinguillc o Quecha y que los generadores eléclricos

trifasicos al usar Diesel 2 genera aspectos y riesgos ambientales

distintos a su compromiso asumido

Para efectos de verificar la correccidon o subsanacion del hecho

detectado, el dia 6 de julio del 2018, durante la supervision, el

representante del administrado se compromete a presentar en mesa

de partes de la sede central del OEFA en Lima o en la de la Oficina

| | Desconcentrada de Huancavelica, dentro del plazo de cinco (5) dias
/| |habiles contados a partir de la fima de la presente acta de
" | supervisitn, los medics probatorios que estime conveniente

) AAREALIA U TRATALIFLTA M | & AAGEALLS

Por lo expuesto, en el Informe de Supervision?t, la Direccién de Supervision
concluy6 que el administrado no retiro la totalidad de la mortalidad de trucha de
las jaulas flotantes mediante el uso de chinguillo, de acuerdo a lo establecido en
su EIA.

Andlisis de los descargos del hecho imputado N° 2

En relaciéon a los argumentos descritos en el Escrito de Descargo |, referidos a la
actualizacion del EIA respecto a la extraccion de mortalidad ya han sido absueltos
por esta Autoridad Instructora en los considerandos 22 al 25, precedentes en la
presente Resolucion.

Por otro lado, en su Escrito de Descargos | el administrado afiade que los métodos
de extraccion de la mortalidad y sistema de cosecha desarrollados actualmente
no generan mayor impacto al medio ambiente, ya que no se vierte ningun tipo de
desecho hacia la laguna Choclococha, tal como se describié en el Informe
Técnico sobre sistema de cosecha presentado al PRODUCE el 17 de marzo de
2016.

Finalmente, a través de su escrito de Descargos Ill, el administrado adjunté cargo
de presentacion de la ampliacién y/o actualizacion del EIA semidetallado ante
PRODUCE para el proyecto “Cultivo de la trucha arcoiris (Oncorhynchus mykiss)
en la laguna Choclococha - Huancavelica”. Dicho documento fue presentado el
26 de julio del 2018, conforme se puede advertir del citado cargo.

Al respecto, es de sefalar que PRODUCE es la autoridad competente para
sefalar si el método de extraccion de la mortalidad y sistema de cosecha
desarrollados actualmente por el administrado genera o no impacto ambiental
hacia la laguna Choclococha, motivo por el cual, mientras no se cuenta con la
actualizacion de EIA aprobada, el administrado debe dar estricto cumplimiento a
sus compromisos contemplados en el EIA vigente.

21

Folio 11 del Expediente.
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Por otro lado, respecto al dafio al medio ambiente, en los Lineamientos para la
aplicacion de las medidas correctivas previstas en el Literal d) del Numeral 22.2
del Articulo 22° de la Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y
Fiscalizacién Ambiental, aprobados mediante Resolucién de Consejo Directivo N°
010-2013-OEFA/CD?, se define al dafio potencial como la contingencia, riesgo,
peligro, proximidad o eventualidad de que ocurra cualquier tipo de detrimento,
pérdida, impacto negativo o perjuicio al ambiente y/o alguno de sus componentes
como consecuencia de fendmenos, hechos o circunstancias con aptitud suficiente
para provocarlos, que tienen su origen en el desarrollo de actividades humanas.

En efecto, para que se configure el dafio potencial no es necesario que se
produzca un impacto negativo al ambiente, debido a que Unicamente se requiere
que se produzca el riesgo de ello y que tenga como origen el desarrollo de una
actividad humana (conducta infractora).

No obstante, es preciso sefialar que, tal como se indic6 en la Resolucién
Subdirectoral, el hecho imputado se subsume en los tipos administrativos
previstos en la Resolucion de Consejo Directivo N° 006-2018-OEFA/CD; norma
establece la tipificacidbn de infracciones administrativas relacionadas al solo
incumplimiento de instrumentos de gestién ambiental®3; por tanto, no es necesario
que se acredite el dafio real, a fin de determinar la existencia del hecho imputado
materia de analisis, por lo que, lo argumentado por el administrado no desvirtia
la presente imputacion.

En su Escrito de Descargos Il, el administrado manifiesta que el sistema Lift Up
consiste en el uso de una manguera en las balsas jaulas, a través de la cual se
extrae la mortalidad de trucha almacenada al fondo de las mismas a través de la
succion, para demostrar lo antes sefialado adjunta fotografias del sistema en
mencion:

22

23

Resolucién de Consejo Directivo N° 10-2013-OEFA/CD. Lineamientos para la aplicacion de las medidas
correctivas previstas en el Literal D) del Numeral 22.2 del Articulo 22° de la Ley 29325 — Ley Nacional de
Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental.

“1.1. Definiciones

()

a.l) Dafio Potencial

Contingencia, riesgo, peligro, proximidad eventualidad de que ocurra cualquier tipo de detrimento, pérdida,
impacto negativo perjuicio al ambiente y/o alguno de sus componentes como consecuencia de fenémenos,
hechos circunstancias con aptitud suficiente para provocarlos, que tienen su origen en el desarrollo de actividades
humanas.

()"

Resolucién de Consejo Directivo N° 006-2018-OEFA/CD, Tipifican infracciones administrativas y
establecen escala de sanciones relacionadas con los Instrumentos de Gestion Ambiental, aplicables a
los administrados que se encuentran bajo el &mbito de competencia del OEFA

Articulo 1°.- Objeto

1.1 La presente norma tiene por objeto tipificar las infracciones administrativas y establecer la escala

de sanciones relacionadas con los Instrumentos de Gestién Ambiental, aplicables a los administrados

que se encuentran bajo el ambito de competencia del Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental —
OEFA.

1.2 Las disposiciones contenidas en la presente norma garantizan la aplicacién efectiva de los principios de
proporcionalidad, razonabilidad y gradualidad.
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Fuente: Escrito de Descargos |l

Asimismo, agregan que el método de extraccion para el retiro de la mortandad
utilizado es amigable con el ambiente y supone una mejora tecnoldgica frente al
uso de chinguillos, quechas o coladores que son métodos rusticos, siendo este
ultimo una labor extenuante, generando mejores condiciones laborales y sociales
para la comunidad.

Indica ademas que el método ha sido presentado al PRODUCE en diversas
reuniones y conversatorios, en los cuales sus representantes sefialaron que estos
no suponen potenciales dafios o impactos negativos para el ambiente.

Al respecto es pertinente mencionar que, si bien el método de extraccion de
mortandad de trucha utilizado actualmente por el administrado, es amigable con
el medio ambiente, es un sistema que no se encuentra evaluado, ni aprobado por
PRODUCE en su calidad de autoridad certificadora ambiental.

En ese sentido, mientras no cuente con un nuevo compromiso ambiental aprobado
por autoridad competente, el administrado se_encuentra obligado a dar estricto
cumplimiento a lo establecido en sus instrumentos de gestion ambiental vigente.

Considerando lo expuesto, y de los medios probatorios actuados en el Expediente,
queda acreditado que el administrado incurri6 en la conducta infractora
consistente en no retirar la totalidad de la mortalidad de trucha de las jaulas
flotantes mediante el uso de chinguillo, tal como lo establece su EIA.

Dicha conducta configura la infraccion imputada en el numeral 2 de la Tabla N° 1
de la Resolucién Subdirectoral; por lo que corresponde declarar la existencia de
responsabilidad del administrado en este extremo del PAS.

Asimismo, corresponde mencionar los argumentos expuestos en el Escrito de
Descargos Il, respecto al célculo de la multa en este extremo del PAS, en el cual
sefiala que, no ha obtenido beneficio ilicito alguno en el incumplimiento de la
normativa ambiental.

Al respecto, en la aplicacién de la Metodologia para el calculo de las multas, no
se estan considerando “ganancias obtenidas”; por un criterio de razonabilidad,
solo esta considerando el costo que se “evitd” al no cumplir con la normativa
ambiental.

En el escenario de cumplimiento, el administrado lleva a cabo las acciones
necesarias para actualizar y/o modificar su Estudio de Impacto Ambiental (EIA),
la misma que debe ser aprobada por la autoridad competente, con la finalidad de
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incorporar el sistema “LiftUp” en el proceso de retiro total de la mortalidad de
truchas de las jaulas flotantes.

Para mayor ahondamiento, el andlisis del célculo del hecho imputado N° 2, se
desarrollara en el Informe N° 1089-2019-OEFA/DFAI-SSAG del 28 de agosto de
2019, el cual es sustento y motivacion, ademas de formar parte integrante de la
presente Resolucion.

Hecho Imputado N° 3: El administrado incumplié con su compromiso
ambiental, al realizar la cosecha de trucha arco iris en un modo distinto al
establecido en su EIA.

Compromiso ambiental asumido por el administrado

El administrado cuenta con un Estudio de Impacto Ambiental (en adelante, EIA),
aprobado mediante Certificado de Ambiental del EIA N° 067-2008-PRODUCE-
DIGAAP del 26 de noviembre del 2008.

En dicho documento, el administrado se comprometié?* a realizar la cosecha de la
trucha arcoiris en jaulas de 15x15x4m, tal como se detalla a continuacion:

Para la cosecha de la trucha se utilizar4 las jaulas de 15 x 15 x 4m, se llega a la zona
donde se ubican las jaulas a cosechar, se verificard el peso de las especies cultivadas
y de aleanzar el pesc requerido se procederd a trasladar las redes a la jaula de
traslado. Se procede a llevar esta jaula a la zona de cosecha, en la eual las truchas se

colocardan en DINOS con hielo y agua, los que seran transportados a la planta de
procesamiento.

(...)

(Resaltado agregado)

Habiéndose definido el compromiso ambiental del administrado, se debe proceder
a analizar si esta fue incumplida o no.

Andlisis del hecho imputado N° 3

De conformidad con lo consignado en el Acta de Supervision®, durante la
Supervision Regular 2018 llevada a cabo del 3 al 6 de julio de 2018, la DSAP
constaté que el administrado realiza la cosecha de trucha arco iris en un modo
distinto al establecido en su EIA, es decir se observo las actividades de descarga
de la cosecha mediante el sistema de trasvase al vacio antes indicado, cuyas
aguas fueron devueltas a la laguna sin tratamiento previo, constatando la falta de
uso de las jaulas de 15x15x4m para la cosecha de trucha, conforme se detalla a
continuacion:

24

25

Péagina 355 del documento denominado “Expediente N° 0168-2018-DSAP-CPES”, contenido en el disco
compacto que obra a folio 13 del Expediente.

Paginas 1 al 16 del documento denominado “Acta de Supervision”, contenido en el disco compacto que obra a
folio 13 del Expediente.
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ACTA DE SUPERVISION

La obligacion fiscalizable esta descrita en el componente 3.4 de la

/ COSECHA Y TRATAMIENTO DE LA COSECHA ‘
<

d, ficha de obligaciones anexa a la presente acta de supervision.
/ Se verificé que para la cosecha el administrado dispone de: [
| Una jaula flotante mévil con estructura metdlica (jaula |
0.18 transportadora), para acopio y traslado de la cosecha desde las | No Cinco (5) dias
x jaulas de engorde hacia, habiles
Una jaula flotante fija con estructura metalica (jaula madre o jaula i
de cosechas), para la recepcion de la cosecha, de donde es |
trasvasada a la sala de noqueo y matanza mediante,
| - Un sistema de trasvase al vacio con una bomba de succiéon de
agua, dos motores eléctricos, una tuberia de descarga de
polietileno de alta densidad (HDP por siglas en ingles) de 12 [
pulgadas de diametro y dos tuberias de retorno de agua de PVC de |
8 pulgadas de diametro.
Una sala de noqueo y matanza, donde los ejemplares de trucha |
son golpeados en su cabeza y cortados sus agallas para facilitar el
desangrado.
Lueyu la vusechia es acopiada en DYNO con hielu en escama lipu |
cremolada, para su embarque y traslado a la planta de
procesamiento. |
Se realizé un muestreo aleatorio de dos ejemplares de trucha |
cosechada arrojando tallas de 55 cm y 51 cm.
}En el campamento de apoyo en tierra el administrado no realiza
| actividades de procesamiento primario de la cosecha.
Las aguas de trasvase de la cosecha son devueltas a la laguna sin
tratamiento previo, a través de las dos tuberias de 8 pulgadas de
diametro antes indicadas.
La sanguaza generada en la sala de noqueo y matanza es acopiada [
‘ en un contenedor tipo DYNO y enviada junto con la cosecha a la |
planta de procesamiento ubicada en Lima para su tratamiento o [
disposicion final.
‘ En consecuencia, se advierte que el administrado realiza la cosecha |
de trucha de manera distinta a su compromiso asumido en su
i instrumento de gestion ambiental, debido a que usa un sistema de |
. trasvase al vacio cuyas aguas resultantes son devueltas a la laguna [
S sin tratamiento previo, generando aspectos y posibles riesgos
ambientales distintos a su compromiso. |

Por lo expuesto, en el Informe de Supervision?®, la Direcciéon de Supervision
concluy6 que el administrado realizo la cosecha de trucha arco iris en un modo
distinto al establecido en su EIA, es decir sin el uso de las jaulas de 15x15x4m
para la cosecha de trucha arcoiris.

Al respecto, mediante la Resolucién Directoral N° 1524-2017-OEFA/DFSAI del 12
de diciembre de 2017%’, recaida en el Expediente N° 2196-2017-
OEFA/DFSAI/PAS, en mérito a la supervision efectuada del 10 al 12 de agosto de
2015, la Direccién de Fiscalizacién y Aplicaciéon de Incentivos del OEFA declaré la
existencia de responsabilidad administrativa del administrado por qué no utiliza
para su sistema de cosecha, jaulas de 15x15x4m, de acuerdo al compromiso
asumido en su EIA.

Cabe indicar que el incumplimiento por no utilizar para su sistema de cosecha,
jaulas de 15x15x4m, de acuerdo al compromiso asumido en su EIA, tiene el
caracter de infraccién permanente?, pues se trata de una situacién antijuridica
consumada que se ha prolongado en el tiempo y que sélo puede cesar por

26

27

28

Folio 11 del Expediente.
Folios 32 al 39 del Expediente.

Angeles De Palma sefiala lo siguiente: *(...) las infracciones permanentes se caracterizan porque determinan la
creacion de una situacién antijuridica que se prolonga durante un tiempo por voluntad de su autor. Asi, a lo largo
de aquel tiempo el ilicito se sigue consumando, la infraccion se continla cometiendo, se prolonga hasta que se
abandona la situacién antijuridica. (...)".

ANGELES DE PALMA, Las infracciones administrativas continuadas, las infracciones permanentes, las
infracciones de estado y las infracciones de pluralidad de actos: distincién a efectos del cémputo del plazo de
prescripcién, En: Civitas Revista espafiola de Derecho Administrativo, nim. 112/2001, Madrid: Editorial Civitas,
p. 553.
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voluntad del propio administrado; esto es, la duracion de la conducta esta bajo la
esfera de dominio del agente.

Sobre el particular, el Numeral 11 del Articulo 246° del Texto Unico Ordenado de
la Ley 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General (en adelante, TUO de
la LPAG)? establece el principio de non bis in idem, segtn el cual no se podran
imponer sucesiva 0 simultdneamente una pena y una sancién administrativa por
el mismo hecho en los casos que se aprecie la identidad del sujeto, hecho y
fundamento. Asi, dicho principio excluye la posibilidad que recaigan dos sanciones
sobre un mismo sujeto por una misma infraccion.

La aplicacion de esta garantia requiere la acreditacion de tres presupuestos. En
primer lugar, la identidad subjetiva, que consiste en que la doble imputacién sea
dirigida frente al mismo administrado. En segundo lugar, la identidad objetiva, esto
es, que los hechos constitutivos del supuesto infractor sean iguales a los que
fueron materia de andlisis en un procedimiento previo. El tercer presupuesto es la
identidad causal, de acuerdo al cual debe existir coincidencia entre los bienes
juridicos protegidos y los intereses tutelados por las distintas normas®.

Asimismo, en la sentencia recaida en el Expediente N° 2050-2002-AA/TC, el
Tribunal Constitucional ha sefialado que el principio de non bis in idem presenta
una doble configuracion: material y procesal. Respecto al primer aspecto, se
prohibe sancionar dos 0 mas veces a una persona por una misma infraccion; vy,
tratandose del segundo aspecto, se proscribe que un mismo hecho pueda ser
objeto de dos procesos distintos®!.

De acuerdo a lo sefialado previamente, se procede a analizar si en el presente
caso existe una triple identidad de sujeto, hecho y fundamento entre los
procedimientos administrativos seguidos en los Expedientes N° 2196-2017-
OEFA/DFSAI/PAS y 3037-2018-OEFA/DFAI/PAS:

29

30

31

Texto Unico Ordenado de la Ley 27444. Ley Del Procedimiento Administrativo General, aprobado por
Decreto Supremo N° 004-2019-JUS.

Articulo 248°.- Principios de la potestad sancionadora administrativa. La potestad sancionadora de todas
las entidades estéa regida adicionalmente por los siguientes principios especiales:

()

11. Non bis in idem. - No se podran imponer sucesiva o simultaneamente una pena y una sancién administrativa
por el mismo hecho en los casos en que se aprecie la identidad del sujeto, hecho y fundamento. Dicha prohibicion
se extiende también a las sanciones administrativas, salvo la concurrencia del supuesto de continuacion de
infracciones a que se refiere el inciso 7.

MORON URBINA, Juan Carlos. Los principios delimitadores de la potestad sancionadora de la Administracion
Publica en la ley peruana. En: Advocatus. N 13, 2005. p. 250.

Numeral 19 de la sentencia del Tribunal Constitucional recaida en el Expediente N° 2050-2002-AA/TC:

«19. El principio de non bis in idem tiene una doble configuracién: por un lado, una versién sustantiva y, por otro,
una connotacion procesal:

a. En su formulacion material, el enunciado segtn el cual, “nadie puede ser castigado dos veces por un mismo
hecho”, expresa la imposibilidad de que recaigan dos sanciones sobre el mismo sujeto por una misma infraccién,
puesto que tal proceder constituiria un exceso del poder sancionador, contrario a las garantias propias del Estado
de Derecho. Su aplicacién, pues, impide que una persona sea sancionada o castigada dos (o méas veces) por
una misma infraccién cuando exista identidad de sujeto, hecho y fundamento.

(--)

b. En su vertiente procesal, tal principio significa que “nadie pueda ser juzgado dos veces por los mismos
hechos”, es decir, gue_un mismo _hecho no pueda ser objeto de dos procesos distintos 0, si se quiere, gue se
inicien dos procesos con el mismo objeto. Con ello se impide, por un lado, la dualidad de procedimientos (por
ejemplo, uno de orden administrativo y otro de orden penal) y, por otro, el inicio de un nuevo proceso en cada
uno de esos 6rdenes juridicos (dos procesos administrativos con el mismo objeto, por ejemplo).

(..)».
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Cuadro comparativo entre los procedimientos administrativos sancionadores seguidos

contra el administrado

76.

77.

1.4,

78.

Elementos Expediente N° 2196-2017- Expediente N° 3037-2018- Identidad
OEFA/DFSAI/PAS OEFA/DFAI/PAS
Sujetos PERUVIAN ANDEAN TROUT PERUVIAN ANDEAN TROUT si
S.A.C. S.A.C.
Supervision del 10 al 12 de agosto de | Supervision del 3 al 10 de mayo de
2015 2018
- Se detect6 que el administrado no | - Se detecté que el administrado
Hechos utiliza para su sistema de cosecha, incumplié6 con su compromiso Si
jaulas de 15x15x4m, de acuerdo al ambiental, al realizar la cosecha
compromiso asumido en su EIA. de trucha arco iris en un modo
distinto al establecido en su EIA®2,
Literal b) del numeral 4.1 del Articulo | Articulo 5° de la Resolucion de
4° de la Resolucion de Consejo | Consejo Directivo N° 006-2018-
Directivo N° 049-2013-OEFA/CD, | OEFA/CD, que establece como
gue establece como infraccion: | infraccion: Constituye infraccion
Constituyen infracciones | administrativa calificada como muy
administrativas  relacionadas al | grave el incumplir lo establecido
incumplimiento de lo establecido en | en el Instrumento de Gestion
un Instrumento de Gestion | Ambiental aprobado  por la
Ambiental: autoridad competente. Esta .
Fundamentos : Si
(...) conducta es sancionada con una
b) Incumplir lo establecido en los | multa de hasta quince mil (15 000)
Instrumentos de Gestion | Unidades Impositivas Tributarias.
Ambiental aprobados, generando
dafio potencial a la flora o fauna. La
referida infraccion es grave y sera
sancionada con una multa de diez
(10) hasta mil (1 000) Unidades
Impositivas Tributarias.

Del cuadro anterior, y considerando la naturaleza de la imputacion®, se concluye
que el hecho imputado ha sido materia de pronunciamiento en la 1524-2017-
OEFA/DFSAI del 12 de diciembre de 2017, emitida en el marco del procedimiento
administrativo sancionador seguido en el Expediente N° 2196-2017-
OEFA/DFSAI/PAS.

En consecuencia, en aplicaciéon del principio non bis in idem, corresponde
declarar el archivo del presente PAS, respecto al hecho imputado en el
numeral 3 de la Tabla N° 1 de la Resolucién Subdirectoral.

Hecho Imputado N°4: ElI administrado incumplié con su compromiso
ambiental, al haber implementado una planta de tratamiento de aguas
residuales domesticas — PTARD cuyas aguas resultantes son vertidas a la
laguna Choclococha, incumpliendo lo establecido en su EIA.

Compromiso ambiental asumido por el administrado

El administrado cuenta con un Estudio de Impacto Ambiental (en adelante, EIA),
aprobado mediante Certificado de Ambiental del EIA N° 067-2008-PRODUCE-
DIGAAP del 26 de noviembre del 2008.

32

33

Cabe sefialar, que como se ha sefialado en los numerales del 23 al 27 del presente Informe, el realizar la cosecha
de trucha arco iris en un modo distinto al establecido en su EIA, se refiere a que el administrado no utiliza para
su sistema de cosecha, jaulas de 15x15x4m, de acuerdo al compromiso asumido en su EIA.

La imputacion bajo analisis constituye infraccién omisiva de caracter permanente.
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79. En dicho documento, el administrado se comprometié®* a contar con un pozo
séptico para el tratamiento de los efluentes de los servicios higiénicos, tal como
se detalla a continuacion:

A) DISTRIBUCION DE AREAS DEL CAMPAMENTO

El campamento, comprendera las siguientes instalaciones:
o Area de producci6n (Sala de incubacién).

o Area de administracion.

o Comedor.

e Dormitorios.

¢ Guardiania.

e Zona de tanques de agua.

e Servicios higiénicos (pozo séptico).

(...)

(Subrayado y resaltados agregados)

80. Habiéndose definido el compromiso ambiental del administrado, se debe proceder
a analizar si esta fue incumplida o no.

b)  Analisis del hecho imputado N° 4

81. De conformidad con lo consignado en el Acta de Supervision®®, durante la
Supervision Regular 2018 llevada a cabo del 3 al 6 de julio de 2018, la DSAP
constatd que el administrado en vez de implementar un pozo séptico, ha
implementado una PTARD para el tratamiento de los efluentes domeésticos,
derivando el agua tratada a la laguna Choclococha, componente distinto al
compromiso asumido, conforme se detalla a continuacion:

ACTA DE SUPERVISION

TRATAMIENTO DE AGUAS RESIDUALES DOMESTICAS

La obligacién fiscalizable esta descrita en el componente 3.2.4 de la
ficha de obligaciones anexa a la presente acta de supervision.

Se verifico que las aguas residuales domeésticas de los servicios
higiénicos del personal de campo y de la casa habitacion son
acopiados en un primer pozo de concreto armado de 20 m’, luego en
otro pozo de concreto de 80 m*® de capacidad aprox. con sistema de
agitacion y aireacion, y luego tratado en una PTARD, cuyas aguas
resultantes son vertidas por gravedad mediante una tuberia a la
laguna de Choclococha, a una distancia no estimada.

Precisa el representante que dicha PTARD ha sido implementado
hace aproximadamente seis meses.

En consecuencia, se advierte que el administrado trata y dispone sus Cinco (5) dias
aguas residuales domésticas de modo distinto a lo establecido en su habiles

et instrumento de gestion ambiental, que precisa el uso de pozo séptico,
<] generando aspectos y posibles riesgos ambientales distintos al verter
\) - |las aguas resultantes de la PTARD al cuerpo hidrico receptor de la
laguna de Choclococha.

\ Para efectos de verificar la correccion o subsanacion del hecho
detectado, el dia 6 de julio del 2018, durante la supervision, el
[ representante del administrado se compromete a presentar en mesa
de partes de la sede central del OEFA en Lima o en la de la Oficina
Desconcentrada de Huancavelica, dentro del plazo de cinco (5) dias
‘ habiles contados a partir de la fima de la presente acta de
‘ supervision, los medios probatorios que estime conveniente.

(--)

(Subrayado y resaltados agregados)

34 Paginas 264 y 355 del documento denominado “Expediente N° 0168-2018-DSAP-CPES”, contenido en el disco
compacto que obra a folio 13 del Expediente.

35 Paginas 1 al 16 del documento denominado “Acta de Supervision”, contenido en el disco compacto que obra a
folio 13 del Expediente.
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82. Por lo expuesto, en el Informe de Supervision®, la Direccion de Supervision
concluyé que el administrado incumplié con su compromiso ambiental, al haber
implementado una planta de tratamiento de aguas residuales domesticas —
PTARD, cuyas aguas resultantes son vertidas a la laguna Choclococha,
incumpliendo lo establecido en su EIA.

c) Analisis de los descargos del hecho imputado N° 4

83. En el Escrito de Descargos |, el administrado manifest6 que la implementacion de
la PTARD formaba parte de la actualizacion del Instrumento Ambiental
(Declaracién de Impacto Ambiental) de su AMYPE, aprobado con Resolucion
Directoral Regional N° 029-2018-GOB.-HVCA/DIREPRO del 16 de noviembre de
2018 (en adelante, DIA). En dicho instrumento se consigna la implementacién de
la PTARD que no genera dafios potenciales al medio ambiente.

84. Al respecto, se puede advertir que el DIA, corresponde a la aprobacion del
proyecto “Operacion actual y mejora de condiciones operativas del centro de
produccién de ovas y alevines de trucha arcoiris”, para desarrollar la actividad de
Micro y Pequefia empresa — AMYPE, a favor de José Ernesto Mufioz Mufioz y no
del CPA del administrado, por lo que dicho argumento no desvirtia lo sefialado
por el administrado.

85. Sin embargo, por medio del Escrito de Descargos Il, el administrado manifiesta
gue la implementacion de la PTARD, no se ha realizado en incumplimiento del
EIA, sino que fue implementada en el marco de lo establecido en el DIA del
proyecto “Operacion actual y mejora de condiciones operativas del centro de
produccién de ovas y alevines de trucha arcoiris”, para desarrollar la actividad de
Micro y Pequefia empresa — AMYPE.

86. En ese sentido, se evidencia que el administrado no implemento el PTARD, para
el tratamiento de los efluentes del CPA, sino para el proyecto “Operacion actual y
mejora de condiciones operativas del centro de produccion de ovas y alevines de
trucha arcoiris”, en cumplimiento de lo establecido en el DIA.

87. En el marco de los hechos acreditados, se evidencia que el hecho imputado N° 4
de la Resolucion Subdirectoral, no tienen como sustento el incumplimiento de
alguna de los compromisos ambientales del EIA del administrado, puesto que, la
PTARD no ha sido implementada para el CPA del administrado.

88. Por tanto, en este punto corresponde sefalar que, conforme al principio de
tipicidad®” establecido en el Numeral 4 del Articulo 248° del Texto Unico Ordenado

36 Folio 11 del Expediente.
37 Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, aprobado por Decreto Supremo N° 004-2019-JUS
“...)

Articulo 248.- Principios de la potestad sancionadora administrativa

4. Tipicidad. - Solo constituyen conductas sancionables administrativamente las infracciones previstas
expresamente en normas con rango de ley mediante su tipificacion como tales, sin admitir interpretacion
extensiva o analogia. Las disposiciones reglamentarias de desarrollo pueden especificar o graduar aquellas
dirigidas a identificar las conductas o determinar sanciones, sin constituir nuevas conductas sancionables a las
previstas legalmente, salvo los casos en que la ley o Decreto Legislativo permita tipificar infracciones por norma
reglamentaria.

A través de la tipificacién de infracciones no se puede imponer a los administrados el cumplimiento de
obligaciones que no estén previstas previamente en una norma legal o reglamentaria, segun corresponda.
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de la Ley N° 27444, aprobado por Decreto Supremo N° 004-2019-JUS (en
adelante, TUO de la LPAG), sélo constituyen conductas sancionables
administrativamente las infracciones previstas expresamente en normas con
rango de ley mediante su tipificacibn como tales, sin admitir interpretacion
extensiva o por analogia. De acuerdo con ello, Morén Urbina® ha precisado que
el mandato de tipificacion, no solo se impone al legislador cuando redacta la
infraccién, sino también a la autoridad administrativa cuando instruye un
procedimiento administrativo sancionador y, en dicho contexto, realiza la
subsuncién de una conducta especifica en el tipo legal de la infraccion.

En ese sentido, en el presente caso no se aprecia el incumplimiento del
compromiso ambiental del administrado, tal como lo exige el principio de tipicidad,
debido a que, la PTARD no ha sido implementada para el CPA del administrado,
sino para el proyecto “Operacion actual y mejora de condiciones operativas del
centro de produccion de ovas y alevines de trucha arcoiris”, en el marco del DIA,
aprobado para dicho proyecto.

Aunado a lo anterior, en aplicacion del los principios de verdad material y
presuncién de licitud, establecidos respectivamente, en el numeral 1.11 del
Articulo IV del Titulo Preliminar y en el numeral 9 del Articulo 248° del Texto Unico
Ordenado de la LPAG, respectivamente, los que establecen que la autoridad
administrativa deberd, de un lado, verificar plenamente los hechos que sirven de
motivo a sus decisiones, para lo cual deberd adoptar todas las medidas
probatorias necesarias autorizadas por la ley, aun cuando no hayan sido
propuestas por los administrados o hayan acordado eximirse de ellas; y, de otro
lado, presumir que los administrados han actuado de acuerdo a sus deberes
mientras no cuente con evidencia en contrario®.

Asimismo, de acuerdo a lo sefialado por el Tribunal Constitucional en la sentencia
recaida en el Expediente N° 2868-2004-AA/TC*, se pronuncié respecto a la
importancia de la actividad probatoria y su efecto sobre el derecho a la presuncién
de inocencia:

38

39

40

En la configuracion de los regimenes sancionadores se evita la tipificacion de infracciones con idéntico supuesto
de hecho e idéntico fundamento respecto de aquellos delitos o faltas ya establecidos en las leyes penales o
respecto de aquellas infracciones ya tipificadas en otras normas administrativas sancionadoras.”

MORON URBINA, Juan Carlos. Comentarios a la Ley del Procedimiento Administrativo General. Novena edicion.
Lima: Gaceta Juridica, Pp. 709 - 710.

Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por
Decreto Supremo N° 004-2019-JUS

“TITULO PRELIMINAR

1.11. Principio de verdad material. - En el procedimiento, la autoridad administrativa competente debera
verificar plenamente los hechos que sirven de motivo a sus decisiones, para lo cual deberd adoptar todas las
medidas probatorias necesarias autorizadas por la ley, aun cuando no hayan sido propuestas por los
administrados o hayan acordado eximirse de ellas.

“Articulo 248°. - Principios de la potestad sancionadora administrativa

La potestad sancionadora de todas las entidades esta regida adicionalmente por los siguientes principios
especiales:

[.1]

9. Presuncién de licitud. - Las entidades deben presumir que los administrados han actuado apegados a sus
deberes mientras no cuenten con evidencia en contrario.”

Sentencia emitida en el proceso de amparo interpuesto por José Antonio Alvarez Rojas contra el Ministerio del
Interior. Disponible en: http://www.tc.gob.pe/jurisprudencia/2005/02868-2004-AA.html.
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“El derecho de presuncion de inocencia garantiza que toda persona no sea sancionada si
€s gue no existe prueba plena que, con certeza, acredite su responsabilidad, administrativa
0 judicial, de los cargos atribuidos. Evidentemente se lesiona ese derecho a la presuncion
de inocencia tanto cuando se sanciona, pese a no existir prueba plena sobre la
responsabilidad del investigado, como cuando se sanciona por actos u omisiones en los
que el investigado no tuvo responsabilidad. Siendo tal situacién en la que se sancioné al
recurrente, este tribunal estima que se ha acreditado la violacién del derecho a la
presuncién de inocencia”.

(El subrayado es agregado)

Asi también, el Tribunal de Fiscalizaciébn Ambiental ha sefialado en la Resolucion
N° 001-2014-OEFA/TFA del 27 de agosto del 2014, que la autoridad
administrativa solo podra sustentar sus pronunciamientos en hechos debidamente
probados, conforme a lo siguiente:

“[...] en virtud del principio de verdad material previsto en la Ley N° 27444, en concordancia
con el numeral 6° del mismo cuerpo legal, los pronunciamientos emitidos por las entidades
al interior de los procedimientos administrativos sancionadores solo podran sustentarse en
aquellos hechos gue se encuentren debidamente probados.

En tal sentido, si bien es cierto que en el procedimiento administrativo sancionador la
entidad tiene la facultad de llevar a cabo una valoracion conjunta de todos los medios
probatorios existentes en autos, esta actividad no es irrestricta, siendo que la misma no
puede ser excesiva ni puede ir mas alla de una inferencia légica razonable”.

(El subrayado es agregado)

Por lo tanto, en atencién a los Principios de Tipicidad, Verdad Material y
Presuncion de Licitud, corresponde declarar el archivo del presente PAS,
respecto al hecho imputado en el numeral 4 de la Tabla N° 1 de la Resolucién
Subdirectoral.

Hecho Imputado N°5: El administrado no cuenta con un almacén central para
el almacenamiento de residuos sélidos peligrosos, que cumpla con las
disposiciones establecidas en la Ley de Gestion Integral de Residuos
Sélidos y su Reglamento.

Obligacién Ambiental del administrado

La Ley de Gestion Integral de Residuos Sélidos, aprobada mediante Decreto
Legislativo N° 1278 (en adelante, Ley de Gestidn Integral de Residuos Sélidos),
establecié lo siguiente respecto al almacenamiento de los residuos sélidos no
municipales:

Decreto Legislativo N.° 1278 que aprueba la Ley de Gestién Integral de Residuos
Solidos.

(---)

Articulo 30.- Gestidn de residuos solidos peligrosos

Sin perjuicio de lo establecido en las normas internacionales vigentes para el pais o las
reglamentaciones nacionales especificas, se consideran residuos peligrosos los que
presenten por lo menos una de las siguientes caracteristicas: auto combustibilidad,
explosividad, corrosividad, reactividad, toxicidad, radioactividad o patogenicidad.

Los envases que han sido utilizados para el almacenamiento o comercializacién de
sustancias o productos peligrosos y los productos usados o vencidos que puedan causar
dafios a la salud o al ambiente son considerados residuos peligrosos y deben ser
manejados como tales, salvo que sean sometidos a un tratamiento que elimine sus
caracteristicas de peligrosidad.

(...).7

Articulo 55°- Manejo integral de los residuos s6lidos no municipales

El generador, operador y cualquier persona que intervenga en el manejo de residuos no
comprendidos en el ambito de la gestion municipal, es responsable por su manejo seguro,
sanitario y ambientalmente adecuado, asi como por las areas degradadas por residuos,
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de acuerdo a lo establecido en el presente Decreto Legislativo, su Reglamento, normas
complementarias y las normas técnicas correspondientes.

De conformidad con la Ley N° 28611, Ley General del Ambiente, el generador, empresa
prestadora de servicios, operador y cualquier persona que intervenga en el manejo de
residuos que genere dafio al ambiente esta obligado a adoptar inexcusablemente las
medidas para su restauracion, rehabilitacion o reparacion segin corresponda o cuando o
anterior o fuera posible, a compensar en términos ambientales los dafios generados, sin
perjuicio de otras responsabilidades administrativas, civiles o penales.

Los generadores de residuos del &mbito no municipal se encuentran obligados a:

(---)

b) Contar con éareas, instalaciones y contenedores apropiados para el acopio y
almacenamiento adecuado de los residuos desde su generacion, en condiciones tales
gue eviten la contaminacion del lugar o la exposicién de su personal o terceros, a riesgos
relacionados con su salud y seguridad.

(...)".

Asimismo, el Reglamento del Decreto Legislativo N° 1278, aprobado mediante el
Decreto Supremo N° 014-2017-MINAM (en adelante, Reglamento de Residuos
Solidos), establecié como obligacion para los generadores de residuos solidos no
municipales que estos deben ser almacenar sus residuos sélidos peligrosos, tal
como se detalla a continuacion:

Reglamento de la Ley de Gestién Integral de Residuos Soélidos, aprobado por
Decreto Supremo N° 014-2017-MINAM

(...)

Articulo 54°.- Almacenamiento central de residuos sdlidos peligrosos

El almacenamiento central de residuos sélidos peligrosos debe realizarse en un ambiente
cercado, en el cual se almacenan los residuos sélidos compatible entre si.

Cuando el almacenamiento de los residuos solidos peligrosos se encuentre dentro y/o
colindante a las tierras de pueblos indigenas u originarios; se debera tomar en cuenta lo
sefialado en la Sétima Disposicion Complementaria, Transitoria y Final del Decreto
Supremo N° 001-2012-MC, Reglamento de la Ley del Derecho a la consulta previa a los
pueblos indigenas u originarios.

En el disefio del almacén central se debe considerar los siguientes aspectos:

a) Disponer de un &rea acondicionada y techas ubicada a una distancia determinada
teniendo en cuenta el nivel de peligrosidad del residuo, su cercania a areas de produccion,
servicios, oficinas, almacenamiento de insumos, materias primas o de productos
terminados, asi como el tamafio del proyecto de inversion, ademas de otras condiciones
gue se estimen necesarias en el marco de los lineamientos que establezca el sector
competente;

b) Distribuir los residuos sélidos peligrosos de acuerdo a su compatibilidad fisica, quimica
y biolégica, con la finalidad de controlar y reducir riesgos.

¢) Contar con sistemas de impermeabilizacién, contencién y drenaje acondicionados y
apropiados, segun corresponda;

d) Contar con pasillos o areas de transito que permitan el paso de maquinarias y equipos,
segun corresponda; asi como el desplazamiento del personal de seguridad o emergencia.
Los pisos deben ser de material impermeable y resistente;

e) En caso se almacenen residuos que generen gases volatiles, se tendra en cuenta las
caracteristicas del almacén establecidas en el IGA, segun esto se debera contar con
detectores de gases o vapores peligrosos con alarma audible;

f) Contar con sefializacién en lugares visibles que indique la peligrosidad de los residuos
soélidos;

g) Contar con sistemas de alerta contra incendios, dispositivos de seguridad operativos y
equipos, de acuerdo con la naturaleza y peligrosidad del residuo;

h) Contar con sistemas de higienizacion operativos, y;

i) Otras condiciones establecidas en las normas complementarias.{(...)

Habiéndose definido la obligacion ambiental del administrado, se debe proceder a
analizar si el administrado cuenta o0 no con un almacén central para el
almacenamiento de residuos soélidos peligrosos, que cumpla con las disposiciones
establecidas en la Ley de Gestion Integral de Residuos Soélidos y su Reglamento.
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b)  Analisis del hecho imputado N° 5

97. De conformidad con lo consignado en el Acta de Supervision*, durante la
Supervision Regular 2018, la DSAP constatdé que el administrado no cuenta con
un almacén central para sus residuos peligrosos, conforme se detalla a
continuacion:

ACTA DE SUPERVISION
MANEJO, VALORIZACION Y DISPOSICION FINAL DE RESIDUOS

NO MUNICIPALES (peligrosos y no peligrosos)
Las obligaciones fiscalizables estan descritas en los componentes
3.8.3.1; 3.8.3.2; 3.8.3.3 y 3.8.3.4 de la ficha de obligaciones anexa a la
‘ presente acta de supervision.
Se verifico que el administrado dispone de un punto de acopio de
residuos con dispositivos de colores en al area de transito a las
oficinas administrativas.
También se verifico que las de bolsas de polietileno en desuso, los
‘ sacos de polipropileno de alimento extruido de truchas, los equipos de
proteccién personal en desuso, los residuos de sistemas de cultivo
como mangueras, pafnos y cabos, asi como trapos, chatarra metalica,
artesas de incubacion de ovas en desuso, papel, cartéon, maderas,
bolsas medicamentos y de desinfectantes quimicos, sacos con sal, un
‘ motor eléctrico, etc. son acopiados en cajas de madera en un area
| ubicada en el lado izquierdo del ingreso al campamente de tierra, para
| 0.40 |su evacuacién, con el cual se evidencia que el administrado no
l 0.41 | segrega ni caracteriza los residuos no municipales segin su No Cinco (5) dias
| ©42 | naturaleza en peligrosos y no peligrosos, tampoco realiza el habiles
0.43 | aimacenamiento adecuado, conforme lo establecido en la Ley de
Gestion Integral de Residuos Sdlidos y su Reglamento. Sin embargo,
al término de la supervision el administrado tomo medidas correctivas
de segregacion de dichos residuos, disponiendo la rotulacion temporal |
de los contenedores de pallets de madera a fin de realizar la|
segregacion final en la planta de ESMERALDAS CORP S.R.L. ubicada ‘
en Lima.
El administrado no dispone de un almacén central de residuos | \
“\ peligrosos. }

(Subrayadé y resaltados a agregados)

98. Por lo expuesto, en el Informe de Supervision*?, la Direccion de Supervision
concluyé que el administrado no cuenta con un almacén central para el
almacenamiento de residuos sélidos peligrosos, que cumpla con las disposiciones
establecidas en la Ley de Gestion Integral de Residuos Soélidos y su Reglamento.

¢) Analisis de los descargos del hecho imputado N° 5

99. En el Escrito de Descargos |, el administrado manifesté que, en el levantamiento
de observaciones del 25 de julio de 2018, se inform6 que se realizaria la
construccién del almacén central, presentado evidencias fotograficas de donde
se realizaria la construccion, ademas sefiala que se ha culminado la construccién
del mencionado almacén, anexando las siguientes vistas fotograficas:

Proceso y culminacion del aimacén de residuos peligrosos

4 Paginas 55 del documento denominado “Acta de Supervisidon”, contenido en el disco compacto que obra a folio

13 del Expediente.

42 Folio 11 (reverso) del Expediente.
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100. Al respecto, de la revision del registro fotografico presentado por el administrado

101.

102.

se puede verificar que, las imagenes no se encuentran fechadas ni
georreferenciadas; por tanto, no permitian generar certeza sobre ubicacion del
almaceén central de residuos sélidos, ni la fecha en las fotografias fueron tomadas,
en concordancia con lo sefialado por el Tribunal de Fiscalizacion Ambiental en las
Resoluciones N.° 043-2017-OEFA/TFA-SME* y N.° 007-2017-OEFA-TFA-
SMPEIM*,

Asimismo, la vista fotografica del supuesto almacén central de residuos peligrosos
no permite evidenciar el interior del mismo a fin de determinar si cumple con los
requisitos establecidos en la normatividad vigente.

En el Escrito de Descargos I, el administrado sefialé que la segunda semana del
mes de agosto del afio 2018, concluyo la construccion del almacén central, para
lo cual, adjuntan las siguientes vistas fotogréaficas, las cuales se encuentran
fechadas y georreferenciadas:

|

43

44

“Resolucién N° 043-2017-OEFA/TFA-SME de fecha 09 de marzo de 2017

64. La georreferenciacion de las fotografias, a consideracion de esta sala y en coincidencia con lo sefialado
por la DFSAIl en la resolucion apelada, permitird a la Administracion, verificar que el area que fue materia
de hallazgo en la supervisién coincida con el rea en la cual el administrado sostiene haber realizado
acciones destinadas al levantamiento de observaciones en la imputacidn.

65. Adicionalmente a la geo-referenciacion _se debe indicar que del analisis de las fotografias
presentadas por el administrado en el escrito complementario al recurso de apelacién, no generan-
en esta sala- certeza respecto de la fecha en las que fueron tomadas. Por lo tanto, dichos medios
probatorios no permiten acreditar el cumplimiento del compromiso ambiental sefialado en el numeral 49 de
la presente resolucién en la zona supervisada.” (Subrayado y resaltados agregados)

“Resolucién N° 007-2017-OEFA-TFA-SMPEIM, de fecha 28 de abril de 2017

104. Adicionalmente, en la linea de lo sefialado por el Tribunal de Fiscalizacion Ambiental en anteriores
oportunidades, esta sala reitera que |a finalidad de la georreferenciacion de las fotografias es permitir
verificar que el area que fue materia de hallazgo en la supervisién coincida con el rea en la cual el
administrado sostiene haber realizado acciones destinadas al levantamiento de observaciones de
la_imputacién, es decir, dota de un elemento de certeza a la prueba que aporta el administrado, En
tal medida, se convierte en un requisito importante al momento de la evaluacién de la subsanacién
de la conducta detectada en la supervision”. (Subrayado y resaltados agregados)
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De la revision de las fotografias, de fecha 7 de agosto 2019, cuyas coordenadas
son las siguientes:

Denominacion Coordenadas
e e Latitud Sur Longitiud Oeste
RRSS 013°10°02” 075° 03'53”

Se evidencia que las mismas se encuentran dentro del campamento en tierra del
CPA del administrado, de acuerdo al siguiente detalle:

Peruvian Andes Trout : : . Leyenda
- J Amacen RRSS

O pPmaRD
¥ sala Noqueo

Campamento en tierra

Google Earth

A 20 NESTA J
Elaboracion: Direccién de Fiscalizacién y Aplicacion de Incentivos del Organismo de
Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental

En ese sentido, queda demostrada la correccién de la conducta, con fecha 7 de
agosto de 2019, es decir posterior al inicio del presente PAS, por lo que no se
configura dentro del supuesto de la subsanacion voluntaria antes del inicio del
PAS, como un eximente de responsabilidad administrativa, establecida en el
Literal f) del Numeral 1 del Articulo 257° del TUO de la LPAG* y el Articulo 20°
del Reglamento de Supervision del OEFA%.

45

46

Texto Unico Ordenado de la Ley N.° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por
Decreto Supremo N.° 004-2019-JUS, publicado el 25 de enero de 2019 en el Diario Oficial El Peruano.
Articulo 257°. - Eximentes y atenuantes de responsabilidad por infracciones

1.- Constituyen condiciones eximentes de la responsabilidad por infracciones las siguientes:

()

f) La subsanacién voluntaria por parte del posible sancionado del acto u omisién imputado como constitutivo de
infraccion administrativa, con anterioridad a la notificacién de la imputaciéon de cargos a que se refiere el inciso
3) del articulo 255.

Reglamento de Supervision del OEFA, aprobado por Resolucién de Consejo Directivo N° 006-2019-
OEFA/CD

“Articulo 20°. - Subsanacién y clasificacion de los incumplimientos

20.1 De conformidad con lo establecido en el Literal f) del Articulo 257° del Texto Unico Ordenado de la Ley N°
27444 - Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por Decreto Supremo N° 004-2019-JUS, si el
administrado acredita la subsanacién voluntaria del incumplimiento antes del inicio del procedimiento
administrativo sancionador, se dispone el archivo del expediente de supervisiéon en este extremo.

20.2 Los requerimientos efectuados por la Autoridad de Supervisién o el supervisor mediante los cuales disponga

una actuacion vinculada al incumplimiento de una obligacion, acarrean la pérdida del caracter voluntario de la
subsanacion.
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Sin perjuicio, de lo antes mencionado las acciones de la correccién de la conducta
seran tomadas en cuenta al momento de realizar el andlisis de la aplicacién de la
medida correctiva.

De lo actuado en el Expediente, la conducta materia de andlisis configuran la
infraccibn imputada en el numeral 5 de la Tabla N° 1 de la Resolucion
Subdirectoral; por lo que, corresponde declarar la responsabilidad
administrativa en el presente PAS.

CORRECCION DE LAS CONDUCTAS INFRACTORAS Y DICTADO DE
MEDIDAS CORRECTIVAS

Marco normativo para la emision de medidas correctivas

Conforme al Numeral 136.1 del Articulo 136° de la LGA, las personas naturales o
juridicas que infrinjan las disposiciones contenidas en la referida Ley y en las
disposiciones complementarias y reglamentarias sobre la materia, se haran
acreedoras, segun la gravedad de la infraccion, a sanciones o medidas
correctivas®’.

En caso la conducta del infractor haya producido algun efecto nocivo en el
ambiente, los recursos naturales y la salud de las personas, la autoridad podra
dictar medidas correctivas, de conformidad a lo dispuesto en el Numeral 22.1 del
Articulo 22° de la Ley del SINEFA y en el Numeral 249.1 del Articulo 251° del
TUO de la LPAG*.

47

48

20.3. En el caso que la subsanacién deje de ser voluntaria antes del inicio del procedimiento administrativo
sancionador y el incumplimiento califique como leve, la autoridad de supervision puede disponer el archivo del
expediente en este extremo.

20.4 Los incumplimientos detectados se clasifican en:

a) Incumplimientos leves: Son aquellos que involucran: (i) un riesgo leve; o (ii) incumplimientos de una obligacion
de caracter formal u otra que no cause dafio o perjuicio.

b) Incumplimientos trascendentes: Son aquellos que involucran: (i) un dasfo a la vida o la salud de las personas;
(i) un dado al ecosistema, biodiversidad, la flora o fauna; (iii) un riesgo significativo o moderado; o, (iv)
incumplimientos de una obligacién de caracter formal u otra, que cause dafio o perjuicio.

Para la determinacion del riesgo se aplica la Metodologia para la estimacién del riesgo ambiental que genera el
incumplimiento de las obligaciones fiscalizables que OEFA apruebe.”

Ley N° 28611, Ley General de Ambiente.

“Articulo 136°. - De las sanciones y medidas correctivas

136.1 Las personas naturales o juridicas que infrinjan las disposiciones contenidas en la presente Ley y en las
disposiciones complementarias y reglamentarias sobre la materia, se haran acreedoras, segun la gravedad de la
infraccién, a sanciones o medidas correctivas.

Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental.

“Articulo 22°. - Medidas correctivas

22.1 Se podran ordenar las medidas correctivas necesarias para revertir, o disminuir en lo posible, el efecto
nocivo que la conducta infractora hubiera podido producir en el ambiente, los recursos naturales y la salud de las
personas.

()"

Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por
Decreto Supremo N° 004-2019-JUS

“Articulo 251°. -Determinacion de la responsabilidad

251.1 Las sanciones administrativas que se impongan al administrado son compatibles con el dictado de medidas
correctivas conducentes a ordenar la reposicién o la reparacion de la situacién alterada por la infraccién a su
estado anterior, incluyendo la de los bienes afectados, asi como con la indemnizacién por los dafios y perjuicios
ocasionados, las que son determinadas en el proceso judicial correspondiente. Las medidas correctivas deben
estar previamente tipificadas, ser razonables y ajustarse a la intensidad, proporcionalidad y necesidades de los
bienes juridicos tutelados que se pretenden garantizar en cada supuesto concreto”.

Pagina 26 de 33



110.

111.

CA DE
&,uau LPep,

Ministerio

del Ambiente

Decenio de la Igualdad de Oportunidades para Mujeres y Hombres
Afio de la Lucha contra la Corrupcién y la Impunidad

El Literal d) del Numeral 22.2 del Articulo 22° de la Ley del SINEFA®, establece
gque para dictar una medida correctiva es necesario que la conducta infractora
haya producido un efecto nocivo en el ambiente, los recursos naturales y la
salud de las personas. Asimismo, el Literal f) del Numeral 22.2 del Articulo 22° de
la Ley del SINEFA®®, establece que se pueden imponer las medidas correctivas
gque se consideren necesarias para evitar la continuacion del efecto nocivo de
la conducta infractora en el ambiente, los recursos naturales o la salud de las
personas.

Atendiendo a este marco normativo, los aspectos a considerar para la emision de
una medida correctiva son los siguientes:

a) Se declare la responsabilidad del administrado por una infraccion;

b)  Que la conducta infractora haya ocasionado efectos nocivos en el ambiente,
los recursos naturales y la salud de las personas, o dicho efecto continte; y

c) Lamedida aimponer permita lograr la reversion, restauracion, rehabilitacion,
reparacion o, al menos, la mitigacion de la situacién alterada por la conducta
infractora.

Secuencia de andlisis para la emisién de una medida correctiva cuando existe
efecto nocivo o este continda

o M®

Existe efecto nocivo La medida correctiva puede
sobre el ambiente, los lograr la restauracion,
recursos naturales vy la reparacion o, al menos,
salud de las personas mitigacion del dafo

ocasionado.

Elaboracién: Direccion de Fiscalizacion y Aplicacion de Incentivos del Organismo de
Evaluacién y Fiscalizacién Ambiental

Se declara la
responsabilidad del
administrado

112. De acuerdo al marco normativo antes referido, corresponderd a la Autoridad

Decisora ordenar una medida correctiva en los casos en que la conducta infractora
haya ocasionado un efecto nocivo en el ambiente, los recursos naturales y la salud
de las personas, o dicho efecto continte; habida cuenta que la medida correctiva
en cuestion tiene como objeto revertir, reparar o mitigar tales efectos nocivos®?.

49

50

51

Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizaci6n Ambiental.

“Articulo 22°. - Medidas correctivas

(--v)

22.2 Entre las medidas que pueden dictarse se encuentran, de manera enunciativa, las siguientes:

(--)

d) La obligacion del responsable del dafio a restaurar, rehabilitar o reparar la situacion alterada, segun sea el
caso, y de no ser posible ello, la obligaciéon a compensarla en términos ambientales y/o econémica.

Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental.

“Articulo 22°. - Medidas correctivas

(--)

22.2 Entre las medidas que pueden dictarse se encuentran, de manera enunciativa, las siguientes:

(--)

f) Otras que se consideren necesarias para evitar la continuacion del efecto nocivo que la conducta infractora
produzca o pudiera producir en el ambiente, los recursos naturales o la salud de las personas”.

(El énfasis es agregado).

En ese mismo sentido, Mordn sefiala que la cancelacion o reversion de los efectos de la conducta infractora es
uno de los elementos a tener en cuenta para la emision de una medida correctiva. Al respecto, ver MORON
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En caso contrario -inexistencia de efecto nocivo en el ambiente, los recursos
naturales y la salud de las personas- la autoridad no se encontrara habilitada para
ordenar una medida correctiva, pues no existiria nada que remediar o corregir.

De lo seialado se tiene que no corresponde ordenar una medida correctiva si se
presenta alguno de los siguientes supuestos:

a) Nose haya declarado la responsabilidad del administrado por una infraccion;

b) Habiéndose declarado la responsabilidad del administrado, la conducta
infractora no haya ocasionado efectos nocivos en el ambiente, los recursos
naturales y la salud de las personas; v,

c) Habiéndose declarado la responsabilidad del administrado y existiendo
algun efecto nocivo al momento de la comisién de la infraccion, este ya no
continda; resultando materialmente imposible®? conseguir a través del
dictado de la medida correctiva, la restauracion, rehabilitacién, reparacion o,
al menos, la mitigacion de la situacion alterada por la conducta infractora.

Como se ha indicado antes, en el Literal f) del Numeral 22.2 del Articulo 22° de la
Ley del SINEFA, se establece que en los casos donde la conducta infractora tenga
posibles efectos perjudiciales en el ambiente o la salud de las personas, la
Autoridad Decisora puede ordenar acciones para evitar la materializacion del
efecto nocivo de la conducta infractora sobre el ambiente, los recursos naturales
o la salud de las personas. Para emitir ese tipo de medidas se tendra en cuenta lo
siguiente:

(i)  cual es el posible efecto nocivo o nivel de riesgo que la obligacion infringida
podria crear; y,

(i)  cual seria la medida idénea para evitar o prevenir ese posible efecto nocivo,
de conformidad al principio de razonabilidad regulado en el TUO de la LPAG

De otro lado, en el caso de medidas correctivas consistentes en la obligacion de
compensar®®, estas solo seran emitidas cuando el bien ambiental objeto de

52

53

URBINA, Juan Carlos. “Los actos-medida (medidas correctivas, provisionales y de seguridad) y la potestad
sancionadora de la Administracién”. Revista de Derecho Administrativo. Circulo de Derecho Administrativo. Afio
5, N° 9, diciembre 2010, p. 147, Lima.

Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por
Decreto Supremo N° 004-2019-JUS

“Articulo 3°. - Requisitos de validez de los actos administrativos

Son requisitos de validez de los actos administrativos:

()
2. Objeto o contenido. - Los actos administrativos deben expresar su respectivo objeto, de tal modo que pueda
determinarse inequivocamente sus efectos juridicos. Su contenido se ajustara a lo dispuesto en el ordenamiento
juridico, debiendo ser licito, preciso, posible fisica y juridicamente, y comprender las cuestiones surgidas de la
motivacion.

(--v)

Articulo 5°. - Objeto o contenido del acto administrativo

(--)

5.2 En ninguin caso serd admisible un objeto o contenido prohibido por el orden normativo, ni incompatible con
la situacién de hecho prevista en las normas; ni impreciso, obscuro o imposible de realizar”.

Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental.
“Articulo 22°. - Medidas correctivas
(--)

22.2 Entre las medidas que pueden dictarse se encuentran, de manera enunciativa, las siguientes:

d) La obligacion del responsable del dafio a restaurar, rehabilitar o reparar la situacién alterada, segin sea el
caso, y de no ser posible ello, la obligacion a compensarla en términos ambientales y/o econémica
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proteccién ya no pueda ser restaurado o reparado. En este tipo de escenarios, se
debera analizar lo siguiente:

(i) laimposibilidad de restauracién o reparacion del bien ambiental; vy,
(i)  la necesidad de sustituir ese bien por otro.

IV.2 Aplicacion al caso concreto del marco normativo respecto de si corresponde
dictado de una medida correctiva

IV.2.1 Hechos imputados N° 1:

116. En el presente caso, la conducta infractora esté referida a que el administrado
incumplié con su compromiso ambiental, al realizar el cultivo de trucha arco iris en
un volumen de cuerpo de agua mayor a lo establecido en su EIA.

117. Sobre el particular, cabe precisar que de acuerdo a lo establecido en el numeral
22.1 del Articulo 22° de la Ley del SINEFA, el OEFA podra ordenar el dictado de
medidas correctivas que resulten necesarias para revertir o disminuir en lo posible
el efecto nocivo que la conducta infractora hubiera podido producir en el ambiente,
los recursos naturales y la salud de las personas.

118. Alrespecto, de la revision del Escrito de Descargos ll, se evidencia que el impacto
potencial de la implementacion de las balsas-jaulas tendria un riesgo leve, toda
vez, que los volimenes de produccién de truchas durante los afios 2016 y 2017
fueron de 2450.915 y 2024.950 toneladas respectivamente, valores que se
encuentran por debajo de la producciéon proyectada en el EIA (3000
toneladas/afio).

119. En ese sentido, no se evidencia una mayor generacion de residuos organicos
provocados por el alimento balanceado sin consumir y las heces de los peces,
sobre el cuerpo hidrico (laguna de Choclococha).

120. Por los argumentos expuestos en el presente acépite, no corresponde el dictado
de medidas correctivas en estos extremos, en estricto cumplimiento de lo
dispuesto en el Articulo 18° del RPAS y el Articulo 22° de la Ley del SINEFA.

IV.2.2 Hecho Imputado N° 2:

121. En el presente caso, la conducta infractora esta referida a que el administrado
incumplié con su compromiso ambiental, al no retirar la totalidad de la mortalidad
de trucha de las jaulas flotantes mediante el uso de chinguillo, de acuerdo a lo
establecido en su EIA.

122. Sobre el particular, cabe precisar que de acuerdo a lo establecido en el nhumeral
22.1 del Articulo 22° de la Ley del SINEFA, el OEFA podra ordenar el dictado de
medidas correctivas que resulten necesarias para revertir o disminuir en lo posible
el efecto nocivo que la conducta infractora hubiera podido producir en el ambiente,
los recursos naturales y la salud de las personas.

123. Alrespecto, de la revision del Escrito de Descargos Il, se evidencia que el sistema
Lift Up para la extraccion de los peces muerto es una tecnologia que no genera
impacto negativo al medio ambiente, mas aun, facilita las labores de extraccion de
los peces muertos en comparacion con el empleo de chiguillos.
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En ese sentido, no se ha identificado que el sistema Lift Up de extraccion de peces
muertos genere un dafio potencial, por lo que, no corresponde el dictado de
medidas correctivas en estos extremos, en estricto cumplimiento de lo dispuesto
en el Articulo 18° del RPAS y el Articulo 22° de la Ley del SINEFA.

IV.2.3 Hecho Imputado N° 5:

125.

126.

127.

128.

129.

En el presente caso, la conducta infractora esta referida a que el administrado no
cuenta con un almacén central para el almacenamiento de residuos solidos
peligrosos, que cumpla con las disposiciones establecidas en la Ley de Gestién
Integral de Residuos Sélidos y su Reglamento.

Al respecto es de sefialar que, de acuerdo a lo sefialado por el administrado en su
Escrito de Descargos Il y lo analizado en los considerandos del 100 al 104 de la
presente Resolucion, se ha evidenciado la correccion de la conducta infractora.

Por los argumentos expuestos en el presente acapite, no corresponde el dictado
de medidas correctivas en estos extremos, en estricto cumplimiento de lo
dispuesto en el Articulo 18° del RPAS y el Articulo 22° de la Ley del SINEFA.

DETERMINACION DE LA SANCION

Habiéndose determinado la presunta existencia de responsabilidad del
administrado por la comision de las infracciones indicadas en los numerales 1, 2
y 5 de la Tabla N° 1 de la Resolucién Subdirectoral, corresponde recomendar que
se le sancione con una multa ascendente a 24.13 Unidades Impositivas
Tributarias (en adelante, UIT), segun el siguiente detalle:

N° Conducta infractora Multa final

El administrado incumpli6 con su compromiso ambiental al
1 realizar el cultivo de trucha arco iris en un volumen de cuerpo de 16.05 UIT
agua mayor a lo establecido en su EIA.

El administrado incumplié con su compromiso ambiental al no
retirar la totalidad de la mortalidad de trucha de las jaulas flotantes

2 mediante el uso de chinguillo, de acuerdo a lo establecido en su 6.18 UIT
EIA.
El administrado no cuenta con un almacén central para el
almacenamiento de residuos sélidos peligrosos, que cumpla con
5 ; - . = 1.90
las disposiciones establecidas en la Ley de Gestion Integral de
Residuos Sdlidos y su Reglamento.
Multa Total 24.13 UIT

El sustento y motivacion de la mencionada multa se ha efectuado en el Informe
N° 1089-2019-OEFA/DFAI-SSAG del 28 de agosto de 2019, elaborado por la
Subdireccion de Sancién y Gestion Incentivos de la Direccién de Fiscalizaciéon y
Aplicacién de Incentivos del OEFA, el cual forma parte integrante de la presente
Resolucién, de conformidad con el articulo 6° del TUO de la LPAG> y se adjunta.

54

Decreto Supremo N° 004-2019-JUS, que aprueba el Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444 - Ley del
Procedimiento Administrativo General.

“Articulo 6.- Motivacion del acto administrativo

()

6.2 Puede motivarse mediante la declaracion de conformidad con los fundamentos y conclusiones de anteriores
dictamenes, decisiones o informes obrantes en el expediente, a condicion de que se les identifique de modo
certero, y que por esta situacion constituyan parte integrante del respectivo acto. Los informes, dictamenes o
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130. Finalmente, es preciso sefalar, que la multa aplicable en el presente caso ha sido
evaluada en funcién a la Metodologia para el Calculo de las Multas Base y la
Aplicacién de los Factores Agravantes y Atenuantes a ser utlizados en la
graduacion de sanciones, aprobada por Resolucién de Presidencia de Consejo
Directivo N° 035-2013-OEFA/PCD y modificada por Resolucibn de Consejo
Directivo N° 024-2017-OEFA/CD (en adelante, Metodologia para el Célculo de
las Multas).

En uso de las facultades conferidas en el literal ¢) del numeral 11.1 del Articulo 11° de
la Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental,
modificado por la Ley N° 30011, los Literales a), b) y 0) del Articulo 60° del Reglamento
de Organizacion y Funciones del Organismo de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental -
OEFA, aprobado mediante Decreto Supremo N° 013-2017-MINAM, y en el Articulo 4°
del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del OEFA, aprobado por
Resolucion de Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA/CD;

SE RESUELVE:

En uso de las facultades conferidas en el literal ¢) del numeral 11.1 del Articulo 11° de
la Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental,
modificado por la Ley N° 30011, los Literales a), b) y o) del Articulo 60° del Reglamento
de Organizacion y Funciones del Organismo de Evaluacion y Fiscalizacién Ambiental -
OEFA, aprobado mediante Decreto Supremo N° 013-2017-MINAM, y en el Articulo 4°
del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del OEFA, aprobado por
Resolucion de Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA/CD;

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Declarar la existencia de responsabilidad administrativa de PERUVIAN
ANDEN TROUT S.A.C. por la comision de las infracciones indicadas en los numerales
1,2y5delaTablaN° 1 de la Resolucién Subdirectoral N° 0121-2019-OEFA/DFAI-SAP,
por los fundamentos expuestos en la parte considerativa de la presente Resolucion.

Articulo 2°.- Declarar el Archivo de PERUVIAN ANDEN TROUT S.A.C. por la comisién
de las infracciones indicadas en los numerales 3 y 4 de la Tabla N° 1 de la Resolucion
Subdirectoral N° 0121-2019-OEFA/DFAI-SAP, por los fundamentos expuestos en la
parte considerativa de la presente Resolucion.

Articulo 3°.- Informar a PERUVIAN ANDEN TROUT S.A.C. que en el presente caso
no corresponde el dictado de medidas correctivas por la comisién las infracciones que
constan en los numerales 1, 2 y 5 de la en la Tabla N °© 1 de la Resolucién Subdirectoral
N° 0121-2019-OEFA/DFAI-SAP; por los fundamentos expuestos en el desarrollo de la
presente Resolucion.

Articulo_4°.- Sancionar a PERUVIAN ANDEN TROUT S.A.C., con una multa
ascendente a 24.13 UIT (VEINTICUATRO Y TRECE CENTESIMAS DE UNIDADES
IMPOSITIVAS TRIBUTARIAS) vigentes a la fecha de pago, al haberse acreditado la
comisién de las infracciones contenidas en los numerales 1, 2 y 5 de la Tabla N° 1 de la

similares que sirvan de fundamento a la decision, deben ser notificados al administrado conjuntamente con el
acto administrativo.

(..)
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Resolucion Subdirectoral N° 0121-2019-OEFA/DFAI-SAP por los fundamentos
expuestos en el desarrollo del presente Informe, de acuerdo al siguiente detalle:

N° Conducta infractora Multa final

El administrado incumpli6 con su compromiso ambiental al
1 realizar el cultivo de trucha arco iris en un volumen de cuerpo de 16.05 UIT
agua mayor a lo establecido en su EIA.

El administrado incumplié con su compromiso ambiental al no
retirar la totalidad de la mortalidad de trucha de las jaulas flotantes

2 mediante el uso de chinguillo, de acuerdo a lo establecido en su 6.18 UIT
EIA.
El administrado no cuenta con un almacén central para el
almacenamiento de residuos solidos peligrosos, que cumpla con

5 - - . o 1.90
las disposiciones establecidas en la Ley de Gestion Integral de
Residuos Sélidos y su Reglamento.

Multa Total 24.13 UIT

Articulo 5°.- Informar a PERUVIAN ANDEN TROUT S.A.C. que transcurridos los
quince (15) dias habiles, computados desde la notificacién de la Resolucion que impone
una sancion de multa, la mora en que se incurra a partir de ese momento hasta su
cancelacion total, generard intereses legales.

Articulo 6°.- Informar a PERUVIAN ANDEN TROUT S.A.C., que el monto de la multa
impuesta debera ser depositado en la Cuenta Recaudadora N° 00068199344 del Banco
de la Nacién, en moneda nacional, debiendo indicar al momento de la cancelacion al
banco el nimero de la presente Resolucién, sin perjuicio de informar en forma
documentada al Organismo de Evaluacion y Fiscalizaciéon Ambiental del pago realizado.

Articulo 7°.- Informar a PERUVIAN ANDEN TROUT S.A.C., que el monto de la multa
sera rebajada en un diez por ciento (10%) si procede a cancelar la multa dentro del plazo
maximo de quince (15) dias hébiles, contados a partir del dia siguiente de notificada la
presente Resolucién y si no impugna el presente acto administrativo, conforme a lo
establecido en el Articulo 14° del Reglamento del Procedimiento Administrativo
Sancionador del Organismo de Evaluacién y Fiscalizacibn Ambiental, aprobado por
Resolucién de Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA/CD®.

Articulo 8°.- Informar a PERUVIAN ANDEN TROUT S.A.C., que en caso el extremo
gue declara la existencia de responsabilidad administrativa adquiera firmeza, ello sera
tomado en cuenta para determinar la reincidencia del administrado y la correspondiente
inscripcion en el Registro de Infractores Ambientales (RINA), asi como su inscripcion en
el Registro de Actos Administrativos (RAA).

Articulo 9°.- Informar a PERUVIAN ANDEN TROUT S.A.C., que contra lo resuelto en
la presente resolucion es posible la interposicion del recurso de reconsideracion o
apelacion ante la Direccion de Fiscalizacion y Aplicacion de Incentivos del OEFA, dentro
del plazo de quince (15) dias habiles contado a partir del dia siguiente de su notificacion,
de acuerdo a lo establecido en el Articulo 216° del Texto Unico Ordenado de la Ley N°

55 Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion
ambiental - OEFA, aprobado por la Resolucion del Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA/CD.
“Articulo 37°.- Reduccién de la multa por pronto pago
Articulo 14°.- Reduccion de la multa por pronto pago El monto de la multa impuesta sera reducido en un diez por
ciento (10%) si el administrado la cancela dentro del plazo de quince (15) dias habiles, contados desde el dia
siguiente de la notificacién del acto que contiene la sancién. Dicha reduccién resulta aplicable si el administrado
no impugna el acto administrativo que impone la sancién; caso contrario, la Autoridad Decisora ordenara al
administrado el pago del monto correspondiente al porcentaje de reduccion de la multa.”
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27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por Decreto Supremo
N° 004-2019-JUS.

Articulo 10°.- Notificar a PERUVIAN ANDEN TROUT S.A.C., el Informe N° 1089-2019-
OEFA/DFAI/SSAG del 28 de agosto del 2019, el cual forma parte integrante de la
motivacion de la presente Resolucién, de conformidad con el Articulo 6° del Texto Unico
Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado
por Decreto Supremo N° 004-2019-JUS.

Registrese y comuniquese.

Firmado digitalmente por:
MACHUCA BRENA Ricardo

e a Oswaldo FAU 20521286769
hard

Cargo: Director de la Direccion
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