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RESOLUCION N° 280-2019-OEFA/TFA-SMEPIM

EXPEDIENTE N° 1 0542-2018-OEFA/DFAI/PAS

PROCEDENCIA : DIRECCION DE FISCALIZACION Y APLICACION DE
INCENTIVOS

ADMINISTRADO : EMPRESA REGIONAL DE SERVICIO PUBLICO DE
ELECTRICIDAD DEL ORIENTE S.A. - ELECTRO
ORIENTE S.A.

SECTOR : ELECTRICIDAD

APELACION :  RESOLUCION DIRECTORAL N° 3209-2018-OEFA/DFAI

SUMILLA: Se declara la nulidad de la Resoluciéon Subdirectoral N° 851-2018-
OEFA/DFAI/SFEM del 28 de marzo de 2018, que imputé al administrado la
comisién de la conducta infractora descrita en el Cuadro N° 1 de la presente
resoluciéon; la Resolucion Directoral N° 2527-2018-OEFA-DFAI/PAS del 25 de
octubre de 2018 y Ia Resoluciéon Directoral N° 3209-2018-OEFA/DFAI del 21 de
diciembre de 2018, que declaran y confirman la responsabilidad administrativa de
Empresa Regional de Servicio Publico de Electricidad del Oriente S.A; al haberse
vulnerado el principio de tipicidad. En tal sentido, corresponde retrotraer el
presente procedimiento al momento en que el vicio se produjo.

Lima, 5 de junio de 2019

L ANTECEDENTES

1. Empresa Regional de Servicio Publico de Electricidad del Oriente S.A." (en
adelante, Electro Oriente) es titular de la Central Hidroeléctrica Gera | (en
adelante, CH Gera I), ubicada en el distrito de Jepelacio, provincia de
Moyobamba, departamento de San Martin2.

2. El15y 16 de agosto de 2016, la Direccién de Supervision (DS) del Organismo de
Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental (OEFA) realizé una supervision regular a la
CH Gera | (en adelante, Supervisién Regular 2016), cuyos resultados se
encuentran recogidos en el Acta de Supervisién suscrita el 16 de agosto de 20163

1 Registro Unico de Contribuyentes N° 20103795631.
2 Segln se detalla en el Apartado | del Informe de Supervisién N° 052-2018-OEFA/DS-ELE (folio 2).

cl Paginas 27 a 29 del archivo “ISD C.H Gera I- Final - Imp.”, contenido en el CD que obra en el folio 13.




(en adelante, Acta de Supervision) y el Informe de Supervision N° 052-2017-
OEFA/DS-ELE de fecha 31 de enero de 2017* (en adelante, Informe
Supervision).

Sobre esa base, mediante la Resolucién Subdirectoral N° 851-2018-
OEFA/DFAI/SFEM del 28 de marzo de 20185, la Subdireccién de Fiscalizacién en
Energia y Minas (SFEM) del OEFA dispuso el inicio del presente procedimiento
administrativo sancionador contra Electro Oriente.

Posteriormente, luego de la evaluacién de los descargos del administrado®, la
SFEM emitié el Informe Final de Instruccién N° 1005-2018-OEFA/DFAI/SFEM de
fecha 22 de junio de 20187 (en adelante, Informe Final de Instruccién).

Luego de la evaluacibn de los descargos presentados por el
administrado contra el Informe Final de Instrucciéng, la Direccidén de Fiscalizacién
y Aplicacién de Incentivos (DFAI) emitié la Resolucién Directoral N° 2527-2018-
OEFA/DFAI del 25 de octubre de 2018° (en adelante, Resolucién Directoral 1),
a través de la cual declaré la existencia de responsabilidad administrativa de
Electro Oriente'® por la comisién de la siguiente conducta infractora:

Folios 2 al 12.

Folios 14 al 15, notificada el 11 de abril de 2018 (folio 16).

Folios 18 al 22, Escrito N° GS-1184-2018 y anexos, presentados el 4 de mayo de 2018.
Folios 23 al 27, notificado el 25 de junio de 2018 (folio 30).

Folios 32 al 38. Escrito N° GS-1764-2018 y sus anexos, presentados el 5 de julio de 2018.
Folios 57 al 61, notificada el 31 de octubre de 2018 (folic 62).

Como se indica en la Resolucion Directoral 1, el presente procedimiento se encuentra sujeto a lo dispuesto en el

articulo 19° de la Ley N° 30230, en tanto no se encuentra dentro de los supuestos de no aplicacién previstos en

dicho dispositivo:

Ley N° 30230, Ley que establece medidas tributarias, simplificacion de procedimientos y permisos para

la promocién y dinamizacion de la inversién en el pais, publicada en el diario oficial E/ Peruano el 12 de julio

de 2014.

Articulo 19°. - Privilegio de la prevencién y correccion de las conductas infractoras

En el marco de un enfoque preventivo de la politica ambiental, establécese un plazo de tres (3) afios contados

a partir de la vigencia de la presente Ley, durante el cual el Organismo de Evaluacién y Fiscalizacién

Ambiental - OEFA privilegiara las acciones orientadas a la prevencion y correccion de la conducta

infractora en materia ambiental.

Durante dicho periodo, el OEFA tramitard procedimientos sancionadores excepcionales. Si la autoridad

administrativa declara la existencia de infraccién, ordenara la realizacién de medidas correctivas destinadas a

revertir la conducta infractora y suspendera el procedimiento sancionador excepcional. Verificado el cumplimiento

de la medida correctiva ordenada, el procedimiento sancionador excepcional concluira. De lo contrario, el referido

procedimiento se reanudara, quedando habilitado el OEFA a imponer la sancion respectiva.

Mientras dure el periodo de tres (3) afios, las sanciones a imponerse por las infracciones no podran ser superiores

al 50% de la multa que corresponderia aplicar, de acuerdo a la metodologia de determinaciéon de sanciones,

considerando los atenuantes y/o agravantes correspondientes. Lo dispuesto en el presente parrafo no sera

de aplicacion a los siguientes casos:

a) Infracciones muy graves, que generen un dafio real y muy grave a la vida y la salud de las personas. Dicha
afectacién debera ser objetiva, individualizada y debidamente acreditada.

b) Actividades que se realicen sin contar con el instrumento de gestiéon ambiental o la autorizacion de inicio de
operaciones correspondientes, 0 en zonas prohibidas.



Cuadro N° 1: Detalle de la conducta infractora

N° Conducta infractora

Norma sustantiva

Norma tipificadora

El almacén de residuos
peligrosos de la CH
Gerall (coordenadas
UTM WGS 84: 291943E
! 9324518N), no se
encuentra cercado ni
cuenta con un sistema
de drenaje.

Literal h) del articulo 31° de la

Ley de Concesiones
Eléctricas, Decreto Ley
N° 25844 (LCE)""; y

numerales 1 y 5 del articulo
39° del Reglamento de la Ley
General de Residuos Sélidos,
Decreto Supremo N° 057-
2004-PCM (RLGRS)"2,

Literal d) del numeral 1
del articulo 145° y literal
b) del numeral 1 del
articulo 147° del
RLGRS",

Fuente: Resolucién Directoral 1 y Resolucién Subdirectoral N° 851-2018-OEFA/DFAI/SFEM.
Elaboracion: Tribunal de Fiscalizacion Ambiental (TFA).

Para efectos de la determinacién de responsabilidad administrativa, la DFAI
expuso los siguientes argumentos:

(i) Frente al argumento del administrado referido a que los residuos peligrosos
encontrados en la acciébn de supervision fueron enviados al almacén
temporal ubicado en la Ex CT Moyobamba, la DFAI indica que los medios
probatorios presentados (las fotografias) no acreditan el almacenamiento de
los residuos en el citado almacén, ademas de que algunos de estos medios
(las cartas) versan sobre un hallazgo efectuado en una accién de
supervision distinta a la que motivé el presente procedimiento.

(i) Asimismo, la DFAIl precisa que el hecho imputado trata sobre las
condiciones en la que se encontraba el almacén de la CH Gera |, mas no de

1

c) Reincidencia, entendiéndose por tal la comisiéon de la misma infraccién dentro de un periodo de seis (6)
meses desde que quedd firme la resolucion que sanciond la primera infraccion.

LCE, aprobada con Decreto Ley N° 25844, publicada en el diario oficial E/ Peruano el 19 de noviembre de

1992, y modificatorias.

Articulo 31°. - Tanto los titulares de concesién como los titulares de autorizacién, estén obligados a: (...)
h) Cumplir con las normas de conservacion del medio ambiente y del Patrimonio Cultural de la Nacién

RLGRS, aprobado con Decreto Supremo N° 057-2004-PCM, publicado en el diario oficial £/ Peruano el 24 de
julio de 2004, y derogado por la Unica Disposicién Complementaria Derogatoria del Decreto Supremo N° 014-
2017-MINAM, publicado el 21 de diciembre de 2017.
Articulo 39°. - Consideraciones para el almacenamiento
Esta prohibido el almacenamiento de residuos peligrosos:

1.  En terrenos abiertos (...)

5. En areas que no relinan las condiciones previstas en el Reglamento y normas que emanen de éste (...).

RLGRS.
Articulo 145°. - Infracciones

Las infracciones a las disposiciones de la Ley y el Reglamento, se clasifican en: (...)

1. Infracciones leves. - en los siguientes casos: (...)
d. Otras infracciones que no revistan mayor peligrosidad.

Articulo 147°. - Sanciones

Los infractores son pasibles de una o més de las siguientes sanciones administrativas: (...)

1. Infracciones leves: (...)

b. Multa de 0.5 a 20 UIT, con excepcién cuando se trate de residuos peligrosos que sera de 21 a 50 UIT.




(iii)

(iv)

la CH Gera Il, por lo que los argumentos del administrado no desvirtian la
imputacion.

Respecto a los manifiestos de manejo de residuos sélidos presentados por
Electro Oriente, la DFAI sefiala que estos no permiten acreditar que los
residuos objeto del hallazgo fueron almacenados de forma correcta.

Finalmente, la DFAI concluye que no corresponde el dictado de medidas
correctivas, pues el almacén objeto del hallazgo se encuentra desocupado
y los residuos generados en la CH Gera | son traslados al almacén temporal
de residuos peligrosos de la Ex CT Moyobamba, el cual estaria debidamente
acondicionado.

Frente a la Resolucion Directoral 1, el 23 de noviembre de 2018, el administrado
interpuso un recurso de reconsideracion’ con los siguientes argumentos:

@

(ii)

Electro Oriente cumplié6 con el mejoramiento del almacén de residuos
peligrosos de la CH Gera | y la correccion de su conducta, tal como se detalla
en el Informe N° 06-2018 y el Informe N° UNM-15-2018.

En tal sentido, si Electro Oriente cumplié con la correccién de la conducta
infractora imputada y no existen efectos por revertir, remediar o compensar,
corresponde que se reconsidere la decision de determinar la responsabilidad
del administrado.

Mediante Resolucién Directoral N° 3209-2018-OEFA/DFAlI de fecha 21 de
diciembre de 2018' (en adelante, Resolucién Directoral 2), la DFAI declaré
improcedente el recurso de reconsideracién de Electro Oriente, en tanto no
present6 documentacion que califique como nueva prueba.

El 21 de enero de 2019 el administrado presentd un recurso de apelacion'® contra
la Resolucién Directoral 2, planteando los siguientes argumentos:

(i)

Con fecha 3 de mayo de 2018, Electro Oriente presentd medios probatorios
indicando las acciones de habilitacion del almacén de residuos peligros de la
CH Gera, a fin de cumplir con lo establecido en la normativa vigente. Con
fecha 13 de julio de 2018, Electro Oriente presenté un escrito en donde
recalcd las acciones de correccién de conducta realizadas.

(i) De acuerdo al numeral 43 de la Resolucién Directoral 1, no existen medios
probatorios que acrediten un dafio potencial.
4 Folios 64 al 93.

Folios 94 al 95, notificada el 2 de enero de 2019 (folio 96).

Folios 97 al 123.
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(i) Mediante escrito de fecha 23 de noviembre de 2018, Electro Oriente adjunté
el Informe N° UNM.15-2018 y el Informe N° 06-2018, en los cuales se
evidencia el acondicionamiento del almacén temporal de residuos peligros
de la CH Gerall.

(iv) La DFAI ha vulnerado el principio de razonabilidad, en su cometido que la
sancion aplicable debe guardar relacion con la magnitud del dafio causado.

(v) De conformidad con el inciso 2.2. del articulo 2° de la Resolucién de Consejo
Directivo N° 026-2014-OEFA/CD, la Autoridad Decisora debe limitarse a
declarar responsabilidad administrativa en contra de Electro Oriente.

COMPETENCIA

Mediante la Segunda Disposicion Complementaria Final del Decreto
Legislativo N° 1013, Decreto Legislativo que aprueba la Ley de Creacion,
Organizacion y Funciones del Ministerio del Ambiente'’, se cre6 el OEFA.

Segun lo establecido en los articulos 6° y 11° de la Ley N° 29325, Ley del Sistema
Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental (Ley del SINEFA)'®, modificada
por la Ley N° 30011, el OEFA es un organismo publico técnico especializado, con
personeria juridica de derecho publico interno, adscrito al Ministerio del Ambiente
y encargado de la fiscalizacién, supervision, control y sancion en materia

ambiental.

Asimismo, la Primera Disposiciéon Complementaria Final de la Ley del SINEFA

Decreto Legislativo N° 1013, que aprueba la Ley de Creacién, Organizacién y Funciones del Ministerio

del Ambiente, publicado en el diario oficial E/ Peruano el 14 de mayo de 2008.

Segunda Disposicién Complementaria Final. - Creacién de Organismos Piiblicos Adscritos al Ministerio

del Ambiente

1. Organismo de Evaluacién y Fiscalizacién Ambiental
Créase el Organismo de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental - OEFA como organismo publico técnico
especializado, con personeria juridica de derecho publico interno, constituyéndose en pliego presupuestal,
adscrito al Ministerio del Ambiente y encargado de la fiscalizacion, la supervision, el control y la sancién en
materia ambiental que corresponde.

Ley del SINEFA, aprobada con Ley N° 29325, publicada en el diario oficial £/ Peruano el 5 de marzo de 2009,
modificada por la Ley N° 30011, publicada en el diario oficial E/ Peruano el 26 de abril de 2013.

Articulo 6°. - Organismo de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental (OEFA)

El Organismo de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental (OEFA) es un organismo publico técnico especializado,
con personeria juridica de derecho publico interno, que constituye un pliego presupuestal. Se encuentra adscrito
al MINAM, y se encarga de la fiscalizacién, supervision, evaluacién, control y sancién en materia ambiental, asi
como de la aplicacién de los incentivos, y ejerce las funciones previstas en el Decreto Legislativo N° 1013 y la
presente Ley. El OEFA es el ente rector del Sistema de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental.

Articulo 11°. - Funciones generales

Son funciones generales del OEFA: (...)

¢) Funcién fiscalizadora y sancionadora: comprende la facultad de investigar la comision de posibles
infracciones administrativas sancionables y la de imponer sanciones por el incumplimiento de obligaciones y
compromisos derivados de los instrumentos de gestién ambiental, de las normas ambientales, compromisos
ambientales de contratos de concesion y de los mandatos o disposiciones emitidos por el OEFA, en
concordancia con lo establecido en el articulo 17. Adicionalmente, comprende [a facultad de dictar medidas
cautelares y correctivas.




13.

14.

dispone que, mediante Decreto Supremo refrendado por los sectores
involucrados, se estableceran las entidades cuyas funciones de evaluacion,
supervision, fiscalizacion, control y sancién en materia ambiental seran asumidas
por el OEFA'™.

De esta manera, mediante Decreto Supremo N° 001-2010-MINAM?° se aprob6 el
inicio del proceso de transferencia de funciones de supervision, fiscalizacion y
sancién en materia ambiental del Osinergmin?' al OEFA. Siendo que mediante
Resolucién de Consejo Directivo N° 001-2011-OEFA/CD? se establecié que el
OEFA asumiria las funciones de supervision, fiscalizacién y sancion ambiental en
materia de hidrocarburos en general y electricidad desde el 4 de marzo de 2011.

Por otro lado, en el articulo 10° de la Ley del SINEFAZ, y los articulos 19° y 20° del
Decreto Supremo N° 013-2017-MINAM, Reglamento de Organizacion
y Funciones del OEFA?, se disponen que el TFA es el 6rgano encargado de

20

21

22

23

24

Ley del SINEFA

Disposiciones Complementarias Finales

Primera. Mediante Decreto Supremo refrendado por los sectores involucrados, se estableceran las entidades
cuyas funciones de evaluacion, supervision, fiscalizacion, control y sancion en materia ambiental seran asumidas
por el OEFA, asi como el cronograma para la transferencia del respectivo acervo documentario, personal, bienes
y recursos, de cada una de las entidades.

Decreto Supremo N° 001-2010-MINAM que aprueba el inicio del proceso de transferencia de funciones de
supervision, fiscalizacion y sancién en materia ambiental del OSINERGMIN al OEFA, publicado en el diario
oficial E/ Peruano el 21 de enero de 2010.

Articulo 1°.- Inicio del proceso de transferencia de las funciones de supervision, fiscalizacion y sancién
en materia ambiental del OSINERGMIN al OEFA

Apruébese el inicio del proceso de transferencia de las funciones de supervision, fiscalizacion y sancién en
materia ambiental del Organismo Supervisor de la Inversién en Energia y Mineria - OSINERGMIN, al Organismo
de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental - OEFA.

Ley N° 28964, Ley que transfiere competencias de Supervision y Fiscalizacion de las actividades mineras
al Osinerg, publicado en el diario oficial E/ Peruano el 24 de enero de 2007.

Articulo 18°.- Referencia al Osinerg

A partir de la entrada en vigencia de la presente Ley, toda mencién que se haga al OSINERG en el texto de leyes
o normas de rango inferior debe entenderse que esta referida al OSINERGMIN.

Resolucion de Consejo Directivo N° 001-2011-OEFA/CD, aprueban aspectos objeto de la transferencia de
las funciones de supervision, fiscalizacion y sancién ambiental en materia de hidrocarburos en general
y electricidad, entre OSINERGMIN y el OEFA, publicada en el diario oficial E/ Peruano el 3 de marzo de 2011.
Articulo 2°.- Determinar que la fecha en la que el OEFA asumira las funciones de supervision, fiscalizacién y
sancién ambiental en materia de hidrocarburos en general y electricidad, transferidas del OSINERGMIN, sera el
4 de marzo de 2011.

Ley del SINEFA.

Articulo 10°.- Tribunal de Fiscalizacion Ambiental

10.1  El Organismo de Evaluacién y Fiscalizacién Ambiental (OEFA) cuenta con un Tribunal de Fiscalizacion
Ambiental (TFA) que ejerce funciones como (ltima instancia administrativa. Lo resuelto por el TFA es de
obligatorio cumplimiento y constituye precedente vinculante en materia ambiental, siempre que esta
circunstancia se sefiale en la misma resolucién, en cuyo caso debe ser publicada de acuerdo a ley.

Decreto Supremo N° 013-2017-MINAM que aprueba el Reglamento de Organizacion y Funciones del

OEFA, publicado en el diario oficial E/ Peruano el 21 de diciembre de 2017.

Articulo 19°.- Tribunal de Fiscalizacion Ambiental

19.1  El Tribunal de Fiscalizacién Ambiental es el érgano resolutivo que ejerce funciones como segunda y
uitima instancia administrativa del OEFA, cuenta con autonomia en el ejercicio de sus funciones en la
emision de sus resoluciones y pronunciamientos; y esta integrado por Salas Especializadas en los
asuntos de competencia del OEFA. Las resoluciones del Tribunal son de obligatorio cumplimiento y
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15.

16.

17.

18.

ejercer funciones como segunda y ultima instancia administrativa del OEFA, en
materias de su competencia.

PROTECCION CONSTITUCIONAL AL AMBIENTE

Previamente al planteamiento de las cuestiones controvertidas, se considera
importante resaltar que el ambiente es el ambito donde se desarrolla la vida y
comprende elementos naturales, vivientes e inanimados, sociales y culturales
existentes en un lugar y tiempo determinados, que influyen o condicionan la vida
humana y la de los demas seres vivientes (plantas, animales vy
microorganismos)?>.

En esa misma linea, el numeral 2.3 del articulo 2° de la Ley N° 28611, Ley General
del Ambiente (LGA)?, prescribe que el ambiente comprende aquellos elementos
fisicos, quimicos y bioldgicos de origen natural o antropogénico que, en forma
individual o asociada, conforman el medio en el que se desarrolla la vida, siendo
los factores que aseguran la salud individual y colectiva de las personas y la
conservacion de los recursos naturales, la diversidad biolégica y el patrimonio
cultural asociado a ellos, entre otros.

En esa situacion, cuando las sociedades pierden su armonia con el entorno y
perciben su degradacion, surge el ambiente como un bien juridico protegido. Asi
pues, cada Estado define cuanta proteccion otorga al ambiente y a los recursos
naturales, ya que el resultado de proteger tales bienes incide en el nivel de calidad
de vida de las personas.

En el sistema juridico nacional, el primer nivel de proteccién al ambiente es formal
y viene dado por elevar a rango constitucional las normas que tutelan bienes
ambientales, lo cual ha dado origen al reconocimiento de una “Constitucién

constituyen precedente vinculante en material ambiental, siempre que esta circunstancia se sefiale en la
misma resolucion, en cuyo caso deberan ser publicadas de acuerdo a Ley.

19.2 La conformacion y funcionamiento de las Salas del Tribunal de Fiscalizacién Ambiental es regulada
mediante Resolucién del Consejo Directivo del OEFA.

Articulo 20°.- Funciones del Tribunal de Fiscalizacion Ambiental

El Tribunal de Fiscalizacion Ambiental tiene las siguientes funciones:

a) Conocery resolver en segunda y Uitima instancia administrativa los recursos de apelacién interpuestos contra
los actos administrativos impugnables emitidos por los érganos de linea del OEFA.

b) Proponer a la Presidencia del Consejo Directivo mejoras a la normativa ambiental, dentro del ambito de su
competencia.

c) Emitir precedentes vinculantes que interpreten de modo expreso el sentido y alcance de las normas de
competencia del OEFA, cuando corresponda.

d) Ejercer las demas funciones que establece la normativa vigente sobre la materia.

Fundamento juridico 27 de la sentencia del Tribunal Constitucional recaida en el expediente N° 0048-2004-Al/TC.

LGA, aprobada por Ley N° 28611, publicada en el diario oficial E/ Peruano el 15 de octubre de 2005.

Articulo 2°.- Del ambito (...)

2.3 Entiéndase, para los efectos de la presente Ley, que toda mencién hecha al “ambiente” o a “sus
componentes” comprende a los elementos fisicos, quimicos y biolégicos de origen natural o antropogénico
que, en forma individual o asociada, conforman el medio en el que se desarrolla la vida, siendo los factores
que aseguran la salud individual y colectiva de las personas y la conservacién de los recursos naturales,
la diversidad biolégica y el patrimonio cultural asociado a ellos, entre otros.




19.

20.

21.

22.

Ecolégica” dentro de la Constitucion Politica del Perd, que fija las relaciones entre
el individuo, la sociedad y el ambiente?.

El segundo nivel de proteccién al ambiente es material y viene dado por su
consideracion como: (i) principio juridico que irradia todo el ordenamiento juridico;
(i) derecho fundamental®®, cuyo contenido esencial lo integra el derecho a gozar
de un ambiente equilibrado y adecuado para el desarrollo de la vida, y el derecho
a que dicho ambiente se preserve®; vy, (iii) conjunto de obligaciones impuestas a
autoridades y particulares en su calidad de contribuyentes sociales®.

Cabe destacar que, en su dimension como conjunto de obligaciones, la
preservacién de un ambiente sano y equilibrado impone a los particulares la
obligacién de adoptar medidas tendientes a prevenir, evitar o reparar los dafios
qgue sus actividades productivas causen o puedan causar al ambiente. Tales
medidas se encuentran contempladas en el marco juridico que regula la
proteccion del ambiente y en los respectivos instrumentos de gestién ambiental.

Sobre la base de este sustento constitucional, el Estado hace efectiva la
proteccion al ambiente frente al incumplimiento de la normativa ambiental, a través
del ejercicio de la potestad sancionadora en el marco de un debido procedimiento
administrativo, asi como mediante la aplicacién de tres grandes grupos de
medidas: (i) medidas de reparacién frente a dafios ya producidos; (ii) medidas de
prevencion frente a riesgos conocidos antes que se produzcan; y, (iii) medidas de
precaucion frente a amenazas de dafios desconocidos e inciertos®'.

Bajo dicho marco normativo, que tutela el ambiente adecuado y su preservacion,
se interpretaran las disposiciones generales y especificas en materia ambiental,
asi como las obligaciones de los particulares vinculadas a la tramitacién del
procedimiento administrativo sancionador.

27

28

29

30

31

Fundamento juridico 33 de la Sentencia del Tribunal Constitucional recaida en el expediente N° 03610-2008-
PA/TC.

Constitucion Politica del Pera de 1993.

Articulo 2°.- Toda persona tiene derecho: (...)

22. A la paz, a la tranquilidad, al disfrute del tiempo libre y al descanso, asi como a gozar de un ambiente
equilibrado y adecuado al desarrollo de su vida.

Al respecto, el Tribunal Constitucional, en la sentencia recaida en el expediente N° 03343-2007-PA/TC,
fundamento juridico 4, ha sefalado lo siguiente:

“En su primera manifestacion, comporta la facultad de las personas de disfrutar de un medio ambiente en el que
sus elementos se desarrollan e interrelacionan de manera natural y sustantiva. La intervencion del ser humano
no debe suponer, en consecuencia, una alteracion sustantiva de la indicada interrelacion. (...) Sobre el segundo
acapite (...) entrafia obligaciones ineludibles para los poderes publicos de mantener los bienes ambientales en
las condiciones adecuadas para su disfrute. Evidentemente, tal obligacién alcanza también a los particulares”.

Sobre la triple dimensién de la proteccion al ambiente se puede revisar la Sentencia N° T-760/07 de la Corte
Constitucional de Colombia, asi como la sentencia del Tribunal Constitucional recaida en el expediente N° 03610-
2008-PA/TC.

Fundamento juridico 9 de la sentencia del Tribunal Constitucional recaida en el expediente N° 03048-2007-
PA/TC.
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23.

24.

25.

ADMISIBILIDAD

El recurso de apelacién ha sido interpuesto dentro de los quince (15) dias habiles
de notificado el acto impugnado y cumple con los requisitos previstos en los
articulos 218° y 220° del Texto Unico Ordenado de la Ley del Procedimiento
Administrativo General, aprobado por Decreto Supremo N° 004-2019-JUS (TUO
de la LPAG)®, por lo que es admitido a tramite.

CUESTION PREVIA

Previo al andlisis de la cuestion controvertida, corresponde determinar si en el
presente procedimiento se ha respetado el principio de legalidad y el debido
procedimiento, en atencion a lo dispuesto por el numeral 2.2. del articulo 2° del
Reglamento Interno del Tribunal de Fiscalizacion Ambiental del OEFA, aprobado
por Resolucién de Consejo Directivo N° 032-2013-OEFA/CD*.

Sobre el principio de tipicidad y su vinculacién con el principio de legalidad vy el
debido procedimiento

Conforme con lo dispuesto en el numeral 1.1 del articulo IV del Titulo Preliminar
del TUO de la LPAG?4, por el principio de legalidad las autoridades administrativas
deben actuar con respeto a la Constitucion Politica del Peru, la ley y al derecho,
dentro de las facultades que les sean atribuidas y de acuerdo con los fines para
los cuales les fueron conferidas.
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TUO de la LPAG, aprobado por Decreto Supremo N° 004-2019-JUS, publicado en el diario oficial E/ Peruano
el 25 de enero de 2019.
Articulo 218°. - Recursos administrativos
218.1 Los recursos administrativos son:
a) Recurso de reconsideracion
b) Recurso de apelacion (...)
218.2 El témino para la inferposicion de los recursos es de quince (15) dias perentorios, y deberan resolverse
en el plazo de treinta (30) dias. (...)

Articulo 220°. - Recurso de apelacién

El recurso de apelacion se interpondra cuando la impugnacién se sustente en diferente interpretacion de las
pruebas producidas o cuando se trate de cuestiones de puro derecho, debiendo dirigirse a la misma autoridad
que expidio el acto que se impugna para que eleve lo actuado al superior jerarquico.

Reglamento Interno del Tribunal de Fiscalizacién Ambiental del OEFA, aprobado por Resolucién de Consejo

Directivo N° 032-2013-OEFA/CD, publicado en el diario oficial E/ Peruano el 2 de agosto de 2013.

Articulo 2°. - El Tribunal de Fiscalizacion Ambiental (...)

2.2 El Tribunal de Fiscalizacion Ambiental vela por el cumplimiento del principio de legalidad y el respeto del
derecho de defensa y el debido procedimiento, asi como por la correcta aplicacion de los demas principios
juridicos que orientan el ejercicio de la potestad sancionadora de la Administracion Publica. (...)

TUO de l1a LPAG.
Articulo IV. Principios del procedimiento administrativo
1. El procedimiento administrativo se sustenta fundamentalmente en los siguientes principios, sin perjuicio de
la vigencia de otros principios generales del Derecho Administrativo:
1.1. Principio de legalidad. - Las autoridades administrativas deben actuar con respeto a la Constitucion,
la ley y al derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los

que les fueron conferidas.




26.

27.

28.

29.

Sobre este principio, nuestro Tribunal Constitucional® ha precisado que una de
las manifestaciones del principio de legalidad que se imponen al legislador
administrativo o penal es el subprincipio de tipicidad.

En materia administrativa sancionadora, el principio de tipicidad se encuentra
regulado en el numeral 4 del articulo 248° del TUO de la LPAG®, en el cual se
establece que solo constituyen conductas sancionables administrativamente las
infracciones previstas de forma expresa en normas con rango de ley mediante su
tipificacion como tales, sin admitir interpretacion extensiva o analogia®’.

Asimismo, parte de la doctrina® ha precisado que el mandato de tipificacién
derivado del principio de tipicidad o taxatividad no solo se impone al legislador
cuando redacta la infraccién, sino también a la autoridad administrativa cuando
instruye un procedimiento administrativo sancionador y, en dicho contexto, realiza
la subsuncién de una conducta en el tipo legal de Ia infraccion.

En virtud de lo expuesto, se advierte que el principio de tipicidad exige a la
Administraciéon que, en un procedimiento administrativo sancionador, el hecho
imputado al administrado corresponda con aquel descrito en el tipo infractor®, el
cual debe serle comunicado en la resolucién de imputacién de cargos.
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Segun fundamento juridico 5 de la sentencia del Tribunal Constitucional recaida en el Exp. N° 2192-2004-AA.

TUO de la LPAG

Articulo 248.- Principios de la potestad sancionadora administrativa

La potestad sancionadora de todas las entidades esta regida adicionalmente por los siguientes principios

especiales: (...)

4. Tipicidad. — Solo constituyen conductas sancionables administrativamente las infracciones previstas
expresamente en normas con range de ley mediante su tipificacion como tales, sin admitir interpretacion
extensiva o analogia. Las disposiciones reglamentarias de desarrollo pueden especificar o graduar aquellas
dirigidas a identificar las conductas o determinar sanciones, sin constituir nuevas conductas sancionables a
las previstas legalmente, salvo los casos en que la ley o Decreto Legislativo pemita tipificar infracciones por
norma reglamentaria.

A través de la tipificacion de infracciones no se puede imponer a los administrados el cumplimiento de
obligaciones que no estén previstas previamente en una norma legal o reglamentaria, segun corresponda.
En la configuracién de los regimenes sancionadores se evita la tipificacion de infracciones con idéntico
supuesto de hecho e idéntico fundamento respecto de aquellos delitos o faltas ya establecidos en las leyes
penales o respecto de aquellas infracciones ya tipificadas en otras normas administrativas sancionadoras.

De esta manera, en virtud del principio de tipicidad se acepta la existencia de la colaboracién reglamentaria con
la ley; esto es, que disposiciones reglamentarias puedan especificar las conductas infractoras o, mas aun, tipificar
infracciones, siempre y cuando en la ley se encuentren suficientemente determinados “los elementos basicos de
la conducta antijuridica y la naturaleza y los limites de la sancién a imponer (...)". GOMEZ, M. y SANZ, I
Derecho Administrativo Sancionador. Parte General, Teoria General y Practica del Derecho Penal Administrativo.
Segunda Edicion. Editorial Arazandi. Espaiia, 2010. p. 132.

MORON URBINA, Juan. Comentarios a la Ley del Procedimiento Administrativo General. Texto Unico Ordenado
de la Ley N° 27444. Tomo Il. Décimo tercera edicién. Gaceta Juridica, Lima, 2018, p. 413.

Es importante sefialar que, conforme a Alejandro Nieto (Derecho administrativo sancionador. Quinta Edicién.
Madrid: Tecnos, 2011, p. 269):

El proceso de tipificacion, sin embargo, no termina aqui porque a continuacién — en la fase de aplicacion de
la norma — viene la exigencia de que el hecho concreto imputado al autor se corresponda exactamente con
el descrito previamente en la noma. Si tal correspondencia no existe, ordinariamente, por ausencia de algun
elemento esencial, se produce la indicada falta de tipificacion de los hechos (de acuerdo con el principio de
tipicidad en sentido estricto).
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30.

3.

32.

33.

Interpretando este marco, el TFA ha manifestado en anteriores oportunidades*°
gue el mandato de tipificacion se presenta en dos niveles: (i) un primer nivel donde
se exige que la norma describa los elementos esenciales del hecho que califica
como infracciéon sancionable, con un nivel de precisién suficiente que permita
comprender sin dificultad lo que se esta proscribiendo; vy, (ii) un segundo nivel
referido a la fase de la aplicacion de la norma, donde se exige que el hecho
concreto imputado al autor se corresponda exactamente con el descrito
previamente en la norma y si tal correspondencia no existe, se produce la falta de
tipificacion de los hechos, de acuerdo con el denominado principio de tipicidad en
sentido estricto*'.

Con relacién al primer nivel, la exigencia de la “certeza o exhaustividad suficiente”
o “nivel de precision suficiente” en la descripcion de las conductas que constituyen
infracciones administrativas*? tiene como finalidad que, en un caso en concreto, al
realizarse la subsuncion del hecho en la norma que describe la infraccién, esta
pueda ser efectuada con relativa certidumbre®:.

En lo concerniente al segundo nivel previsto para el examen de tipificacién, este
exige que los hechos imputados por la Administracién correspondan con la
conducta descrita en el tipo infractor correspondiente.

Al respecto, es preciso mencionar que el principio de tipicidad también se
encuentra vinculado con el principio del debido procedimiento previsto en el

49

42

Considerando 44 de la Resolucion N° 350-2018-OEFA/TFA-SMEPIM del 26 de octubre de 2018.

En un nivel normativo, primero, donde implica la exigencia de que una norma describa los elementos esenciales
de un hecho, sin cuyo incumplimiento tal hecho - abstractamente considerado - no puede ser calificado de
infraccién (de acuerdo con el principio de taxatividad). El proceso de tipificacion, sin embargo, no termina aqui
porque a continuacién —en la fase de la aplicacion de la norma— viene la exigencia de que el hecho concreto
imputado al autor se corresponda exactamente con el descrito previamente en la noma. Si tal correspondencia
no existe, ordinariamente por ausencia de algin elemento esencial, se produce la indicada falta de tipificacion
de los hechos (de acuerdo con el principio de tipicidad en sentido estricto). Cfr. NIETO GARCIA, Alejandro.
Derecho Administrativo Sancionador. Madrid: Editorial Tecnos, 5ta. ed., 2012, p. 269.

Es importante sefialar que, conforme a Morén: “Este principio exige el cumplimiento de tres aspectos
concurrentes: i) La reserva de ley para la descripcion de aquellas conductas pasibles de sancién por la
Administracion; ii) La exigencia de certeza o exhaustividad suficiente en la descripcion de fas conductas
sancionables constitutivas de las infracciones administrativas; iiij) La interdiccion de la analogia y la
interpretacion extensiva en la aplicacion de los supuestos descritos como ilicitos (desde el punto de vista
concreto, la tipificacion es de interpretacion restrictiva y correcta)”. MORON URBINA, Juan Carlos. Comentarios
a la Ley del Procedimiento Administrativo General. Lima: Gaceta Juridica, 10ma. ed., 2014. p. 767. El resaltado
es nuestro.

Al respecto, el Tribunal Constitucional, en la sentencia recaida en el Exp. N° 2192-2004-AA (fundamento juridico
5), ha precisado lo siguiente:

5. (...) El subprincipio de tipicidad o taxatividad constituye una de las manifestaciones o concreciones del
principio de legalidad respecto de los limites que se imponen al legislador penal o administrativo, a
efectos de que las prohibiciones que definen sanciones, sean éstas penales 0 administrativas, estén
redactadas con un nivel de precisién suficiente que permita a cualquier ciudadano de formacién
basica, comprender sin dificultad lo que se esta proscribiendo bajo amenaza de sancion en una
determinada disposicion legal. El énfasis es nuestro.

11




e &

—

34.

35.

36.

numeral 1.2 del articulo IV del Titulo Preliminar del TUO de la LPAG*, en el cual
se establece que los administrados gozan de todos los derechos y garantias
inherentes al debido procedimiento administrativo.

En base a este marco normativo, el TFA* ha manifestado en anteriores
oportunidades que el principio del debido procedimiento es recogido como uno de
los elementos especiales que rigen el ejercicio de la potestad sancionadora
administrativa*®, pues exige que la autoridad administrativa se sujete al
procedimiento establecido y respete las garantias consustanciales a todo
procedimiento administrativo, entre ellas, los principios como el de tipicidad.

Sobre la aplicacion del principio de tipicidad en el presente caso

Partiendo de lo antes expuesto, se considera pertinente determinar si, en
observancia al principio de tipicidad, existe certeza o nivel de precisién suficiente
respecto al hecho y la norma que se califica como infracciéon administrativa y, con
base en ello, determinar si en primera instancia se realizé una correcta aplicacion
del referido principio, es decir, si el hecho imputado a Electro Oriente corresponde
con el tipo infractor.

A efectos de llevar a cabo el analisis antes descrito, corresponde sefalar que el
TFA ha precisado en reiterados pronunciamientos*’ cual es la diferencia entre
norma sustantiva y norma tipificadora, indicando que la primera contiene la
obligacion ambiental fiscalizable cuyo incumplimiento se imputa, mientras que la
segunda contiene la calificacion de dicho incumplimiento como infraccién
administrativa, atribuyéndole la respectiva consecuencia juridica.

45

47

TUO de la LPAG.
1. El procedimiento administrativo se sustenta fundamentaimente en los siguientes principios, sin perjuicio de
la vigencia de otros principios generales del Derecho Administrativo:(...)

1.2. Principio del debido procedimiento. - Los administrados gozan de los derechos y garantias
implicitos al debido procedimiento administrativo. Tales derechos y garantias comprenden, de modo
enunciativo mas no limitativo, los derechos a ser notificados; a acceder al expediente; a refutar los
cargos imputados; a exponer argumentos y a presentar alegatos complementarios; a ofrecer y a
producir pruebas; a solicitar el uso de la palabra, cuando corresponda; a obtener una decision
motivada, fundada en derecho, emitida por autoridad competente, y en un plazo razonable; y, a
impugnar las decisiones que los afecten.

Criterio adoptado en el considerando 38 de la Resolucion N° 207-2019-OEFA/TFA-SMEPIM del 29 de abril de
2019.

TUO de la LPAG.

Articulo 246°. - Principios de la potestad sancionadora administrativa

La potestad sancionadora de todas las entidades esta regida adicionalmente por los siguientes principios

especiales: (...)

2. Debido procedimiento. - No se pueden imponer sanciones sin que se haya tramitado el procedimiento
respectivo, respetando las garantias del debido procedimiento. Los procedimientos que regulen el ejercicio
de la potestad sancionadora deben establecer la debida separacion entre la fase instructora y la
sancionadora, encomendandolas a autoridades distintas.

Conforme se observa, por ejemplo, de las Resoluciones N° 029-2017-OEFA/TFA-SMEPIM del 9 de agosto de
2017 y N° 024-2017-OEFA/TFA-SMEPIM del 17 de julio de 2017.
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37.

38.

39.

40.

41.

En el presente caso, a través de la Resolucion Subdirectoral N° 851-2018-
OEFA/DFAI/SFEM se dispuso el inicio del presente procedimiento administrativo,
imputando a Electro Oriente la siguiente conducta infractora: que su almacén de
residuos peligrosos de la CH Gera | no se encuentra cercado ni cuenta con un
sistema de drenaje*s.

Asimismo, en la resolucion de imputacion de cargos se precisé que la conducta
infractora constituia una infraccion de la siguiente norma tipificadora: el literal d)
del numeral 1 del articulo 145° y literal b) del numeral 1 del articulo 147° del
RLGRS:

Articulo 145°. - Infracciones
Las infracciones a las disposiciones de la Ley y el Reglamento, se clasifican en: (...)

1. Infracciones leves. - en los siguientes casos: (...)
d. Otras infracciones que no revistan mayor peligrosidad.

Articulo 147°. - Sanciones
Los infractores son pasibles de una o mas de Ilas siguientes sanciones
administrativas: (...)

1. Infracciones leves: (...)
b. Multa de 0.5 a 20 UIT, con excepcién cuando se trate de residuos peligrosos

que sera de 21 a 50 UIT.

Como se observa, en el presente procedimiento se imputé al administrado que su
conducta constituia una infraccidén leve que no revestia mayor peligrosidad, y
sobre esta base, la DFAI declaré la responsabilidad administrativa de Electro

Oriente.

Sin embargo, de la documentacién que obra en el expediente administrativo se
advierte que la conducta del administrado si revestiria peligrosidad, por lo que
dicha conducta no habria sido correctamente subsumida en la norma tipificadora.

En efecto, en el presente caso se imputd que el almacén de residuos peligrosos
de la CH Gera | no se encontraba cercado ni contaba con un sistema de drenaje,
pese a que contenia cilindros con aceites residuales que, debido a sus
caracteristicas, representan un mayor grado de peligrosidad, tal como se explica
en el Informe de Supervisién que motivo el inicio de este procedimiento:

48

RLGRS.

Articulo 39°. - Consideraciones para el almacenamiento

Esta prohibido el almacenamiento de residuos peligrosos:

1.  Enterrenos abiertos (...)

5. En areas que no retinan las condiciones previstas en el Reglamento y normas que emanen de éste (...).

Articulo 40°. - Almacenamiento central en las instalaciones del generador

El almacenamiento central para residuos peligrosos, en instalaciones productivas u otras que se
precisen, debe estar cerrado, cercado y, en su interior se colocaran los contenedores necesarios para el acopio
temporal de dichos residuos, en condiciones de higiene y seguridad, hasta su evacuacion para el tratamiento o
disposicion final. Estas instalaciones deben reunir por lo menos las siguientes condiciones: (...)

3. Contar con sistemas de drenaje y tratamiento de lixiviados; (...)

(El sombreado es agregado)
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Q 42.

43.

44.

Informe de Supervision

Sustento Técnico - Legal:

Durante la supervision directa regular a la C.H. GERA |, realizada el dia 15 de agosto de 2016,
se observo que el almacén central de residuos peligrosos, no contaba con canales de drenaje ni
muros de contencion para lixiviados o derrames y no se encuentra cercado en la totalidad de su
perimetro, encontrandose libre el acceso de personas no autorizadas a su interior (Foto H02-3).

Sobre el particular, se debe tener presente que el almacén central de residuos peligrosos, no
estaba debidamente acondicionado, considerandose que en esta se almacenan residuos

peligrosos tales como aceites residuales contenidos en cilindros no rotulados y en mal estado
(Fotografias H02-1, H02-2 Y H02-4), por tal razén, debe estar cercado en todo su perimetro por
seguridad y contar con una puerta de acceso contralada lo cual no se verificé en el momento de

la supervision (Fotografias H02-3 Y H02-6).

En virtud a lo descrito en el parrafo precedente, el administrado se encuentra obligado a cumplir
con lo establecido en el RLGRS referente al almacenamiento de residuos sélidos peligrosos.

G

Los aceites residuales y ofros hidrocarburos, ante eventuales derrames ¢ fugas, al no existir un
canal o dren de contencion, pueden llegar a suelo natural que esta rodeando el almacén. Al entrar
en contacto con el suelo, los aceites residuales pueden generar alteraciones en sus componentes
bidticos y abidticos, afectando su calidad como soporte para la flora. En la fotografia H02-03,
puede apreciarse la poca capacidad de contencién ante un eventual derrame producto de la
manipulacion de estos residuos los cuales podrian rebalsar la infraestructura de concreto hacia
el suelo con cobertura vegetal que se observa (gras y arbustos). Los aceites residuales, al fener
un alto contenido de sustancias tdxicas y baja biodegradabilidad son sumamente perjudiciales
para la vegetacion descrita si ocurriera un contacto directo.

Fuente: Informe de Supervision, pp. 13y 14.

En ese orden de ideas, se advierte que los hechos verificados en la accion de
supervisidén corresponden a una conducta que si revestiria peligrosidad, por lo que
esta no se subsumiria en la conducta descrita en la norma tipificadora imputada.

Sobre esto Ultimo, cabe reiterar que, dentro del marco de su competencia, el TFA
busca tutelar el ambiente adecuado y su preservacion, por lo que salvaguarda que
las normas imputadas correspondan con la gravedad de la conducta cometida por
los administrados.

En consecuencia, tanto la Resolucién Subdirectoral N° 851-2018-OEFA-
DFAI/SFEM, a través de la cual se imputé los cargos al administrado, asi como la
Resolucién Directoral 1 y la Resolucion Directoral 2 —vinculadas a la primera
pues declaran y confirman la responsabilidad administrativa de Electro Oriente por

; : g pre
la conducta que aquella imputé al administrado®® LIEL0U SLIIGSE ANJUSLILGO 6|
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TUO de la LPAG.
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principio de tipicidad recogido en el numeral 4 del articulo 248° del TUO de la
LPAG.

45. Por tal motivo, corresponde declarar la nulidad de las resoluciones detalladas en
el considerando anterior, por haber incurrido en la causal de nulidad prevista en el
numeral 1 del articulo 10° del TUO de la LPAG®, relativa a la contravencion a la
Constitucion, a las leyes o a las normas reglamentarias.

46. En consecuencia, se debe retrotraer el procedimiento administrativo sancionador
al momento en que el vicio se produjo, a efectos de que se realice una adecuada
imputacién de los cargos respecto al hecho detectado en la accion de supervision.

47. En atencién a las consideraciones antes sefaladas, carece de objeto emitir
pronunciamiento respecto de los argumentos expuestos por el administrado en su
recurso de apelacion.

De conformidad con lo dispuesto en el Texto Unico Ordenado de la Ley del
Procedimiento Administrativo General, aprobado por Decreto Supremo N° 004-2019-
JUS; la Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacién y Fiscalizacion
Ambiental; el Decreto Legislativo N° 1013, que aprueba la Ley de Creacion,
Organizacion y Funciones del Ministerio del Ambiente; el Decreto Supremo N° 013-
2017-MINAM, que aprueba el Reglamento de Organizacion y Funciones del OEFA; y la
Resoluciéon N° 032-2013-OEFA/CD, que aprueba el Reglamento Interno del Tribunal de
Fiscalizacion Ambiental del OEFA.

SE RESUELVE:

PRIMERO. — Declarar la NULIDAD de la Resolucion Subdirectoral N° 851-2018-
OEFA/DFAI/SFEM de 28 de marzo de 2018, que imputé al administrado la comisién de
la conducta infractora descrita en el Cuadro N° 1 de la presente Resolucion; asi como
de la Resolucién Directoral N° 2527-2018-OEFA-DFAI/PAS del 25 de octubre de 2018
y la Resolucién Directoral N° 3209-2018-OEFA/DFAI del 21 de diciembre de 2018, que
declaran y confirman la responsabilidad administrativa de Empresa Regional de Servicio
Publico de Electricidad del Oriente S.A. por dicha conducta; al haberse vulnerado el
principio de tipicidad; en tal sentido, corresponde RETROTRAER el procedimiento
administrativo sancionador al momento en que el vicio se produjo, por los fundamentos
expuestos en la parte considerativa de la presente Resolucion.

Articulo 13°. - Alcances de la nulidad
13.1 La nulidad de un acto sélo implica la de los sucesivos en el procedimiento, cuando estén vinculados a él

(..).

= TUO de la LPAG
Articulo 10.- Causales de nulidad
Son vicios del acto administrativo, que causan su nulidad de pleno derecho, los siguientes:
1. La contravencion a la Constitucién, a las leyes o a las normas reglamentarias. (...)
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SEGUNDO. - Notificar la presente Resolucion a Empresa Regional de Servicio Publico
de Electricidad del Oriente S.A. y remitir el expediente a la Direccién de Fiscalizacion y
Aplicacién de Incentivos del OEFA, para los fines correspondientes.

Registrese y comuniquese

CARLA LORENA PEGORARI RODRIGUEZ
Presidente
Sala Especializada en Mineria, Energia,
Pesqueria e Industria Manufacturera
Tribunal de Fiscalizacién Ambiental

............................. P 5. W

ARCOS MAR YUI PUNIN
Vocal
Sala Esbe\:;ializ a en Mineria, Energia,

Pesqueria e Industria Manufacturera
Tribunal de Fiscalizaciéon Ambient

TASSANO VELAOCHAGA
ey Vocal

S Ié pecializada en Mineria, Energia,
Pg¢Squeria e Industria Manufacturera
ribunal de Fiscalizacion Ambiental
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Vocal
Sala Especializada en Mineria, Energia,
Pesqueria e Industria Manufacturera
Tribunal de Fiscalizacion Ambiental

----------------------------------------------------------------

RICARDO HERNAN IBERICO BARRERA
Vocal
Sala Especializada en Mineria, Energia,
Pesqueria e Industria Manufacturera
Tribunal de Fiscalizacion Ambiental

Cabe sefialar que la presente pagina forma parte integral de la Resolucion N° 280-2019-OEFA/TFA-SMEPIM, la cual
tiene 17 paginas.
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