FEE Resclucién Directoral N°395.2012-06FA/DFSAI
Expediente N° 072-08-MAR

14 DIC. 2012

ANTECEDENTES

Del 15 al 17 de noviembre de 2008 se realizd la Supervision Regular
comespondiente al cumplimiento de las normas de proteccion y conservacion del
ambiente, en la Unidad Minera "Huachocolpa Uno" de la Compafia Minera
Caudalosa S.A. (en adelante, Caudalosa), a carge de la supervisora externa
“Setemin [ngenieros 5.A.C." (en adelante, la Supervisora).

El 24 de noviembre del 2008, la Supervisora, a través de la Informe N® 195-08/GG,
presentd al Organismo Supervisor de la Inversion en Energia y Mineria (en
adelante, Osinergmin) el Informe de Supervision (folios 2 al 366 del Expediente N°

072-08-MA/R).

Mediante Informe N® 203-08GG de fecha 02 de diciembre de 2008, la Supervisora
presentd al Osinergmin el Segundo Informe de Supervision (follos 368 al 485 del
expediante N* 072-08-MASR).

El 27 de noviembre de 2008 y OV de julio de 2009, Caudalosa, presenta al
Osinergmin el informe de subsanacién de las observaciones y recomendacionas
dejadas por la Supervisora (folios 467 al 514 del expediente 072-0B-MA/R

respectivamente),

Mediante Oficia N® 700-2010-05-GFM y N° 1186-2010-05-GFM, notificades el 12
de mayo de 2010 y &l 12 de julio de 2010 respectivamentea, (folios 515 al 516 y 561
al 562 del expediente 072-08-MA/R respectivamente), la Gerencia de Fiscalizacion
Minera del Osinergmin, inicio el presente procedimiente administrative sancionador,

conforme se detalla a continuacion;

HECHOS NORMA INCUMPLIDA TIPIFICACION DE
IMPUTADOS e INFRACCION
Exceso de los | Articule 4° de la Resolucién Ministerial | Resolucién  Ministerial
Miveles Paximos | N* 011-86-EMAMM  gue aprueba los | N® 353-2000-EMAVRMM

Permisibles {en | Wivales WMaximos Permisibles  para | (Mumeral 3.2)
adelante NMP) efluentes liquidos minero-metalirgicos
{en adelante Resolucion Ministerial N°
011-88-EMAMM).

1 | Por encontrarse fuera del valor establecido como NMP respecto del parameto de
Potencial de Hidrogeno (en adelante pH), asl como por encontrarse por encima de |os
valores astablecidos como MMP respecto del parametro Sdlidos Totales Suspandidos
(an adelante 55T), en el punto Kentificado como S-2, comespondiente al efluente
_Chonta, el cual descarga en el rio Escalera.

Por encontrarse por encima de los valores establecido como NMP respecto de los
pardmetros  SST y Zinc (en adelante Zn), en el punto [dentificado como $-3,
comrespondiente al efluente de la mina Viciora (Rubio) Nv. 44585, al cual descarga en
el rio Escalera.
Por enconfrarse por encima de los valores establecido como NMP respecto del
3 | parametro £n, en el punto identificado como 5-5, correspondiente al efluente de la
mina Victoria-rampa 100, el cual descarga en el ria Escalara,
Por encontrarse fuara del vakor establecido como NMP respecto del paréametro de pH,
4 | asi como por encontrarsa por encima de los valores establecidos como NMF respecio
del paramefre 55T, en el punio identificade como 3-8, cormespondiente &l efluente dal
_agua de lixiviacian de la cancha antiguo Rublo, el cual descarga en el rio Escalera.
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Por encontrarse fuera del valor establecido como NMP respecto del parémetro de pH,
asl como por encontrarse. per encima de los valores establecidos como NMP respecto
del pardmetro 55T, en el punto identificado como 8-11, comespondiente al efluente de
la Mina Caudalosa Fatima, el cual descarga en el rio Escalera.

Por encontrarse por encima de los valores establecidos como NMP respecto de los
parameiros Cobre (en. adelante Cu) y Cianuro, en el punto identificado como S-20
EF1, correspondiente a la salida del sistema de tratamiento de aguas de subdrenaje
del deposiio de relaves, el cual descarga en el rio Escalera,

For encontrarse fuara del valor establecide como NMP respecto del paréametro de pH,
@sl como por encontrarse por encima de os valores establecidos como NMP respecto
del parametro 55T, en &l punto identificado como S5-20 EF2, correspondiente & la
salida del sistema de tralamiento de agua decantada de la relavers, el cual descarga
en el rio Escalera.

TIPIFICACION DE |
~_INFRACCION

NORMA
INCUMPLIDA
Infraccidn a los

Articulos 10° v B6°
del Reglamenio de [a
Ley General de
Residuos Sdlidos
aprobado por
Decreto Supremo WN®
057-2004-PCM (en
adelante ELGRZ).

HECHOS IMPUTADOS

Las &reas de almacenamisnto de
residuns  solidos  industriales  no
cumplen con  ser  ambientaimente
adacuada, lo mismo sucede en la
disposicion final esta no considera los
reguerimientos  establecidos  fales
cama:  imparmeabilizeciin, canales
perimétricos, barrera sanitaria,

Literal a), Mumearal 3
ded Articulo 145 dal
RLGRS y Literal ¢},
Murmeral 3 del
Artlculo 147" del
RLGRS.

En la zona de wansferencia de
residucs sdlidos  industriales sa
ohserva incineracidn a clelo ablarta de

Infraccion al Ariculo

Literal a), Mumeral 1
del Artfculo 145" del
RLGRS vy Literal b),

MNumearal 1 del
Articulo 147 del
RLGRS

volimenes grandes de residucs. 17* dal RLGRS

. TIPIFICACION DE
INFRACCION

HECHOS IMPUTADOS Nbﬂlﬂﬁ INCUMPLIDA

Incumplimientos de Recomendaciones
formuladas en la Supervisidn Regular
del afio 2007, sobre Nomas de
Profeccibn® y  Congenvacidn  del
Ambiente, en la Unidad Minera
Huachocolpa Uno.

Recomendacion N° 1. Se recomienda estabilizar en la desmontara ublcada en Ia
Bocamina Chonta nivel 4520 el sistema de talud y construir muros de contencidn
_para evitar deslizamientos hacia la carmatera.
Recomendacion N* 2. En las plantas de tretamiento de las aguas de mina de la
Bocamina de la zona de Chonta y Bienaventurada se recomienda Implementar
lefreros de identificacion que indiguen coordenadas UTM, altitud v descripeidn del
punte acuerdo a la normativa y el estandar vigente.

Recomendacién N® 3. En fa cancha de secado de sadimentos evacuasdos de las
pozas se recomienda implementar con letreras en las que se indiguen el tipo de
matefia, cocrdenadas UTM en el sisterna SAT 58 y altitud,

Recomendacion N” 4. En la zona de Bienaveniurada en el sisterna de captacidn de
agua para el consumo domeéstico para e campamento de obreros Caudalosa se
recomienda implementar un tamiz y cercos perimétricos.

Recomendacién N* 5. Se recomienda colocar cerco perimétrico vy letreros de
identificacidn respactiva en el resarvorio de Bienaventurada para consumo de agua
doméstica del camparnento de Caudalosa.

Recomendacion N* 6. Se recomienda construir [as cunetas para la proteccidn de
las vias de acceso respectivas en épocas de avenidas y propiciar un buen drenaje
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de escorrentla.

Rmmendacmn N T. Ee nannmlanda la no inn:in-maci:ﬁn de residuua en la zona dal

.....

17 zana del entorna de Ias oficinas v campamentos.

Recomendacion N° 8. Se recomienda Incrementar la frecuencia de regadio con

® cisternas para evitar la generacidn de polvos en las diferentes vias de acceso.

Recomendacion N* 10. En el taller de maestranza de |a Planta Conceniradora se
18 | recomienda tener mayor culdado y control en el manejo de aceiles y grasas, as|
misma contar con una bandeja para captar los derrames.

Recomendacion N° 11, Se recomienda mejorar el emplazamiento del mineral
evitando derrames gl pie del mismao.

Recomendacion N° 12. En la Planta concentradora (seccion de flotacion) se

2 recomienda implemantar los planes de contingencia en caso de derrames.

Recomendacion N° 13. En la Flanta concentradora, en el patio de despacho de
22 | concentrados, se recomienda calocar techo para evitar que en spocas de lluvia sa
saluiren con agua, produciendo demamas.

Recomendacidn N°® 14. En la relavera A, s= recomienda la Implamentam:ﬁn de un

£ sisterna de bombeo para evacuar las aguas en caso de emergencias.

Recomendacién N°® 15. En las acluales canchas de relave "A" y "B" se
racomiendan colocar piezometros para tener al control del nivel freatico de estas
ralaveras, @l mismo que servird para registrar datos estadisticos en el tiempo y sean
usados en gl plan de cieme respectivo.

Recomendacion N° 16. Se recomienda continuar con I canstruccién de la Planta
25 | de tratamiento de agua de la zona de Utuncocucho segln convenic existente con el
distrite de Huachocolpa,

Recomendacién N° 17. En las diferentes areas de la unidad minera (Zona de Mina,

Planta, Talleres, case fuerza y ofros) se recomienda depositar los residucs

26 | ndustriales en fas @reas impiementadas adecuadaments para esta funcion y

regisirar sus coordenadas.

Mediante informe N® 036-10/GG de fecha 08 de julio de 2010, la Supervisora
presentd al Osinergmin el anexo de la supervision de medio ambiente {folio 557 al
560 del expediente N* 072-08-MA/R).

El 26 de mayo y 19 de julic de 2010, Caudalosa, mediante los escritos con registro
N® 1356595 y N* 1381366 (folios 518 al 555 y 564 al 810 del expediente 072-08-
MA/R respectivamente), presentd al Osinergmin los descargos contra las
imputaciones gue originaron el inicio del procedimiento administrativo sancionador.

Mediante Carta N° 040-10/GG de fecha 27 de julic de 2010, la Supervisora
presentd al Osinergmin la cadena custodia y el certificado de calibracién del equipo
utilizado en la Supervision.

CUESTION EN DISCUSION

Determinar si se ha vulnerade o no el derecho a un debido procedimiento, por
causal de infraccién al articulo 22° de la Resolucidn de Consejo Directive N° 233-
2009-05/CD, que aprueba el Reglamento del Procedimiento Administrativo
Sancionader de Osinergmin {en adelante, Reglamente del Procedimiento
Administrative Sancionador del Osinergmin) y de los articulos 234% y 235" de la Ley
27444, Ley del Procedimiento Administrativo General (en adelante LPAG).

En caso de no haberse determinado wvulneracion al derecho de un debido
procedimiento, se procedera a verificar si Caudalosa ha infringido lo establecido en

Fagina 3 de 48




1.

.
.1

12,

13

14,

15

16.

Resalucién Directoral N° JJ4.2012.0EFA/DFS Al
Expedients N* 072-08-MA/R

tos articulos 10°, 17° y 868" del RLGRS vy el arliculo 4° de la Resolucion Ministerial
N? 011-98-EMAMM.

Finalmente, se determinara si Caudalosa incurric en los incumplimiento del numeral
3.1 de la Resolucién Ministerial N°® 353-2000-EM/VMM, por incumplic las
recomendaciones formuladas en la Supervision Regular 2007,

ANALISIS
Cuestion Previa: Validez del Procedimiento Administrative Sancionador.
Caudalosa alega vulneracion al debido procedimiento argumentando lo siguiente:

{i) Se ha vulnerado el derecho a un debido procedimiento, al infringirse lo
establecido en el articulo 22° del Reglamento del Procedimiento
Administrativo Sancionador del Osinergmin aprobado por Resolucidn de
Consejo Directivo N® 233-2008-0S/CD y de los articulos 234° y 235° de |a
LPAG, dado que la naturaleza del procedimiento administrativo sancionador,
comprende un procedimiento administrativo regido por etapas puntuales que
deben concluir y seguir con el procedimiento hasta su culminacion: no
pudiendo la autoridad administrativa incluir nuevos cargos o iniciar
procedimientos - administrativos sancionadores "complementarios” una vez
notificado el oficle que da inicio del procedimiento sancionador, hecho que
ha ocurrido en el presente procedimiento al emitirse un segundo Oficio de
inicio N* 1166-2010-0S8-GFM.

Sobre el paricular cabe sefialar que la potestad sancionadora administrativa es
aguella facultad de la administracion plblica destinada a imponer sanciones a
través de un procedimiento administrafivo, como consecuencia de una conducia
licita per parte del administrado.

Al respecto, la LPAG incorpora el principio de verdad material establecido en el
numera 1.11 del articulo 1V del Titulo Preliminar de la LPAG, el cual establece que
las actuaciones administrativas deben estar dirigidas a la identificacién v
esclarecimiento de los hechos reales producidos v a constatar la realidad,
independientemente de como hayan sido alegadas, y en su caso, probadas por los
administrados.

De lo expuesto anteriormente, cabe indicar que la obligacion de la autoridad
administrativa respecto de la persecucion de infracciones cometidas por los
administrados, no debe ser escasa ni mucho menos limitada, mas alin cuando en
los procedimientos administrativos sancionadores no existen etapas preclusivas
para formular los cargos confra los administrados, dado que dichos procedimientos
tienen como finalidad la proteccion del interés plblico; en tal sentido, todo inicio de
procedimiento administrativo sancionador puede ser complementado antes de la
emisidn de la resolucién inicial, en tanto =e resguarde a su vez el derecho de
defensa del administrado.

En el caso en concreto, en merito a los informes N* 195-08/GG y N° 203-08GG se
dio inicio al presente procedimiento administrativo sancionador, al haberse
detectade presuntas infracciones a la normativa ambiental. Dicho inicio fue
plasmado en el Oficio N* 700-2010-05-GFM, notificdndose a Caudalosa con fecha
12 de mayo de 2010. Al respecto Caudalosa, ejerciendo su derecho de defensa,
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presentd sus descargos correspondientes conforme se puede advertir de folios 518
y 555 del expediente 072-08-MA/R.

Posteriormente a ello, la Supervisora, mediante informe N* 036-10/GG de fecha 08
de julic de 2010, presenta el anexo de verificacion de cumplimiento de las
recomendacionss indicadas durante la Supervision 2008', verificindose en ese
momento nuevos hechos que constituian presuntas infracciones a la normativa
ambiental; por lo cual, en base a la potestad sancionadora atribuida al Estado, la
Gerencia de Fiscalizacion Minera del Osinergmin comunict la defeccion de nuevos
incumplimientos mediante el Oficio N* 1166-2010-08-GFM, el cual fue notificado a
Caudalosa, la cual, ejerciendo su derecho de defensa, presentd sus descargos
respectivos.

En base a los paragrafos expuestos anteriormente y al existir un comecto y
garantista procedimiento administrativo sancionador a faver de Caudalosa, carece
de fundamento lo alegado por el titular minero, procediéndose a analizar las
imputaciones gque han sido materia del presente procedimiento administrativo
sancionador.

Hecho Imputado 1: Infraccion grave al Articulo 4° de la Resolucién Ministerial
N® 011-96- EM/MAVMM:

Por encontrarse fuera del valor establecido como NMP respecto del parametro pH,
asi como por encontrarse por encima de los valores establecidos como NMP
respecto del parametro SST, en el punto identificado como $-2, correspondiente al
efluente Chonta, el cual descarga en el rio Escalera,

Articulo 4° de la Resolucidén Ministerial N° 011-98-EM/AVMM: Incumplimiento de los
NMP "Valor en cualguier momento”,

La obligacion derivada del ariculo 4° de la Resolucién Ministerial N* 011-96-
EMMAVMM, establece que los resultados analiticos obtenidos para cada parametro
regulado a partir de la muestra recogida del efluente minero-metaldrgico, no deben
incumplir en ninguna oportunidad los niveles establecidos en la columna "Valor en
cualquier Momento” del Anexo 1 ¢ 2 segun corresponda. En ese sentido, en el

' &7 Folios 557 & 550 del expedents N* 072-05-MAR

Resolucidn Minlsterial N° 011-96-EMAMM, que Aprueba los Miveles Maximos Permisibles pam Eflponics
Minaro-Mefalirgicos

"Arficiie 4%~ Los resuitados aralitioos shianidos pam cads pardmelis reguiade a partir de la muestra recogioa ol
afivenie minem-melaliwgion, no excedendn &n Angura oporunidad iee mvales esfablecidos en fa columra “Valor
on cuaipuier momenio”, del Amexo {02 seqdn cormespends [ )

ANEXD 1
MIVELES MAXIMOS PERMISIBLES DE EMISIONES PARA
LAS UMIDADES MINERO-METALURGICAS

VALOR EN CLUALOLNER

PARAMETRE MOMENTS VALOR PROMEDIO ANUAL
N | Mayor que 6 y Moenar que 9 Mayor que 6 y Menorque §
Sodos suspendidos (mgl) | 53 25

Plormo (mof [ 0.2
| Cotve (maW 1.0 03

Zine (mgh 3.0 1o

Fierro (m) 20 1.0

Arsénico (Mg 1.0 05

Cimnurg fofal fmg)® 1.0 1.0

“Cignu fofal equivaieme a 0,7 mgd de Clanuro Dbeg y 0.2 mph oe Cianuno facilmenfe dsocibles ef dcida”
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presente extremo se determinara si Caudalosa incumplid o no los NMP de los
parametros establecidos en el Anexo 1 de la columna “Valor en cualguier
mamenia”.

21.  De la revigién del Informe de Supervision, se verifica lo siguiente:

(i) Se efectud la evaluacién de monitoreo ambiental, tomandose muestras en el
punto de monitorec identificado como S-2, comespondiente al Efluente
Chonta (folio 382 del expediente N° 07 2-08-MA/R).

(i) Los resultados obtenidos a folios 399 al 420 del expediente N* 072-08-
MA/R, fueron analizados por el "Laboratorio ALS Perd S.A", v se sustenta
an el Informe de ensayo LEOBO3148 (folio 400 del expediente N 072-08-
MAJR).

{iii}) Del analisis de las muestras tomadas, se determind gue el valor obtenido
para los parametro pH y S5T en el punto 8-2, se encuentran fuera de los
NMP establecidos en la columna "Valor en cualquier Momento” del anexo 1
de la Resolucion Ministerial N* 011-96-EM/AVMM, de acuerdo al siguiente

detalle:
Valor respecto del Pardmetro pH
Puntode | Pardmetro NP segin Anexo 1 Resultado de la-
_manitoren R N° D11-86-EMUMM Dia SUpervision
a3 pH b=9 15/11/08 1065
| il {folio 400]
Valor respecto del Parametro SST
Punto do Parimatro NMP sepin Anexa 1 Resultado de la
moniteren BB N° 011-96-ER/ VMM Dia Suparvisidn
53 5T 50 mg/) 15/11/08 a9
__{falic 400)
22, Caudalosa sefiala en sus descargos lo siguiente:
) En los anexos de los Oficios que dan inicio al presente procedimiento

administrativo sancionador no constan los resultados ni los certificados que
acreditan el muestreo y los analisis efectuados por la Supervizora, los
cuales sustentan las imputacicnes del presente procedimiento administrativo
sancionador.

(i) Las muestras tomadas no fueron filtradas en campo antes de ser
almacenadags para su remision al laboratorio. En este sentido, se estaria
incumpliendo el item 4.2.1 del "Protocolo de Monitoreo de calidad de agua
Sub Sector Mineria", aprobado mediante Resclucidn Directoral N°004-04-
EM/DGAA, el cual establece que para el caso de metales disueltos las
muestras deben ser preservadas v filtradas.

l (i} El pH fue medide con un equipt que no tiene credibilidad por cuanto no
fueron presentados los cerificados de calibracién de los equipos usados al
momento de la toma de las muestras y andlisis de campo, lo cual no
garantiza |a wveracidad de |os datos tomados en campo. A mayor
abundamiento, indica que neo figura en ningun documento la identificacion de
los modelos y numeros de serie de los equipos que se utilizaron en campo,
ni la calibracion y verificacion del equipo en el campo mediante solucion
buffer. En este sentido, se estaria incumpliendo lo establecido en los items
4.2.1,4.2 2y 4.5.3 del protocolo de monitareo de calidad de agua.
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(iv)  Durante la toma de muestra en el campo no se usd el registro denominado
"Cadena de Custodia" que determina la trazabilidad de la muestra desde la
recoleccion hasta el informe. Los representantes de Caudalosa no tuvieron
acceso ni conocimiento respecio si se realizd este procedimisnto, el mismo
gue asegura gue solo las personas autorizadas han tenido en su poder las
muestras hasta su llegada al laboraterio. En este sentido, la inobservancia
del Protocolo de Monitoreo de Calidad de Aguas aprobado por el Ministerio
de Energia y Minas en el presente caso hace que la calidad de los datos de
muestreo del agua no se encuentre garantizada.

(v} Cuestiona la calificacién de las infracciones imputadas como graves, en
virtud a lo establecido por la Escala de Multas, dado que para calificar una
infraccion como grave, la autoridad debe haber determinado en la
investigacién que la misma es causa de un dafio al medio ambienta y debe
haber guedado acreditado el nexo de causalidad entre la conducta infractora
y el daflo al medio ambiente cometido. En tal sentido, para que las
infracciones graves imputadas por el Osinergmin se configuren, deben
cumplirse las siguientes condiciones: a) Que se haya cometido una
infraccidén a las normas ambientales que suponga un dafio al medio
ambiente; b) Que el dafio quede debidamente acreditado; y, ¢) Que se
acredite el nexo de causalidad entre |a infraccion cometida vy &l dafio al
medio ambiente ocasionado.

(vi)  La supuesta conducta imputada por el Osinergmin seria la trasgresion de los
niveles regulados para los efluentes generados por las actividades mineras
en la Resolucidn Ministerial N® 011-06-EM/AVMM; sin embargo, la autoridad
no acredita cudl es el dafio al medio ambiente producido.

Con relacion al argumenta (i), cabe sefialar que, si bien no se notifico a Caudalosa
al informe Complementario de fecha 27 de julic de 2010°, mediante el cual la
Supervisora remite al Osinergmin la cadena de custodia del monitoreo de calidad
de agua y el cerlificado de calibracion del equipo utilizado en la Supervision
efectuada en la unidad Huachocolpa Uno; cabe indicar que dicha omisidn no afecta
ni mucho menos invalida el presente procedimientc administrativo aﬂnnlnnadm'
toda vez que, conforme lo sefiala el item 14.2.3 del numeral 14.2 del articulo 14*
de la LPAG, dicho acto no impide ni cambia el sentido de la decisidn final, ya que el
objeto de las infracciones cometidas se encuentran dirigidas a cusstionar el exceso
de los NMP respecto de los pardmetros sefialados en la Resolucion Ministerial 011-
5-EMMIM.

Con relacién al argumento (i), cabe sefalar que de la revision del Acta de
Supervision {folios 80 del Expediente N® 072-08-MA/R) se desprende que se dejd
constancia de lo siguiente:

*En el proceso se procedid a8 muastrear los punfos .frrd.inﬂtdas en oz TOR de

OSINERGMIN y forme an su aplicacidn de scue
del Ministerio ¥ no exisfie observacidn de fas parfes w (subrayado
nuestral,

Ohrante de folos 811 #1615

Ley 27444 — Ley del Frocedimiento Administrativo General

Articulo 14.- Conservacidn del acta

{...] 14.2 Son ackos sdminisiratives sfectados por vicios no frescendentes, los siguisnies:

{...] 14.2.3 El acto emitido con infraccién. a ks formaiidades ro esenciales del procedimients, considarando coma
tales aguallas cuya realizacion comecta e Hilera impadido o cembledo el senlice de la decision nal en aspeclos
imparianies, o cuys incumplimienis no afeciare el dabido procesa ded administrado.
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De lo sefialado en el acta, se puede advertir que la toma de muestra efectuada en
campo se realizo conforme a los parametros establecidos en el Protocolo de
Monitoreo de Calidad de Agua Sub Sector Mineria, ademas, fue firmada por los
funcionarios de Caudalosa, tales como el Superintendente de Operaciones de la
Unidad Huachocolpa, el Jefe de Seguridad y Medio Ambiente, el Capitan de Minas,
el Jefe de Laboratorios, entre ofros; por lo que resulta concluyente que se
encentraban conformes con los métodos realizados por la Supervisora, hablendo
suscrito dicha acta en sefial de conformidad,

Por otro lado, el item 4.2.1 del Protocole de Meonitoreo de Calidad de Agua Sub
Sector Mineria, hace mencidn a la limpieza que debe realizarze en el equipo al
finalizar el muestrec a fin de mantenerdo en dptimo estado de limpieza y
funcionamiento; y no menciona que las muestras deban ser fitradas en campo
antes de ser almacenadas para su remisian al laboratorio; por lo que cabe sefalar
que no existe un incumplimiento del punto 4.2.1, debido a que la toma de muestra
cumplic con todos los procedimientos indicados en el mencionado Protocolo, no
existiendo medio probatorio que contradiga el cumplimiento del procedimiento de la
toma de muestra.

Respecto al punto (iil), referido a la falta de certificados de calibracion, cabe indicar
que el Protocolo de Monitoreo sefiala que: “el equipo portétil debera calibrarse an el
laboraforio de acuerdo a las directivas o especificaciones del fabricante y la
calibracién deberd verificarse y ajustarse, de ser necesario, en ef campo (... )"
Adicionalmente, cabe agregar que sin perjuicio de lo sefialado, obra a folios 614 al
615 del expediente 072-08-MA/R el cerdificado de calibracion de los equipos
utilizados en campo; en tal sentide, las muestras analizadas por el Laboratorio ALS
Perd S.A. estan respaldadas por procedimientos establecidos en su sistema de
gestion de calidad y en métodos de ensayo acreditados ante el Instituto Nacional de
Defensa de la Competencia y de la Proteccion de la Propiedad Intelectual —
INDECOPI, lo que permite a su vez que los informes de ensayo emitides tengan la
calidad de wvalor oficial, siendo esto asl, comesponde dar credibilidad de los
resultados de las muastras analizadas.

Respecto al argumento (iv), referido a que durante la toma de muestra no se uso &l
registro denominado "Cadena de Custodia”, es preciso indicar que la toma de
muestras cumplio con todos los procedimientos. establecidos en el Protocolo de
Monitorec, contando con su respectiva cadena custodia.

En cuanto a los argumentos (v} y (vi), referido a la gravedad de la infraccion,
debemos precisar que en el arficulo 2° del RPAAMM se establece gue el nivel
maximo permisible es el nivel de concentracién de uno o mas contaminantes, por
debajo del cual no se preve riesgo para la salud, el bienestar humano y los
ecosistemas. Este nivel lo establece la autoridad competente y es legalmente
exigible, por lo que la responsabilidad administrativa por su incumplimiento se
determina de forma objetiva,

De conformidad con lo establecido en los articulos 747 v el numeral 75.1 del articulo
75 de la Ley N° 28611, Ley General dal Ambiente, el titular minero es el

Uitirna Péreto del numeral 4.5.1 del Pratocals de Manitoreo de Calidad o agus
Ley General de Ambientas.-
“Articiio 74%- De la responsabiidad geneal.
Tody dhisr de operacioies 83 respansalie por fas emisiones, effuenies, descampes v demds dmpacios negalivas
Qe g8 ganaren saboe el armbienie, fa salud ¥ (05 eeurs0s malraies, coim sosecrencia de sus aclhvdaces, Esfa
respansabiided inciye ios rdesgos v dafiog ambieniples QUE 58 ENETET DOr SCCON U oieidn.
Arficulo 75°.- Dal manefo infegral y prevencion an la fuedils
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responsable por sus emisiones, efluentes, descargas y demas impactos negativos
gue s& generen sobre el medio ambiente, la salud y los recursos naturales, como
consecuencia de sus actividades, sean generados por accion u omision. Por lo
tanto, tiene la obligacion de impedir que aquellos elementos y/o sustancias que por
sus concentraciones y/o prolongada permanencia puedan tener efectos adversos
en el medio ambiente, no sobrepasen los NMP.

El numeral 142.2 del articulo 1427 de la Ley General del Ambiente define al dafio
ambiental como todo menoscabo material gue sufre el ambiente y/o alguno de sus
componentes, gue puede ser causado contraviniendo o no una disposicidn juridica,
y que genera efectos negativos actuales o potenciales.

De las normas citadas se desprende que los efluentes que superen los niveles
previstos en la Resolucion Ministerial N 011-968-EM/AMM, suponen un menoscabo
material al ambiente y, presentan un riesgo para la salud, el bienestar humano o los
acosistemas, debiendo acotarse que dicho dafio se configura incluso cuando el
efecto negativo es potencial, razén por la cual se considera que no corresponde
demostrar el dafio en sl mismo y su magnitud, a efectos de calificar la infraccion

COmMOo grave.

Determinacion de la sancion por la infraccién al articulo 4° de la Resolucion
Ministerial N° 011-86-EMNMM

Por lo expueste, se ha verificado la comision de una (01) infraccion grave a la
normativa ambiental, por el incumplimiento del arliculo 4" de la Resolucidn
Ministerial N 011-96-EM/AVMM, sancionable de conformidad con lo establecido en el
numeral 3.2° del punto 3) del Anexo "Escala de Multas Subsector Minerc" de la
Resolucién Ministerial N® 353-2000-EMAMM, por lo que corresponde imponer a
Caudalosa una multa ascendente a cincuenta (50) Unidades Impositivas
Tributarias.

Hecho imputade 2: Infraccién al articule 4° de la Resclucion Ministerial
N® 011-96-EM/VMM:

Por encontrarse por encima de los valores establecido como NMP respecto de los
parametros S5T y Zn, en el punto identificado como 8-3, correspondiente al
efluente de la mina Victoria (Rubio) Mv. 4495, el cual descarga en el rio Escalera.

TE1  E Wivar de speraclonss debe sdoplar priomtsramente medites de prevenoidn del desgo v daflo ambients!
& g fusnie generadors de ins mismas, asi como fag demds medides de consenvackin ¥ probecoidn
ambisntal gue coresponds & cads wie de l5g slepas de SUs opeTecipnes, bajn o conceplo de ciclo de vids
de log Wenss gue produzca O /05 Senicios que provea, de comfovmidad con fos princiios estabiecidos en of
Tituip Brafiimirar de ja preseate Ley v las demds nomras lepaies wipentes.

Ley General de Amblenta.-
“Arficuin 142°.- De la responsabilided por dadics amblentales

(-

1422 Seg denoming dafio ambionial o fodo meroscabo matersl que swie ol amblanfe wha algune de ses
compomenies, que pueds 28 cauzads confravinégndo o no disposioon iidica, § e gelera efeclas
negatkos schuales o polenciales

Escala de mulas y peralidades & aplicerse por incemplimisnfo de disposiciomes del TUD de la Ley General
de Mineria y sus normas reglamentarias, aprobads por Resclucion Minlslerial N° 353-2000-E0-VRIM;
"1, MEDID AMBIENTE
3.1, Mnfraccionss de fes dfsposiclongs referidas & medio ambienle conlemdss en el TUO, Coaige oal Medio
Amblante o Replamenio de MWedio Ambiente, apvabado por 005, N 076-23-EM v su modifcatona ) of manfo de
fa malla sersd die 10 WNT por cada infraccidn, hasta un maximo de GOG LIT (L
3.2, 5 Iss infracciones refendas en ef numars! 27 de la prasenle escals, son delerminadas an iz imasigacin
comeEpondienie, como causa de un dano &l medio ambéenie, se considersran como infracciones graves ¥ ol monio
o Ly munta sevd de B0 WIT pov cads faccidn kasts wo monle méasiono. de 600 UIT, meependienlemeants de fas
obvaz de resfauaciin que estd obligeda a aiscinar (3 empresa”
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Articule 4° de |la Resolucion Minigterial N® 011-96-EMAMM: Incumplimianto de los

NMP *Valor en cualguier momento”.

35.  De acuerdo a lo sefialado en el paragrafo 20, se procedid a la revisién del informe
de Supervision, realizada en el punto identificado como S-3, encontrandosze lo
siguienta;

()] Se efectuo la evaluacidn de monitoreo ambiental, tomandose muestras en el
punto de monitoreo identificado como $-3, correspoendiente al efluente de la
mina Victoria (Rubio) Nv. 4485 (folic 382 del expediente N° 072-08-MA/R).

(i} Los resultados obtenidos obrantes a folios 400 y 401 del expediente N® 072-
08-MA/R fueron analizados por el “Laboratorio ALS Perd SA", y se
sustentan en el Informe de ensayo LEOB03148.

{iii) Del analisis de las muestras tomadas, se determind que el valor obtenido
para los parametros SST y Zn en el punto S-3, se encuentran fuera de los
NMP establecides en la columna "Valor en cualguier Momente" del anexo 1
de la Resolucion Ministerial N* 011-86-EMAVMM, de acuerdo al siguiente

detalle:
Valor respecto del Parametro S5T

Punto de Farametro NMP sogiin Anexo 1 Resultado de ka
Mo Ao .M. N D11-96-EM/ VMM Dia Supendsitn

53 5T 50 mgl 1571108 L

(falio 00
Valor respecto del Parametro Zn

Puntode | Pardmetro NMP sagin Anaxo 1 ~ Resultadode |3
monitonres R-M. N° 011-96-EM/VIMAM D Supenisidn

53 zn 3 mg/l 15/11/08 100915

! (oo 401)

36. Pese a los resultados obtenidos, para el presente caso, =olo se va a considerar el
incumplimiento del pardmetro S8T, y no el parametro Zn, en tanto en el Informe de
ensayo LEDOBO3148 se establece que con respecto al resultado del parametro Zn:
‘este valor corresponde a métodos y/o alcances no acreditados por INDECOPI-
CRT" (folios 401 del expediente N° 072-08-MA/R).

Caudalosa basa sus descargos en los mismos argumentos ya expuestos en el
paragrafo 22, por lo que, en base a lo sefialado en los paragrafos 23 al 32, queda
acreditado el incumplimiento del articulo 4° de la Resolucién Ministerial N® 011-06-
EMAMRA.

A T

Determinacion de la sancion por la_infraccién al ariculo 4* de la Resolucidn
Ministerial N°* 011-96-EMA/MM

38. Considerando lo indicado en los paragrafos 35 al 37, y en atencidn a lo expuesto en
el paragrafo 33, corresponde sancionar a Caudalosa con una multa de cincuenta
(50} LT por incumplir el NMP del pardmetro SST.

s

.4 Hecho imputado 3: Infraccién al articulo 4° de la Resolucién Ministerial
N* 011-96-EM/VNM,
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Por encontrarse por encima de los valores establecido como NMP respecto del
parametro Zn, en el punto identificado como 5-5, correspondiente al efluente de |a
mina Victoria-rampa 100, el cual descarga en &l rio Escalera,

Articulp 4° de la Resolucion Ministeral N* 011-86-EMAMM: Incumplimiento de los

De acuerdo a lo sefalado en el paragrafo 20, se procedié a la revision del Informe
de Supervision, realizada en el punto identificadoe como 35-5, encontrandoze lo
siguiente:

{i) Se efectud la evaluacion de monitoreo ambiental, tomandose muestras en el
punto de monitoreo identificado como como 8-5, comespondiente al efluente
de la mina Victoria-rampa 100 (folio 382 del expediente N° 072-08-MA/R).

(it} Los resultados obtenidos obrante a folio 403 del expedienta N® 072-08-MAR
fueron analizades por el "Laboratorio ALS Perd S.A.°, y se sustentan en el
Informe de ensayo LEOBO3148.

(i)  Del andlisis de las muestras tomadas, se determind gue el valor obtenido
para el parametro Zn en el punto S-5, se encuentran fuera de los NMP
establecidos en la columna "Valor en cualquier Momento” del anexo 1 da la
Resolucion Ministerial N* 011-96-EMAMM, de acuerdo al siguiente detalle:

Valor respecto del Parametro Zn

Punto de Parametro MMP sapin Anaxo 1 Resultado de |a
manitoreo R B W O11-96-ERVMBA Dia Suparvision
T.5 In 1 mgl 15/11/08 BOLTETS
[Tedio 403)

Pese a los resultados obtenidos, y verificdndose que los valores reportados para &l
parametro Zn corresponde a métodos ylo alcances no acreditados por INDECOPI -
CRT, conforme se evidencia del Informe de ensayo LEDB03148 (a folio 403 del
expediente N" 072-08-MA/R), corresponde el archivo de la presente imputacion.

Hecho imputade 4: Infraccién al articulo 4° de la Resolucion Ministerial
N® 011-896-EM/VMM.

Por ancontrarse fuera del valor establecido como NMP respecto del parametro de
pH. asl como por encontrarse por encima de los valores establecides como NMP
respecto del pardmetro SST, en el punto identificado como S-6, correspondiente al
efluente del agua de lixiviacion de la cancha antigue Rublo, el cual descarga en el

ric Escalera,

Articulo 4° de la Resolucidn Ministerial N° 011-86-EMAMM: Incumplimiento de los
NMF “Valor en cualguier momento”.

De acuerdo a lo sefialado en el paragrafo 20, se procedio a la revision del Informe
de Supervisitn, realizada en el punto identificado como S-6, encontrandose lo

siguiente:

(i Se efectud la evaluacién de monitoreo ambiental, tomandose muestras en e
punto de menitoreo identificade como 5-6, correspondiente al efluente del
agua de lixiviacidn de la cancha antiguo Rublo (folio 377 y 382 del
expediente N" 072-08-MA/R).
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(i) Los resultados obtenidos obrante a folio 400 del expediente N® 072-08-MA/R
fueron analizados por el "Laboratorio ALS Perd S A", y se sustentan en el
Informe de ensayo LEOB03148.

{iii) Del analisis de las muestras tomadas, se determind gue &l valor obtenido
para los parametros pH y S5T en el punto 5-6, se encuentran fuera de los
NMP establecidos en la columna "Valor en cualquier Momento" del anexo 1
de la Resolucion Ministerial N° 011-86-EM/VMM, de acuerdo al siguiente

detalle:
Valor respecto del Parametro pH
Punto de Parimetra WMP segin Anexo 1 Resultado de la
| _manitoren R.M.N° D11-96-EM/VMM Dia Supervisicn
55 pH 6—0 15/11/08 11.73
(folio 400]
Valor respecto del Parametro 55T
Punto de Pardmetro MMP sapin Anawo 1 Resultado de la
__maonijtorgo AL N D11-06-EMVMB Dia Suparvisidn
5h 55T 50 g/ 1571108 L
(ol a00)

Caudalosa basa sus descargos en los mismos argumentos ya expuestos en el
paragrafo 22, por lo que, en base a lo sefialado en los paragrafos 23 al 32, queda
acreditado el incumplimiento del articule 4° de la Resolucidn Ministerial N® 011-06-
EMAMA.

Determinacidn ion r la infraccion al articulo 4" de la Resoclucién

Ministerial N* 011-86-EMMNMM

Considerando lo indicado en los paragrafos 43 y 44, y en atencidn a lo expuesto en
el paragrafo 33, corresponde sancionar a Caudalosa con una multa de cincuenta
(50) UIT.

Hecho imputado 5: Infraccion al articulo 4° de la Resolucién Ministerial
N® 011-96-EM/VMM.

For encontrarse fuera del valor establecido como NMP respecto del parametro de
pH, asi como por encontrarse por encima de los valores establecidos como NMP
respecto del parametro SST, en el punto identificado como S-11, correspondiente al
efluente de la Mina Caudalosa Fatima, el cual descarga en el rio Escalera.

Articula 4° de [a Resolucion Ministerial N* 011-96-EMMAVMM: Incumplimiento de los
NMP "Valor en cualguier momento”.

De acuerdo a lo sefialado en el paragrafe 20, se procedid a la revision del Informe
de Supervision, realizada en el punto Identificade como S-11, encontrandose lo
siguiante:

{i) Se efectud la evaluacion de monitoreo amblental, toméndose muestras en el
punto de monitorao identificade como S-11, correspondiente al efluente de
la Mina Caudalosa, Fatima (folio 382 del expediente N® 072-08-MA/R),

(i) Los resultados obtenidos cbrante a folio 404 del expedienta N® 072-08-MA/R
fueron analizados por el "Laboratorio ALS Perd S.A.", v se sustentan en el
Informe de ensayo LEOB03148,
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(i)  Del analisis de las muesiras tomadas, se determiné que el valor obtenido
para los parametros pH y 55T en el punte S-11, s& encuentran fuera de los
NMP establecidos en la columna "Valor en cualguier Momente" del anexo 1
de la Resolucion Ministerial N* 011-96-EM/VMM, de acuerdo al sigulents

detalle:
Valor respecto del Parametro pH
Punto do Pardmetro NMP segin Anexo 1 Resultado de la
monitoreo R-M. N° 011-96-EM/VAM Dia Supervisién
5-11 pH 6~-9 15/11/08 in.7re
L {lalic 404
Valor respecto del Parametro S8T
Punto de Pardmetro MNMP segidn Anexo 1 Resultado de |a
monitoreo R, N7 0 1-36-ERA VMR s Supendsidn
5-11 ST 50 mgAl 15/11/08 &2
| ifalin 404)

48, Caudalosa basa sus descargos en los mismos argumentos ya expuesios en el
paragrafo 22; por lo que, en base a lo sefialado en los paragrafos 23 al 32, queda
acreditado el incumplimiento del articulo 4° de la Resolucion Ministerial N 011-96-
ERMMATAN.

r la infraccion al articulo 4° d Re=zaluci

Ministeral N* 011-96-EMMNMM

49 Considerando lo indicado en los pardgrafos 47 y 48, y en atencion a lo expussto en
el paragrafo 33, comesponde sancionar a Caudalosa con una multa de cincuenta

(20) LIT.

Hecho imputade 6: Infraccién al articulo 4" de la Resolucidn Ministerial
N® 011-96-EM/VMM.

.2\ Por encontrarse por encima de los valores establecidos como NMP respecto de los
x| parametros Cobre (en adelante Cu) y Cianuro, en el punto identificade como §-20
EF1, carrespondiente a la salida del sistema de tratamiento de aguas de subdrenaje
del depdsito de relaves, el cual descarga en el ric Escalera.

Articulo 4° de |a cidn Ministeral N* 011-96-EMAVMM: Incumplimiento de los
NMP “Valor en cualguier momenta”,

51. De acuerdo a lo sefialado en el paragrafo 20, se procedid a la revisién del Informe
de Supervisidn, realizada en el punto identificado como $-20 EF1, encontrandose lo

siguiente:

(i) Se efectud la evaluacion de monitoreo ambiental, tomandose muestras en el
punto de monitoreo identificade como 5-20 EF1, comrespondiente a la salida
del sisterna de tratamiento de aguas de subdrenaje del depdsito de relaves
(folio 382 del expediente N* 072-08-MA/R).

(i) Los resultados obtenidos obrante a folio 404 del expediente N* 072-08-MA/R

- fueron analizados por el *Laboratorio ALS Perd 5.A.7, y se sustentan en el
Informe de ensayo LEDS0314B.

(i} Del andlisis de las muestras tomadas, se determind que &l valor obtenido

para los parametros Cu y Cianuro en el punto 5-20 EF1, se encuentran
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fuera de los NMP establecidos en la columna "Valor en cualguier Momento®
del anexo 1 de la Resolucion Ministerial N® 011-86-EMAMM, de acuerdo al
siguiente detalle:

Valor respecto del Parametro Cu

Punto de Parfmetro MMP segin Anexo 1 Resubtade de la
manitoreo R.M. N° 011-96-EM/VIM Dia Supervision
520 EF1 Cu 1 mgil 15/11/08 4 T506E
{folic 404

Valor respecto del Pardmetro Clanuro

Puntode | Pardmetro NMP segin Anexo 1 Resultado de |3
monitoren R, W° DL1-96-EM VN Dia Superuision
520 EF1 Clanurg 1 mgfl 15/11,/08 B.292
[ [folio 404)

Pese a los resultados obtenidos, para el presente caso, solo se va a considerar el
ncumplimiento del pardmetro Cianuro Total, y no el parametro Cu, en tanto en el
Informe de ensayo LEOBO3148 se establece que con respecto al resultado del
parametro Cu: “este valor corresponde a métodos y/o alcances no acreditadoes por
INDECOPI-CRT" (folics 404 del expedienta N* 072-0B-MA/R),

Caudalosa basa sus descargos en los mismos argumentos ya expuestos en el
paragrafo 22| por lo que, en base a lo sefialado en los paragrafos 23 al 32, queda
acreditado el incumplimiento del articulo 4* de la Resolucidn Ministerial N°® 011-96-
EMAMM.

Determinacion de la sancidn por la infraccidn al articulo 4° de la Resolucion
Ministerial N 011-86-EM/AVMM

Considerando lo indicado en los paragrafos 51 al 53, y en atencidn a lo expuesto en
el paragrafo 33, corresponde sancionar a Caudalosa con una multa de cincuenta
(50} UIT por incumplir @l NMP del pardmetro Clanuro Total.

Hecho imputade 7: Infraccion al Articulo 4° de la Resolucidén Ministerial
N* 011-96-EM/VMM.

Por encontrarse fuera del valor establecido como NMP respecto del parametro de
pH, asi como por encontrarse por encima de los valores establecidos como NMP
respecto del parametro SST, en el punto idenfiicade como S5-20 EF2,
correspondiente a la salida del sistema de tratamiento de agua decantada de la
relavera, el cual descarga en el rio Escalera.

Arficulo 4° de la Reselucion Ministerial N* 011-98-EMNVMM: Incumplimienta de los
NMP “Valor en cualguier momenta”.

De acuerdo a lo sefialado en el pardgrafo 20, se procedio a la revision del Informe
de Supervisién, realizada en el punto identificado como 5-20 EF2, encontrandosea lo
siguiente;

(i) Se efectud la evaluacidn de monitoreo ambiental, tomandose muestras en el
punto de monitoreo identificade como 5-20 EF2, correspondiente a la salida
del sistema de tratamiento de agua decantada de la relavera (folio 382 del
expediente N* 072-08-MA/RY).
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(i} Los resultados oblenidos obrante a folio 412 del expediente N* 072-08-MA/R
fueron analizados por el “Laboratorio ALS Perd S.A°, y se sustentan en el
Informe de ensayo LEOB03148.

(i)  Del andlisis de las muestras tomadas, se determind que el valor obtenido
para los parametros pH y SST en el punto 5-20 EF2, s& encuentran fuera de
los NMP establecidos en la columna ™Valor en cualquier Momento" del
anexo 1 de la Resolucion Ministerial N° 011-96-EMAVMM, de acuerdo al
siguiente detalle:

Valor respecto del Parametro pH

Punto de Parametro KMP sepiin Anexo 1 Resultado de 1a
monitorgg R.ML N 011-36-EM/VRM Dia Suporvision
520 EF2 pH 6-9 15/11/08 10000
ifolio 412)
Valor respecto del Parametro 85T
Punto de Parimetrs NMIP seglin Anexo 1 Resultado de la
monltoren AR W° 011-96-ER VRN Dia Suparvislin
§-20 EF2 55T S0 me) 15/11/08 754
ffolio 412)

Caudalosa basa sus descargos en los mismos argumentos ya expuestos en el
parégrafo 22; por lo que, en base a lo sefialado en los paragrafos 23 al 32, queda
acreditade el incumplimiento del articulo 4° de la Resolucion Ministerial N* 011-96-
EMAIMM.

inacién de la sancion por la infraccion al aricule 4° de la Resolucion
Ministeri o AR

Considerando lo indicado en los pardgrafos 56 y 57, y en atencion a lo expuesto en
el paragrafo 33, corresponde sancionar a Caudalosa con una multa de cincuenta
(50) UIT,

Hecho imputado 8: Infraccién a los articulos 10°* y 86" del RLGRS: Las &reas
de almacenamiente de residuos sdélidos industriales no cumplen con ser

Reglamento de la Ley General de Residuos Sdlidos aprobado por Deoreto Suprema N 057-2004-PCM:
“Articwla 70.- Obligacidn del genarador previa enfrega de los msiduoes a la EPS-RE o EC-RE

Todo generador estd ohiigads @ acondicionar i almacenar &0 fonka segura, sanifans v ambisnisiments sdecusds
I residias, previs g su enlrega a s EPS-RE o 8 I3 EC-RS o municipelded, para comlinuar con Su mangjs fuesls
S desling Bralr

Reglamento de la Ley General de Residuos S6lidos aprobado por Deoreto Supremo N° 067-2004-FCM:
~Arficuio §6.- Imsialaciones minimas an un refleno de seguridad

Las inslalaciones mirdmas p campleprenianas gue debs pages tn miend de saqmdad san:

1. imparmeahilizaciin de g bess ¥ o2 falwdes del milens pars ewvilir In conarnmacidn amblenfal por dwados
{k==1x10" para refencs de sequnidad pava msidios peliyosos y de kesix 10 pare reMence de segundsd pars
msdios 0o pelgrosos y en ambos casos, ang prdvndided minime de &850 ml sahmo que S8 clenle con e
barrars geokigica natwal pea dichos fines, o cuad eslend sislenfado domcaments,

2, Gaomamhrana dB w1 aspesor no mfenar 8 2 o, da aspeso;

5, Geolexhi de profeccidn;

4, Cepa de dengie de lkhisdos;

£ Geotexiil de fiframtn

4, Drenss de Dyivisdos con planfa de frefemianio o sistemas de eorcwlacidn iiems d8 (08 mWsmmE;
. Drmngs y chimaneas de avacaciin p confml de gages;

&, Canales perimélicos de infersescion ¥ evecracidn de aguas de escomentia suparficial

8. Barmara samsma;

1. Fozos da monitorss del agua sibferdnes; 8 menos gus \a suforded compelants mo o indique, teniends a vsia
ol sisienfo Moo,

11. Sisfemss ds monitore y comrol de gases ¥ iiiados
12 Seflalracidn y lafrenps de infarmacidn;

132 Sisfoma da pasals g
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ambientalmente adecuadas, lo mismo sucede en la disposicion final esta no
considera los requerimientos establecidos tales como: impermeabilizacion, canales
perimétricos, barrera sanitaria

Articulos 10° y 86* del RLGRS.

La obligacion derivada del articulo 10° del RLGRS establece que todo generador
esta obligado a acondicionar y almacenar en forma segura, sanitaria vy
ambientalmente adecuada los residuos, previo a su entrega a la EPS-RS o a la EC-
RS o municipalidad, para continuar con su manejo hasta su destino final; ademas el
articulo B6° del citado reglamento indica cuales son las instalaciones minimas que
debe poseer un relleno de seguridad.

En la Supervision Regular realizada del 15 al 17 de noviembre de 2008 en la
Unidad Minera "Huachocolpa Uno”, se sefiald lo siguiente:

‘Respecto a la disposicion final de los residuos sdlidos industriales
denlro de las instalaciones mineras: no tene la aprobacion de la
DGAAM, ni la opinidn técnica favorable de DIGESA. Tampoco en lo gue
respacta a la impermeabilizacidn (base y paredes), manejo de lixiviados
{canal de drenafe, poza de coleccion), control de gases (chimeneas),
eslructuras hidraulicas (canales de derivacion); se observa gue no
cumple con la normatividad ambiental vigente”. (Observacion 31 obrante
a folio 24 del Expediente N° 072-08-MA/R)

Respecto a dicha imputacidn, Caudalosa manifiesta lo siguiente:

{i) Cuenta con un relleno sanitario en la Unidad Minera Huachocolpa Uno, el
cual cumple con las especificaciones técnicas exigidas por la legislacion
vigente para la disposicion final de residuos solidos no peligrosos v el
almacenamiento temporal de residuos sdlidos peligrosos antes de su
entrega a una EPS-RS.

(i) Cuenta con un "Plan de Manejo de Residuos Sdlidos" que garantiza el
adecuado manejo, tratamiento, almacenamiento temporal (para el caso de
residuos peligrosos) y disposicion final de ser el caso de aquellos residuos
sdlidos generados como producto de las actividades de la compafiia.

{iii}) El manejo de residuos industriales se inicia con el proceso de segregacidn
dentro de la fuente de generacién (es decir las distintas zonas de la misma
Unidad Minera donde se generan residucs), una vez segregados, los
residuos industriales son dispuestos temporalmente dependiendo de su
naluraleza, es decir, de tratarse de residuos sdlidos industriales no
peligrosos {como plasticos, madera, cartdn, chatarra de cobre, aluminio
entre otros), se disponen definitivamente en el relleno sanitario o son
destinados a su reutilizacion o comercializacion de ser posible. Los residuos
sdlidos industriales calificados como peligrosos en cambio, son Gnicamente
almacenados temporalmente para su entrega a una EPS-RS con la finalidad
que su disposicion se efectde en un relleno de seguridad adecuado.

(v} Con relacidn al incumplimiento del articulo B6° del RLGRS, sefiala que dicha
norma establece las instalaciones minimas con las que debe contar un
relleno de seguridad v no un relleno sanitaric. La Unidad Minera

14. Construstiones compigmanisnas coma: casefa de combrol, oficia adminisirelive, simacen, senioios hipdmoos
¥ vasshwanoy v,
15, Cirak inslafaciones mencionades an ol Replamenio ¥ normas wgenhas”

Pagina 16 de 48




@ peR0 (M o Resolucidn Directoral N° 355 -2012-0EFADFSAI
A Expediente N* 072-08-MA/R

Huachocolpa Uno, por la naturaleza de sus actividades (gue no involucran |a
disposicion final de residuos solidos peligrosos, pues estos son trasladados
para su disposicion final por una EPS-RS), no requiere contar con un
depdsito de seguridad (instalaciones disefadas para el almacenamiento
definitivo de sustancias peligrosas o potencialmente peligrosas), sino con un
relleno sanitario (para el almacenamiento definitivo de sustancias no
peligrosas). En virtud a lo mencionado, el articulo 86" del RLGRS no les
seria aplicable.

62. Respecto a los argumentos (i), (i} y (i}, cabe sefialar que, de la revision de las
vistas fotograficas 1, 4, 6, 7, 9 y 10 (folios 38 al 43 del Expediente N® 072-08-MA/R)
se constata que, contrariamente a lo argumentado por el titular minero, los residuos
sdlidos industriales se encontraban dispuestos de manera inadecuada sobre una
zanja de disposicién final de residuos solidos industriales, la misma que no se
encontraba acondicionada para almacenar en forma segura, sanitaria y
ambientalmente adecuada dichos residucs, por lo que lo alegade por Caudalosa
carece de sustento.

""""4 _‘ﬁ'}\"l._ I i ST |1
uos y ias :In}mdulﬂlpuﬂﬂinﬁnd de residuos

sdlidos induslisles nu mmﬂmh con los pormisos comespondientes (LITRE

ifica he 01:
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: N°* 04: 7ona G transferancia de residuos y las zanjas do dispesicion final de residuos
silides indusiriales no cuenian con disefio técnico 'y fempoca con los permisos cormespondientes [LITM:
S01TAOE; 8554 F00M)

i

gy el

Vista fotografica N* 06: Zona de iransferencia de residuos ndusiiales i it con disefio técnica ¥
tampoce can |95 permses comespondlentes de acuerde al At 7. de la Ley General de RRES. (LITM:
5017B0E; 8554 S00M)
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o, Iy —af : _.._gnl: o #_‘Hﬁ_n.:.. x o e N E
mmwmwnmmnmnﬁulmmmmﬁm
aprobiadas pof [a sulerkiad compelients, Obsérvese qun Iz geormembeana no lone costura valcanizada, o5 Libss  de
5 o “respiradanes” oo los fines beepicst normados para el cenbred de ndviados haca o subuelo. Red de
pcusdo of Al T dela Ley

el de RRSS y a1 65 del Reglament de i LGRRSS(UTM: S017BOE; BS54 S00N)

-

muu.-puuu}um:mwwdl ef silio e3 @ celo abierta,
mmmm.mumanmmmﬂumm =u lipa ¥ nalursleza, sin
mﬁh#mmdﬂ. MUTM; 504 7BOE; BS54 SO0N) Rel: aut, & del del Reglamanto de la LGRRSS
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Vista fotogrifica N* 10: El sisterna de recoleccidh de idviados no funclona pargue no colecta @ un punbo d
tratamiento y conftrol, tampoco se encuentra selfada o impermeabilizada dicha boca de fube para evitar
fugas. Ademas |as bermas o bordes superiores no implden el scceso de agess de Bivia al sistema. (UTRE
E017B0E; 8554 BOON). Rel. At 7 dela Ley General de RRSS yarl 85 del Reglamento de la LBRRES

k E F = y o il
i . e o - B R e o S PO T g

63. Respecto al argumento (iv), cabe indicar que de acuerdo al articulo 82° del RLGRS,
la disposicion final de residuos del ambito de gestién no municipal se realiza
mediante el métode de relleno de seguridad”’.

Por su pare, el numeral 2 del aricule 83" del RLGRS, al clasificar las
infraestructuras de disposicion final del &mbite no municipal, establece al relleno de
seguridad como instalacién de residuos solidos para la disposicidn final de residuos
peligrosos y no peligrosos™,

En tal sentido, si bien la empresa minera sefiala que el articulo 86° del RLGRS
establece las instalaciones minimas que debe poseer un rellenc de seguridad v no
un rellenc sanitario, cabe sefalar que, conforme a lo sefialado en los parrafos
precedentes, la infraestructura de disposicion final prevista para la gestion de
residuos del ambito no municipal, peligrosos y no peligrosos, comresponde a los
denominados rellenos de seguridad, dado que estas instalaciones son empleadas
también para la disposicidn de residuos no peligrosos', razén por la cual

——

a DECRETO SUPREMO N* 057-2004-FCM. REGLAMENTO DE LA LEY GENERAL DE RESIDUOS S0LIDOS,
Articuls 82.- Disposician final
La diposicidn fina! de residuas del dmbilo de pesfion municipal se realiza medianle &l método de reliens sansario.
La disposicitn final do residucs del 4mbilo de gestidn ne mimicipal se malza medisnle &l mélods de refena de
seguridad.

b DECRETO SUPREMO N* 057-2004-PCM, REGLAMENTO DE LA LEY GENERAL DE RESIDUOS SOLIDOS.
Articuls £3.- Clasificacion de infragstruciuras de disposkcién final ..
Z Dal &mbite no municipal:
#) Rialleno de seguridad para residuns peligrosos; an donde se podrén manejar fambitn residues no paligroses.
) Relleno de seguridad para residuas no pelignsas.

2 Lo explicado se deriva de |2 aplicacidn de ks Ariculos B2° y 83° del Reglamento aprobado por Decreto Supiema
H* 057-2004-FCM, lo que se grafica del siquiente moda:
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Caudalosa debid efectuar el almacenamiento y disposicién de sus residuos de una
manera ambientalmente adecuada, en tal sentido, se ha evidenciado que el titular
minero no ha cumplide con las instalaciones minimas que debe contar un relleno de
seguridad, ademas, se ha evidenciado que almacena residuos de manera
inadecuada, conforma se aprecia de las vistas fotograficas precedentes, quedando
acreditado los incumplimientos a los articulos 10° y 86" del RLGRS.

Marco conceptual para la fijacidén d nciones

La teoria de la Ejecucion Pablica de las Leyes' considera que el Estado a través
del uso de agentes publicos, que tienen la funcion de detectar y sancionar a los
infractores de las leyes y normas establecidas, pueds mediante el uso de sanciones
o penalidades hacer que los agentes gue conforman la sociedad, desde los
individuos hasta las empresas, cumplan con las disposiciones legales. El objeto de
estudic de esta teoria es analizar como el Estado regula la conducta de los
ciudadanos, las empresas e incluso de otras instituciones estatales.

Con el marce conceptual descrito, la intervencion del Estado a través del OEFA,
busca corregir la conducta de incumplimiento a obligaciones ambientales con la
aplicacién de sanciones.

Analisis de la sancion

Del analisis del expediente se tiene gue la infraccion de la empresa se origina
debido a que |as areas de almacenamiento de residuos solidos industriales no

" cumplen con ser ambientalmente adecuada. Asimismo, la disposicion final no

considera los requerimientos establecidos tales como: impermeabilizacian, canales
perimétricos, barrera sanitaria, conforme consta en la supervision efectuada a la

empresa.

Dicha sancién se encuentra tpificada como infraccion muy grave de conformidad
con lo establecido en el literal a) del numeral 3 del arficulo 145° del RLGRS; por lo
que corresponde la sancitn sefialada en el literal c) del numeral 3 del articulo 147"
del referido reglamento, es decir, con una multa entre 51 a 100 Unidades
Impeositivas  Tributarias (UIT), con excepcién cuando se tratase de residuos
peligrosos que sera de 101 hasta el tope de 600 UIT.

14,

FELLEND DC
HEQURIDAD

La tearia de la Ejecucidn Piblics de ks Leyes [Pubks Endorcament of Law) se fundamenta en fas drabafos de
Becker (1968] y Stigler (1970), los cuales han sido ampados en linralur de Palinsky y Shavall (18894} y (2000}, ¥
Shavell (2005}
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Beneficio ilicito (B)

70, Para determinar el monto del beneficio ilicito se plantea un escenario en gue la
empresa realiza las inversiones necesarias para el correcto almacenamiento de sus
residuos sélidos industriales y para una adecuada disposicion final de los mismos,
con el fin de dar cumplimiento a la normativa ambiental,

71.  En este caso, el beneficio ilicito corresponde al costo de habilitar un almacén para
los residuos sdlidos industriales que incluye costos de impermeabilizacion y la
construccion de canales perimétricos. Para los costos de habilitar el almacén de los
residuos sdlidos industriales se considera mfnrmac:u&n pmpnrcmnada por la
empresa en el Expediente N° 072-08-MA/R folio 548."° Para los cosios de
construccion de canales perimétricos se base en costos de mano de obra'®,

72.  El manejo de los costos mencionados se presenta en el cuadro N° 1, el mismo que
considera la tasa costo de oportunidad del capital (COK) del 17.55% anual”, el
periodo de actualizacion del costo evitado, el tipo de camblo promedio y la Unidad
Impositiva Tributaria (UIT).

Cuadro N° 1

r'!ﬁ'.’rl-'-'ﬂl' f1[I l.. 1LI_L|LLJ DEL BENEFICTO I Il|.'|l| B

SR DN =X ; i ]l VALOR

Ilabllttarunalmaén par-a r-e-hdu::us silidos Em:lusma!rs 1317416
| Construceidn de canales perimétricos B 31,0225
| Tatal costo evitado US$ [a] : £132,764.1
Parioda actualizacidn de costo evitada en meses inaviambre 2008 - noviembre 2012 {b) 48
COK en USS {anual] — 1755%
COK en USS [mensual]: {1+ 00 Hapaa) 1121 1.357%
Valor actual en US$ a fecha de ciloulo de multa (noviembre 2012) $251,9%6.04
Tipt de cambio {12 ditimos meses] (=) 2649

il Fugnbe: Revista Castos. N° 209-Agosto 2011; Encuesta medicidn del dafio par seguridad DSINERGMIN 2009;
Y2, Bxpediente 072-08-MA/R flio 548

B i) Tiempo ranscurrido desde fecha de incumplimionto hasta fecha def caloulo de mudta {en meses)

______ Barce Central de Reserva del Perd - BCRP, promedio bancario venta: diciembre 2011 - noviembre 2012

. 1 Superintendencia Nacional de Aduanss v Administracién Trihutara - SUNAT; Indices ¥ tsas

slimacdn conservad ora

De |a evaluacion se tiene gue el beneficio flicito asciends a 162.88 UIT.

Probabilidad de deteccidn (p)

73, Debido a que la infraccion fue detectada mediante una supervision regular realizada
a la empresa y programada por la autoridad competente a inicios de afio y
efectuada de manera regular, la probabilidad de deteccidn se determina en 0,50,

15 Anean N® 3 Descripoian del Relleno Sanitania, dimensiones [drea) de las zanjrs de aimacensmianto.

gl La informiacién de mana de obra considera informacion de salssios obtenida de Encuesla medicidn del dafio par
saguridad DSINERGMIM 200,

ir Valar chtenide de la consultaria realizada per la DFSAL para |a determinacion del COK en el secior minedo,

18 En este santido, una supervisisn regular implica un esfusrzo de suparvision premedio, &l cual bende & sar
exhaustive solo en los diss de B3 vislla pero que 2= realiza un ndmers limitade de veces al afio.
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Factores agravantes

Los factores agravantes y atenuantes, enmarcados en el articulo 230° de [a Ley N°
27444 se muestran en el cuadro N 2:

Cuadro N° 2

FACTOROS AGRAVARTES ¥ ATERLUAHTES
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o alEeia b peviiers 1l GEFA 0 S B IRMri=ar coon i h'lr_'Tllu‘hd'-!ﬁl‘-ﬂi E a
Eddald i i
13 |dcore ds H-lﬂrrmnlld'n" Ma= v inia
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73, Slendo gue los resultados de la calificacitén establecen un factor estimado de 1.38.
El resumen se presenta en el cuadro N® 3:

Cuadro N° 3

EACTOR

Gravedad del dafio al interés p

blico ¥ /o bien juridico protegido(a) 2
2, El perjuicio econdmico causado(b) 8
3. La repeticidn ¥ /o continuidad en la comisidn de la infraccidnic) 8
4. Las dircunstancias de la comisién de la infraccion i}
5. El beneficio ilegalmente obtenido(d) 20
6. La existencia o -no de nfractor

intencionalidad en la conducta del i

e e e

e e ———

SEOCCATLS ; | 1.48 ]
[2] El esgacto nitd localizadn en &l drea de isflurecis directs del proyecto, por tants & valor pandecador agravaste es dos (2.
() Bl impacto ecurre én una zom con incidencls de pobrexa total "Mayora 58.7% hasty PR.2%° [59.5% 82 pobres), e et ol walor ponderadar
dgravaite un cabe caso es de ocho [B)
[=] El infractor. ha sido- mandionads anteriormente por algan otrs incumplimients ambiental, habienda quedsds conssntida la
resoluicin, por la cual se de Impusn dichs saneidn; por tanko el valor pesderadar agravaste en este caso e de echo (B).
{4} Los Ingreses de b ampress 5o encuentran eatre "Mis de 14 =8 UIT hasta 130 mi UIT" de vestss para o afio 2008 (aprox. 30 mil 0T =2
wuituil. por lotanke, el velor del pondurador sgravanke en aste cso es de velite (20} Puester Peri the top 10,000 cosspanies. Varshin 2011

Valor de la sancion econd al incumplimiento de

76. Reemplazando los valores calculados, la multa resultante es 504.77 UIT. El
resumen s& muestra en el Cuadro N® 4.

Cuadro N* 4

RESUMEN MULTA

R — COMBONENTES S = sm i |

Multa Base [B) 182.89 UIT
Probabilidad de deteccion (p) 0.5

| Factores agravantes y at::np;; (1+XF) 1.38

Multa (B/p)*(1+EF] 504.77 UIT
R  MOETACATCUTAD A en UIT . BT
 MUTTAPROPUESTA€nluT ST

77. Considerande que la multa calculada scbrepasa el limite maximo del rango
establecido en la norma de 100 UIT, en el presente caso se debe imponer el limite
maximo del rango establecide en la norma, en este caso, el monto de la multa
asciende a 100 UIT,

10 Hecho Imputado 9: Infraccién al articulo 17°" del RLGRS: En la zona de
transferencia de residuos sélidos industriales se obsaerva incineracion a cielo abierio
de volumenes grandes de residuos.

o Reglamento de la Ley General de Residuos Sdlidos aprobads por Decreto Supremo N° 057-2004-PCM:
"Arficulo 17.- Tratamfenio
Todp tralamiends de residups previp 8 su disposicidn fined, serd realizedo medlanfe méledos o lecnalogias
compatiblaz con 5 calided ambienfal ¥ la safd de acusrde & io eslabiecido en of Replaments ¥ 8 B8 nomas
egpeciicas, Saho I inclieracion gue e Neve a cpbo cumplando con las mormas ldenices sanifaras ¥ da souerdo
a ko pstabiscido en & Adiculo 47 del Reglamento, gueda prohibida fa guams areeans! 0 improvisada di residung
adligkas”,
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Articulo 17* del RLGRS.

78. La obligacién derivada del articulo 17° del RLGRS sefiala que la incineracion de
residuos solidos debe cumplir las normas técnicas sanitarias quedande prohibida la
quema artesanal o improvisada.

78, De la Supervision Regular 2008, la Supervisora evidencié que la empresa minera
realizd la incineracién de residuos sdlidos industriales a cielo abierto, es decir,
efectuando la quema artesanal o improvisada de sus residuos solides industriales,

conforme se evidencia de la fotografia N” 8.

conl lea pemises cormespondientis
mﬂwmuwmmgmmwum Siilidas, I:.E.H*HFM

80. Respecto a dicha imputacién Caudalosa sefiala lo siguients:

{i) La incineracion de residuos solidos no es una practica de mansjo de
residuos aprobada ni autorizada por la compafiia, pues las actividades de
disposicidn de residuos de la companfia implican la segregacion en la fuente
y posterior transferencia de los residuos al relieno sanitario de la Unidad
Minera *Huachocolpa® para ser finalmente entregados a una EPS - RS para
su disposicion final en los casos gque comesponde. En este sentido,
comunicd a la autoridad que no realizan ningln tipe de incineracion de
residuos sdlides, y que todos estos se disponen de acuerdo a lo establecido
en la legislacion vigente.

(i} El area identificada por la empresa supervisora para la imputacion de |a
supuesta infraccion, corresponde al drea en donde se realiza |a disposicion
de materiales orgénicos en descomposicion (compostera), que es utilizado
posteriormente para el abono de las dreas verdes de nuestra compafiia.
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Sobre el particular, cabe indicar que conforme al numeral 22.5. del articulo 22° del
Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del Osinergmin®,
establece que los informes técnicos constituyen medios probatoros dentro del
procedimiente administrative sancionador y la informacion contenida se presume
cierta y que responde a la verdad de los hechos que en ellos se afirman.

wal TS SETC)
dal Ambliente

Expediente N°* 072-08-MAR

En tal sentido, de la revisién de la vista fotografica 8 contenida en el Informe de
Supervision (folio 41 del Expediente N® 072-08-MA/R) describe que en la zona de
transferencia de residuos solidos industriales y en las zanjas de disposicién final de
residucs solidos industriales se observa incineracion de grandes volimenes de
residucs, ademas no cuentan con disefio téenico para Incinerar a cielo abierto, por
lo que Caudalosa al no haber presentado medio probatorio que desvirtle la
presente imputacion, queda acreditado que el fitular minero no cumplié con las
normas técnicas sanitarias para la incineracion de loz residuos sdlidos,
incumpliendo lo estipulado en el articulo 17° del RLGRS.

Icule de la sancidn por incumplimie a normativa ambisntal

Del analisis del expediente, se tiene que la infraccion de la empresa se origina
debido a que durante la supervision efectuada a la empresa se obsarvd Incineracion
de volimenes grandes de residuos, Esto ocumid en la zona de transferencia de
residuos solides industriales y las zanjas de disposicion final de residuos sdlidos
industriales.

Dicha sancion se encuentra tipificada como infraccion leve de conformidad con lo
establecido en el literal a) del numeral 1 del articulo 145° del RLGRS; por lo que
comesponde la sancion sefialada en el literal b) del numeral 1 del articulo 147° del
referido Reglamento, es decir, con una multa entre 0.5 v 20 UIT.

Benaficio ilicito (B

Para determinar el monto del beneficio ilicito se plantea un escenaric en que Ia
empresa realiza las inversiones necesarias para evitar realizar un adecuado
tratamiento de sus residuos previo a su disposicion final, mediante meétodos o
tecnologias compatibles con la calidad ambiental vy la salud, con el fin de dar
cumplimiento a la normativa ambiental,

En este caso, el beneficio ilicito corresponde al coste mensual de disponer los
residuos industriales asi como realizar una limpleza v mantenimiento del drea
afectada. El manejo de los costos mencionados se presenta en el cuadro N° 5, el
mismo que considera la tasa costo de oportunidad del capital (COK) mensual del
1.357%"", el periodo de actualizacion del costo evitado, el tipo de camblo promedio
y la Unidad Impositiva Tributaria (UIT).

.

Resolucion de Consejo Directive de Osinergmin N® Z33-2000-05/CD. Reglamento del Procedimisnio
Adminkstrative Sancionador de Osinergmin

Articulo 22°,- Inicio dal Procadimients

i...} 22.5. Los Informes Teéconicos, Actas Probatorias, Castas de Vis#a de Fiscalizacion, Actas de Suparvision,
cansttuyen medics prebalomas denlre del procedimiento administrativo senclonadar ¥ 1a informacian canbenida en
ellas s& presuma cieda ¥ que responde & ka verdsd de fos hechos gue en efos se afifman, sale prueta en
COMrafia.

‘alar eguivalenta a un costo de oportunidsd del capial de 17.55% anual, Valor obienido de |3 consuliora realizads
por i3 FSAI para la determinaciin del COK an el sector minarc.
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Cuadro N° 5

i o el RESTMER TIEL CALCULD DEUBENEF] CHLILICETG 2B R A
DESCRIECION . ' e e S P T S B | WV ALOTET
Costo de disposicidn mensual de residuos a fecha de incomplimiento (roviembre de 2008) $36335
US$)a)

Limpieza y mantenimiento mensual de drea afectada (US$)(k) $1,519.30
Total costo evitado US$ §1,883.2
Periodo actualizacin de costo evitado en meses [noviembre 2008 - noviembre 2012) fc} a8

COK en US$ [anual) 17.55%
COK en US$ [mensual): {1+ COKamai}1/12-1 1.357%
Valor actual en USE a fecha de caleulo de multa [(noviembre 2012} $3,602.28
Tipe de camblio (12 dldmos meses]){d]) 2649

"-. e b .d.l _”l"' SFIII": 8 = ¥ = L ket Ty
Unictr i mpsits ] i !
CEEnefca e LN e el L s o= = | S,

(&} El costo mensual fue obtenido de los costos anuales reportados por la empresa en “Seguimiente ded
Cumplimiento del PAMA, follo 00000014 Expedients N* 2007-313 y Resolucion Directoral N° 044-2011-
DEFA/DFSAL _

(b} Se considerd informacidn de salarios de mano de obra en: Encuesta medicién del dafio por segucidad

OSINERGMIN, 2009, Costos de mantenimlento, estimaciin conservadora,

[c] Tiempo transcurrido desde fecha de incumplimiento hasta fecha del caleule de multa (en meses)

{d) Banco Central de Reserva del Pend - BCRP, promedio bancario venta: diciembre 2011 - noviembre 2012
{e] Superintendencia Nacional de Aduanas y Administracidn Tributaria - SUNAT, Indices ¥ tasas

De la evaluacion se tiene que el beneficio ilicito asciendea a 2,61 UIT.
Probabilidad de deteccion (p)

Debido a que la infraccion fue detectada mediante una supervisién regular realizada
a la empresa y programada por la autonidad competente a inicios de afio y
efectuada de manera regular, la probabilidad de deteccién se determina en 0.50%

Factores agravantes y atenuantes

88. Los factores agravantes y atenuantes, enmarcados en el articulo 230° de la Ley N°
27444 se muestran en el Cuadro N° 6

22 En este senfido, uma supervision regular implca un esflusrza de supsrvislon promeadio, el cusl tiends a sar
exhausliva an los dias de |a visita pera tarmibién se raalza un nlmarm limitado de veces al afo,
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Cuadro N° 6

FAGTOMER AGMAVANTES ¥ ATEHUANTES

8 il MM AP S re e gt Caiifasaidn |Sub Terai
Emare Racorrsr Wofursfas (RENS] wo dres -nmmum FARE)
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B8. Los resultados de la calificacion establecen un factor estimade de 1.40. El resumen
e presenta en el cuadro MUT.
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L Gravedad del dafio a] interds pﬂhlim :.r.n"u hien jurl'dinn ]:lmtegldu 4
Z. El perjuicio econdmico causado g
3. La repeticién y/o continuidad en la comisidn de la infraccion B
4, Las circunstancias de la comisidn de la infraccidn 0
5. El beneficio ilegalmente obtenido 20
6. La n::men:lan no de intencionalidad en la conducta del mhactur 0

[i_:EI Impﬂrtne.‘lﬂl-:ﬂlludum:lamdunﬂumnl dlremdlfpmﬂmrpmnrﬂlmm por &l anoaros dr:tuma rurunlu:mdin:f
meigado mediante la sdapeitn de medidas especilicas en el corte plazo (en um periodo menor de 1 afio), por lante o valor pandirador agravanos
&5 cuarrn [4].

(b Bl imypackn soarne en Una 2ona cen incldunels de pobrera wial “Mayor & 58.7% hasta 78.2%" [69.9% die pobres), portante o valor pepds rader
AFFAVARLE ¢ este £xw0 o5 de ocho (]

{c] B Infractor ha sido mncieeado anteriorments por algén otre cumplimients. ambiental, hablendo quedado consestida la

reaoluciin, por li cual 52 le Impese dicha sancide, por ario e yalor ponderador agravante en esle cass ez di ccha (8]

{d} Los Ingrescs de la empresa se encusniran entre “Mis de 14 sl UIT hasta 130 el UIT" de ventas para el afio 2008 (zprox, 30 mil UIT en
vantaz], por lo tante, o] walar Sel panderador agravante en este caso os de velnbe (20} Feeate Penl the top 100000 companies Version 20484

Valor de la sancién econdmica al incumplimiento detectado

890. Reemplazando los valores calculados, la multa resultante es 7.32 UIT. El resumen

sa muestra en al Cuadro N° 8.
Cuadro N° B

RESUMEN P-]LIF.! A
R R A= e R SR
s bulta Base [B) 261 UIT

i n EProbabilidad de deteccin  {p) - Ll
4 B ﬁ%'- Factores agravantes y atenuantes (1+XF) kel
get” Multa {ﬂfp]"[HEF}I et

I.ncum ie ndaciones formuladas en la Su Regula
ano 2007, sobre Normas de Prot Conservacion del Ambiente, e n

Minera Huachocolpa Uno.

.11 Hecho Imputade 10: Recomendacion N° 1. Se recomienda estabilizar en la
l desmontera ubicada en la Bocamina Chonta nivel 4590 el sistema de talud y
construir muros de contencién para evitar deslizamientos hacia la carretera.

81, De acuerdo a lo establacido an el tercer parrafo del numeral 3.1 del punto 3, "Medio
Ambiente”, del Anexo de la Escala de Multas y Penalidades, &l incumplimiento de
las recomendaciones serdn sancionadas con dos (2) Unidades Impositivas
Tributarias (UIT) por cada recomendacion incumplida.

92. De la Supervision Ambiental realizada por "Setemin Ingenieros” 5.A.C. dal 10 al 12

' de julio de 2007 se verificd lo siguiente: "La desmontera ubicada en la Bocamina
Chonta nivel 4580, presenta taludes pronunciados y no tiene muros de contencién
al pie del mismo” (folic 12 del expediente N* 2007-313),

93. Para lo cual se recomendd: "estabilizar el sistema de talud y construir muros de
contencion para evitar deslizamiento hacia la carretera”; otorgandose un plazo de
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30 dias para su cumplimiento (conforme se evidencia a folio 19 del expediente N°
2007-313), el plazo de vencimiento ara el 12 de agosto de 2007,

En la Supervision realizada los dias 15 al 17 de noviembre de 2008, luego de
vencido en exceso el plazo indicado en el pammafo anterior, la Supervisora verificé
que Caudalosa no habia cumplido con la Recomendacion especificada, precisande
gque: “No acreditaron en la presente supervision estudios realizados para la
eslabilizacion de los taludes. Asimisme, no presentaron los ensayos fisicos
estaticos y pseudoestaficos de la desmontera” (folio 558 del expediente N° 072-08-
MAR).

Del analisis del informe de supervision se advierte que |la recomendacion efectuada
en la Supervision 2007 y la observacion realizada en la Supervisidn 2008, carecen
de conexion, dado que la recomendacién dejada en la Supervisidn 2007 se
encuentra dirigida a estabilizar el sistema de talud y construlr mures de contencidn
para evitar el deslizamiento del desmonte hacia |la camretera; mientras que la
observacidn efectuada en la Supervision 2008 precisa que no acreditaron estudios
realizados para la estabilizacion de los taludes y no presentaron ensayos fisicos
estaticos v pseudoestaticos de la desmontera.

De lo descritc en el pardgrafo precedente, se desprende que no existe una
congruencia respecto a la recomendacion dejada y la verificacion de la misma, por
tanto, corresponde el archivo de |a presente imputacion.

.12 Hecho imputado 11: Recomendacion N° 2. En las plantas de tratamiento de las

89.

100.

101,

aguas de mina de la Bocamina de la zona de Chonta y Bienaventurada se
recomienda implementar letreros de identificacion que indiquen coordenadas UTM,
altitud y descripcién del punto, de acuerdo a la normativa y el estandar vigente.

Considerando lo indicado en el paragrafo 91, cabe sefialar que de la Supervision
Amblental realizada por "Setemin Ingenieros™ S.A.C. del 10 al 12 de julio de 2007 se
verificd lo siguiente: "Las plantas de iratamfento de las aguas de mina de la
Bocamina de la zona de Chonla y Buenaverfurada no cuentan con leireros de
identificacion que indiquen coordenadas UTM, aftitud vy descripcidn del punio (folic
19 del expediente N* 2007-313).

Para lo cual se racomendd: “implementar los referidos letreros de acuerdo a la
normativa y el estandar vigente®, otorgandose un plazo de 15 dias para su
cumplimiento (conforme se evidencia a folio 19 del expediente N® 2007-313), plazo
gue vencia el 27 de julio de 2007,

En la Supervision realizada los dias 15 al 17 de noviembre de 2008, luego de
vencido en exceso el plazo indicado en el parrafo anterior, la Supervisora verifica
gue Caudalosa no habia cumplido con la Recomendacion especificada, precisando
gue: “La empresa no ha cumplide con la recomendacidn indicada en la fiscalizacidn
anterior” (folio 558 del expediente N* 072-08-MA/R).

Caudalesa sefiala que ha cumplido con instalar los letreros de identificacion en las
plantas de tratamiento de las aguas de mina de las bocaminas de las zonas de
Chonta y Bienaventurada, en las que se registran su descripcion, altitud y
coardenadas UTM,

Sobre el particular, cabe indicar que, de la_revision de la folografia 29, obrante a
folio 52 del expediente N° 072-08-MA/R, no se evidencia que los letreros de
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M por lo cual, a te:nnr :ie In astahlu-mdu en el articulo 165°% de la LF'.AG
(el cual otorga validez probatoria a los hechos comprobados con ejercicio de la
funcién supervisora), y conforme a lo senalado en el paragrafo 78, se mantiene la
infraccion imputada; tante mas, si de |a revision de las folograflas presentadas por
la SBupervisora se ha verificado diche incumplimiento.

mﬂmhm'ﬂﬂ'ulwrﬂmﬁ
poras ce percobicién (ne de sedmentacin) son sistemas ablslos. Sus disofios na
ﬂfimmﬂﬂﬂ}.ﬁﬂ"“ g do DS 016-93-EM ¥ aspectos

coTespandcies.
hidrolégices mencionados en la RO Z24-87-ERCDGM y Guin awnmmm RO 19-57-EMDGEAA

102. Per lo expuesto, commesponde sancionar a Caudalesa con una multa ascendente a
dos (2) Unidades Impositivas Tributarias (UIT), per infringir lo establecido en el
Numeral 3.1 del punto 3, “Medic Ambiente”, del Anexo de |la Escala de Multas y
Penalidades, aprobada por Resolucidn Ministerial N® 353-2000-EM/AVMM.

ll.13 Hecho imputado 12: Recomendacion N° 3. En la cancha de secado de
sedimentos evacuados de las pozas se recomienda implementar con letreros en las
gue se indiquen el tipo de materia, coordenadas UTM en el sistema SAT 56 y

altitud.

o Ley de Procedimiento Adminlstrative Genaral. Ley 27444:
“Articufo 765: Hechos no sujietos a actuscitn probatorns
MMMMEWEMMGMGMMWHEWWMﬂmmhﬁ
archivos da fa eatidad, sobre o8 gue 22 ha comprobada can ocssidn del efercinn de sus funcibdes o sfefos a @
preswicidn de veracidnd, sin perliti o su Recahzeckn anlesar,

# - Escala de multas y panalidades a aplicarse por incumplimlento de disposiciones del TUO de la Ley Ganeral
da Mingria ¥ sus normas reglamentarias, aprobada por Resolucidn Minksterlal N° 353-2000-ER-VRIE:
= 3. MEDIO AMBIENTE

i i
El fncumpliminmle o8 las recomendacionas formudacas como cansecuencla oe @ scelzacion y de las

fvesfigaciones de jos casos de dafo o medo amblenta y catdstrofes ambiemisles, Serdn sancionacss
adicionalmants con 2 UIT por cads récomendacion mcumplids, las que se adicionardn & fa muita QU 59 imponga

por infracciones delecfadss en los dferenins pocesos de Becalizacion. Pare ef caso df PRW I mulfa adicions
mmasmrmmmw'
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103, Considerando lo indicado en el paragrafo 81, cabe sefialar que en la Supervision

104,

103,

106.

107.

109.

110.

11,

Ambiental realizada por "Setemin Ingenieros™ 5.A.C. del 10 al 12 de julio de 2007 se
indico lo siguiente: “Las canchas de secado de sedimentos evacuados de las pozas
de sedimentacion no presentan letreros de idenfificacién con la respectiva
descripcion y coordenadas UTM".

Para lo cual se recomendd: "Implementar con letreros en las que se indiquen el tipo
de materia, coordenadas UTM en el sistema SAT 56 y altitud”; otorgandose un
plazo de 15 dias para su cumplimiente (conforme se evidencia a folio 20 del
expediente N* 2007-313), plazo que vencia el 27 de julio de 2007.

En la Supervision realizada los dias 15 al 17 de noviembre de 2008, lusgo de
vencido en exceso el plazo indicado en el parrafo anterior, la Supervisora verificd
gue Caudalosa no habia cumplido con la Recomendacion especificada, precisando
que: “La empresa no ha cumplido con la recomendacidn indicada en la fiscalizacidn
anterior” (folio 558 del expedients N® 072-0B-MA/R).

Caudalosa indica que se ha cumplido con la implementacion de los letreros
solicitados.

Sobre el particular, de |a revision de |a fotografia presentada por Caudalosa, no se
llega a verificar que la implementacion del letrero se haya realizado dentro del plazo
otorgade por la Supervisora; por lo cual, a tenor de lo establecido en el articulo 165*
de la LPAG (el cual otorga validez probatoria a los hechos comprobados con
gjercicio de la funcidn supervisora) y conforme a lo sefialado en el paragrafo 81, se
mantiene la infraccién imputada.

. Por lo expuesto, considerando lo indicado en el pardgrafo 102, corresponde

sancionar a Caudalosa con una multa de 2 UIT,

.14 Hecho imputado 13: Recomendacién N° 4. En la zona de Bienaventurada en el

sistemna de captacion de agua para el consumo doméstico para el campamento de
obreros Caudalosa se recomienda implementar un tamiz y cercos perimétricos.

Considerando lo indicado en el pardgrafo 81, cabe sefialar que en la Supervision
Ambiental realizada por "Setemin Ingeniercs” S.A.C. del 10 al 12 de julio de 2007 se
indicd lo siguiente: "En la zona de Bienaventura ef sistema de captacidn de agus
para el consumo doméstfico para el campamiento de obreros Caudalosa, presenta
inadecuado sistema de captacidn y la falta de demarcacion respectiva que evite of
ingreso de animales que propicie la contaminacidn dejando excretas™ conforme se
aprecia en la fotografia 04 obrante a folio 108 del expediente N° 2007-313),

Para lo cual se recomendd: “mejorar dichos sistemas de captacidn implementando
un tamiz de cercos permeiricos” olorgandose un plazo de 7 dias para su
cumplimiento (conforme se evidencia a folio 20 del expediente N® 2007-313), plazo
gue vencia el 12 de julio de 2007,

En la Supervision realizada los dias 15 al 17 de noviembre de 2008, luego de
vencido en exceso el plazo indicado en el parrafo anterior, la Supervisora indicé que
Caudalosa no habla cumplido con la Recomendacion especificada, precisando que:
‘La empresa no acredila ensayos fisicos, quimicos y bioldgicos aplos para ef
consumo domestico o framite de autforizacidn ante Digesa® (folio 558 del expediente
N* 072-08-MA/R).
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112, Caudalosa indica que el sistema de captacién de aguas para consumo domestico

113,

en la zona de Bienaventurada ha sido mejorado con la implementacion de cercos
de madera, una canastilla en la tuberia de captacidn y un letrero de identificacion
con coordenadas UTM, altitud y descripcion.

Del andlisis de la recomendacion N* 4, efectuada como consecuencia de la
Supervision 2007, no se indico que Caudalosa presente ensayos fisicos, quimicos y
biclégicos de las aguas destinadas al consumo humane o la oblencion de una
autorizacion por parte de DIGESA; sino mas bien, la implementacion de un tamiz y
cercos perimétricos para evitar el ingreso de animales que propicie la
contaminacion dejando excretas (folios 121 del Expediente N° 2007-313), por lo
gue, no existiendo una congruencia entre lo sefialado en la recomendacion N° 4 y
lo manifestado por la Supervisora para acreditar el incumplimiento de dicha
recomendacién; corresponde archivar la infraccidon imputada en el presente
extremo; careclendo de objeto el analisis de los descargos del titular minere.

lIl.15 Hecho imputado 14: Recomendacién N® 5. Se recomienda colocar cerco

114,

117.

118.

119.

perimétrico vy letreros de identificacion respectivos en el reservorio de
Bienaventurada para consumo de agua doméstica del campamento de Caudalosa.

Considerando lo indicado en el paradgrafo 81, cabe sefalar que en la Supervision
Ambiental realizada por “Setemin Ingenieros” S.A.C. del 10 al 12 de julio de 2007 se
indicé lo siguiente: “El reservorio de Bienaventurada para consumo de agua
domestica del campamento de Caudalosa carece de lefrero de identificacidn y
cerco perimélrico de profeccidn”, conforme se aprecia en |a fotegrafia 05 cbrante a
folic 109 del expediente N* 2007-313).

| Para lo cual se recomendd: “colocar cerco periméfrico y lefrero de identificacion

respeciiva™ otorgandose un plazo de 15 dias para su cumplimiento (conforme se
evidencia a folio 21 del expediente N° 2007-313), plazo que vencia el 27 de julio de
2007.

. En la Supervision realizada los dias 15 al 17 de noviembre de 2008, luego de

vencido en exceso el plazo indicado en el parrafo anterior, la Supervisora verifico
gue Caudalosa no habla cumplido con la Recomendacion especificada, precisando
que: “La empresa no realizd la implementacion solicitads” (folio 558 del expediente
N® 072-08-MA/R).

Caudalosa indica que se ha cumplido con la las siguientes instalaciones: i) Cerco
perimétrico de proteccidn con madera; y, i) Letrero de identificacion en el reservorio
de Bienaventurada gue alimenta el agua para consumo en el campamento
Caudalosa,

Sobre el particular cabe indicar gue, de la revision de la fotografia presentada por
Caudalosa, no se llega a verificar gue la implementacion del cerco perimétrice y del
letrero de identificacion se hayan realizado denfro del plazo otorgade por la
Supervisora; por lo cual, a tenor de lo establecido en el articulo 165" de la LPAG (el
cual otorga validez probatoria a los hechos comprobados con ejercicio de la funcion
supervisora) vy conforme a lo sefialado en el paragrafo 81, se mantiene la infraccion
imputada.

Por lo expuesto, considerando lo indicado en el paragrafe 102, comesponde
sancionar a Caudalosa con una multa de 2 UIT.
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.16 Hecho imputado 15: Recomendacion N° 6. Se recomienda construir las cunetas

120.

121,

122.

para la proteccién de las vias de acceso respectivas en épocas de avenidas y
propiciar un buen drenaje de escorrentia.

Considerando lo indicado en el pardgrafo 91, cabe sefalar que en la Supervision
Ambiental realizada por "Setemin Ingenieros® S.A.C. del 10 al 12 de julio de 2007 se
indico lo siguiente; “Se ha observado la ausencia de cunefas en las vias de acceso
a las bocaminas®, conforme se aprecia en la fotografia 06 {obrante a folio 109 del
expediente N* 2007-313).

Para lo cual se recomendd: “Consiruir las cunetas para la proteccidn de jas vias
respectivas en épocas de avenidas y propiciar un buen drenaje de escorrentias’:
otorgandose un plazo de 60 dias para su cumplimiento {conforme se evidencia a
folio 21 del expediente N* 2007-313), plazo que vencia el 12 de setiembre de 2007.

En la Supervisién realizada los dias 15 al 17 de noviembre de 2008, |luego de
vencido en exceso el plazo indicado en el parrafo anterior, la Supervisora verificd
que CAUDALOSA no habla cumplido con la Recomendacién especificada,
precisando que: “La empresa no ha cumplido con la recomendacién indicads en la
fiscalizacion anterior” (folio 558 del expediente N* 072-08-MA/R); acreditandolo con
las vistas fotograficas 31 y 32 (obrante a folio 53 del expediente N® 072-08-MA/R).

Vista fotsgeafica (% En e 2urs *Podernss”, Zona 'Rubic® y Zoma,"Chonke", E) 80% de lus accesas o centan

oo canales de defvacion de aguas de escommentia nd cunefas de conbrod. (UTR: 501 G808, 8 555 800). Rell &l § de OB

e e e b S e e Sl i
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. Caudalosa indica que se han construido las cunetas de drenaje correspondientes.
. Sobre el particular, cabe Indicar que, de la revision de la fotografia presentada por

Caudalosa, no se llega a verificar que la consiruccién de las cunetas para la
proteccion de las vias de acceso se haya realizado dentro del plazo otorgado por la
Supervisora,

. En base a lo sefalado anteriormente, y evidencidndose de las vista fotograficas 31

y 32, el incumplimiento por parte de Caudalosa respecto de la construccion de las
cunetas para la proteccion de las vias de acceso respectivas, se mantiena la
imputacién seflalada en el documento de inicio del presente procedimiento
administrativo sancionador.

Por lo expuesto, considerando lo indicade en el paragrafo 102, corresponde
sancionar a Caudalosa con una multa de 2 UIT.

lIL17 Hecho imputado 16: Recomendacién N° 7. Se recomienda la no incineracion de

H27;

residuos en la zona del relleno sanitario para evitar impactos por emisiones al
medioc ambiente.

Considerando lo indicado en el pardgrafo 91, cabe sefalar gque en la Supervision
Ambiental realizada por “Setemin Ingenieros” 5.A.C. del 10 al 12 de julio de 2007 se
indicd lo siguiente: "En la zona del relleno sanilario se vienen incinerando residuos
sdlidos (madera y ofrog), no siendo esto una buena practics ambiental de manefo
de residuos sdlidos ya que generan emisiones de gases al medic ambiente
propiciande contaminacion”,
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128. Para lo cual se recomendd: ‘la no incineracion de residuos en esta zona para evitar
impactas por emisiones &l medio ambiente”, habiéndole sefialade gque sea
subsanado de manera inmediata, conforme consta a folio 59 del expedients N® 072-
08-MAR.

129, Siendo la presente recomendacion de implementacion inmediata vy realizada la
supervision 2008, entre los dias 15 al 17 de noviembre de 2008, se verificd que
Caudalosa no habia cumplido con la Recomendacion especificada, precisandose

. que: “Durante la presente supervision se evidencié que atn la empresa confinuaba

can ihcineracion de los Residuos Sdlidos a clelo ablerto” (follo 558 del expedients

N* 07 2-08-MA/R).

130.. Caudalosa indica que éste aspecto ya ha sido materia de imputacion por el
Osinergmin en el presente procedimiento administrativo sancionador (ver numeral
.10 de la presente resolucion). Al respecto, reitera que su compafiia ne incinera
residuos solidos a cielo abierto.

131. Sobre el particular, cabe indicar que la presente imputacion se encuentra referida a
la incineracion de residuos solidos en la zona de relleno sanitario; mientras gue la
infraccion sefialada en el numeral 111.10 de la presente resolucidn se refiere a la

incineracion en la zona de transferencia de residuos sélidos industriales.

132. Por ende, al evidenciarse que las imputaciones han sido realizadas en zonas
distintas, la imputacién debe mantenerse.

133. Por lo expuesto, considerando lo indicado en el pardgrafo 102, corresponde
sancionar a Caudalosa con una multa de 2 LT,

| .18 Hecho imputado 17: Recomendacién N® 8. Se recomienda propiciar la
generacion de areas verdes en la zona del entorno de las oficinas y campamentos.

- Considerando lo indicado en el paragrafo 91, cabe sefialar que en la Supervision
Ambiental realizada por "Setemin Ingenieros” S.A.C. del 10 al 12 de julio de 2007 se
indicd lo siguienta: “Se ha observado en algunas zonas la ausencia de dreas
verdes, lo que indica la sensibilizacion del cuidado material de la poblacidn de los
campamentos”, conforme se aprecia en la folografia 08 obrante a folio 110 del
expadiente N* 2007-313.

. Para lo cual se recomendd: “Propiciar la generacidn de dreas verdes en la zona del
emtorne de las offcinas y campamenios”; otorgandose un plazo de 120 dias para su
cumplimiento (conforme se evidencia a folio 22 del expedients N* 2007-313), plazo
que vencia el 12 de noviembre de 2007).

136. En la Supervision realizada los dias 15 al 17 de noviembre de 2008, luego de
vencido en exceso el plazo indicado en el parrafo anterior, la Supervisora verificd
gue Caudalosa no habia cumplido con la Recomendacion especificada, precisando
gue: "La empresa no ha cumplido con la recomendacion indicada en la fiscalizacicn
anferior” (folio 559 del expediente N* 07 2-08-MASR).

137, Caudalosa indica que en el entorno de las oficinas y campamentos de Caudalosa vy

; Comihuasa se ha procedido con la implementacién de dreas verdes sensibilizando
a |la poblacién para el cuidado y preservacion de las mismas. Asimismo, agrega que
se ha logrado sembrar 1000 m” de pastos mejorados con riego por aspersion,
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138. Sobre el particular cabe indicar que, de la revisién de la fotografia presentada por
Caudalosa, no se llega a verificar gue la implementacién de areas verdes se haya
realizado dentro del plazo otorgado por la Supervisora; por lo cual, a tenor de lo
establecido en el articulo 165° de la LPAG (el cual otorga validez probatoria a los
hechos comprobados con ejercicio de la funcién superviscra) y conforme a lo
sefialado en el paragrafo 81, se mantiene la Infraccion imputada.
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139, Por lo expuesto, considerando lo indicado en el paragrafo 102, corresponde
sancionar a Caudalosa con una multa de 2 UIT.

.18 Hecho imputade 18: Recomendacién N° 9. Se recomienda incrementar la
frecuencia de regadio con cistemas para evitar la generacidn de polvos en las
diferentes vias de acceso.

140. Considerando lo indicado en el paragrafo 91, cabe sefialar que en la Supervision
Ambiental realizada por “Setemin Ingenieros™ 5 A.C. del 10 al 12 de julio de 2007 s&
indico lo siguiente: “Se ha observado deficiencia en la generacion de polvos en las
diferanfes vias de acceso por ef desplazamiento de vehiculos, especialimente en fas
zonas de campamentos” conforme se aprecia en la fotografia 09 (obrante a folic
111 del expedients N° 2007-313),

141. Para lo cual se recomendo: ‘Incrementar la frecuencia de regadio con cisternas
para evitar la generacion de polvos en las diferenles vias de acceso’, habiendole
sefialado que sea subsanado de manera inmediata, conforme consta a folic 23 del
expediente N® 2007-313,

142. Siendo la presente recomendacidn de implementacion inmediata vy realizada la
supervision 2008, entre los dias 15 al 17 de noviembre de 2008, se verifico que
Caudalosa no habia cumplido con la Recomendacién especificada, precisandose
ue: "Durante la presenie supervision, la empresa no acreditd con la debida
cumentacidn (contratos vy facfuras) de los servicios de regadic a las vias de
acceso” (folio 559 del expedienta N° 072-08-MA/R).

diferentes dreas de acceso a la unidad minera, s& ha implementado el servicio de
una cisterna de 4 m® emplazado en un camion que nega diariamente las principales
vias de acceso en el campamento, servicio realizado con personal y vehiculo de
propiedad de la companiia.

144. Sobre el particular, cabe indicar que, de la revision de la fotografia presentada por
| Caudalosa, no se llega a verificar que la implementacion de la frecuencia de
regadios se haya realizado dentro del plazo otorgado por la Supervisora; por lo
cual, a tenor de lo establecido en el articulo 165" de la LPAG (el cual otorga validez
probatoria a los hechos comprobados con ejercicio de la funcién supervisora) y
conforme a lo sefialado en el pardgrafo 81, se mantiene la infraccion imputada.

145. Por lo expuesto, considerando lo indicade en el paragrafo 102, corresponde
sancionar a Caudalosa con una multa de 2 UIT.

111.20 Hecho imputade 19: Recomendaciéon N® 10. En el taller de maestranza de la
Planta Concentradora se recomienda tener mayer cuidado y confrol en el manejo
de aceltes y grasas, asi mismo contar con una bandsa para captar los derrames.
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Considerando lo indicado en el paragrafo 91, cabe sefalar que en la Supervision
Ambiental realizada por “Setemin Ingenieros” 5.A.C. del 10 al 12 de julio de 2007 se
indicd lo siguiente: “En ef faller de maestranza de Ja Planta Concenifradora se ha
observado aceites de cilindros emplazados inadecuadamente y con derrame al

piso”,

Fara lo cual se recomendé: “tener mayor cuidado y confrol en el manejo de aceites
¥ grasas, asimismo confar con una bandeja para capfar los derrames”, ctorgéndose
un plazo de 7 dias para su cumplimiento (conforme se evidencia a folio 24 del
expediente N* 2007-313), plazo que vencia el 18 de julio de 2007.

En la Supervision realizada los dias 15 al 17 de noviembre de 2008, luego de
vencido en exceso el plazo indicado en el parrafo anterior, la Supervisora verificé
que Caudalosa no habia cumplido con la Recomendacién especificada, precisande
gue: “Durante la presente supervision se observd gue of taller no presentaba la
bandefs de conirol” (folio 559 del expediente N° 072-08-MA/R); acreditando dicha
afirmacion con las vistas fotograficas 13 y 14 obrante a folio 44 del expedients N*
072-08-MARE.

Vista fotografica N 13; En |n 2o S s tallees de manionisients se cbosrva material graso y acelles reskhules en
contacta con e suslo nutural, lo cunl manibesta una f8ta do conirel en el mangie de residus. pelgrosos. (UTM: 502
215E; 8555 BBINY. et inciso & del sl 25 y & AT 115 del Reglamuns de s LORASS.
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148, Caudalosa indica lo siguients;

(i} En el taller de maestranza funcionaba un deposito de |ubricantes en donde
se colocd una bandeja para evitar el derrame de aceites, sin embargo, se ha
construido un nuevo ambiente para la ubicacion de lubricantes, aditivos y
grasas para el mantenimiento de equipos en la planta concentradora.
Asimismo agrega que cuentan con un plan de confingencia en caso de
derrames de sustancias toxicas y peligrosas, la misma gue se han
presentado a la Empresa Setemin Ingenieros S.A.

(i) Al momento de la fiscalizacidn log cilindros con aceites no estaban
emplazados inadecuadamente, estaban sobre anaqueles y en un deposito
temporal para aceites usados, las mismas gue cuentan con bandejas
metalicas y baldes en caso de fugas por la valvula.

. Respecto a los argumentos (i) y (ii), cabe sefialar gue de la revision del informe de
Supervision, se verifica el incumplimiente por parle de Caudaloza ya que no ha
cumplide con tener un cuidado y control en el manejo de aceites y grasas, asl como
contar con una bandeja para captar los dermames en el taller de maestranza,
conforme se observa de las vistas fotograficas 13 y 14, obrante a folios 44 del
expediente N* 072-08-MA/R; por lo que lo alegado por Caudalosa carece de

sustento.

151. Por lo expuesto, considerando lo indicade en el paragrafo 102, corresponde
sancionar a Caudalosa con una multa de 2 UIT.

.21 Hecho imputade 20: Recomendacion N® 11. Se recomienda mejorar el
emplazamiento del mineral evitando derrames al pie del mismo.

152, Considerando lo indicado en el paragrafo 91, cabe sefialar que en la Supervision
Ambiental realizada por "Setemin Ingenieros” S.A.C. del 10 al 12 de julio de 2007 se
indicd lo siguiente; “En la zona de folva de gruesos para acopiar el mineral que

Pagina 39 de 48




153,

154,

185.

156,
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wiene de mina se encuentra sobrecargado y con taludes pronunciados derramando

hacia fa via de acceso de planta concentradora”.

Para ko cual se recomendd:. “Mejorar el emplazamiento del mineral evitando
derrames al pie del mismao”, otorgandose un plazo de 30 dias para su cumplimiento
{conforme se evidencia a folio 24 del expediente N® 2007-313, plazo que vencia el
12 de noviembre de 2007).

En la Supervision realizada los dias 15 al 17 de noviembre de 2008, luego de
vencido en exceso el plazo indicado en el parrafo anteror, la Supervisora verifict
gue Caudalosa no habla cumplido con la Recomendacion especificada, precisando
que: “Los piezdmefros exisfentes no acreditan disefio técnico competente, registro
de mantenimiento y verficacion de nivel freatico. Asimismao, los Titwlares mineros no
han solicitado al MEM instalar los puertos de conirol ambiental” (folio 559 dal
expadiente N* 072-08-MAR).

De lo sefialado anteriormente se advierte que la recomendacion efectuada en la
suparvision 2007 v |la observacion realizada en la Supervision 2008, carecen de
conexion, dade que la recomendacion dejada en la Supervision 2007 se refiere a
que el area de acopic de mineral en la zona de tolva de gruesos se encuentra
sobrecargado con taludes pronunciades derramando hacia la via de acceso;
mientras que la cbservacion efectuada en la Supervisién 2008 indica la falta de
disefio lécnico de los piezdémetros, falta registro de mantenimiento y falta de
verificacion del nivel freatico.

Por tanto, al no existir una congruencia respecto a la recomendacion dejada y la
verificacion de la misma, comesponde el archivo de la presente Imputacion,

lIL.22 Hecho imputado 21: Recomendacién N® 12. En la Planta concentradora (seccidn

158.

159,

160.

de flotacion) se recomienda implementar los planes de contingencia en caso de
derrames.

Considerando lo indicado en el pardgrafo 91, cabe sefialar que en la Supervision
Ambiental realizada por "Setemin Ingenieros” SA.C. del 10 al 12 de julio de 2007 se
indico lo siguiente: “En la Planfa concentradora, seccidn de flotacidn se observa que
los dosificadores de reaclivos no cuenfan con planes de contingencia en caso de
derrames” conforme se aprecia en la fotografia 11 (obrante a folio 113 del
expediente N® 2007-313).

Para lo cual se recomendd: "implementar los planes de conltingencia en caso de
derrames”, otorgandose un plazo de 07 dias para su cumplimiento (conforme se
evidencia a folio 24 del expedients N° 2007-313, plazo que vencia el 117 de julio de
2007).

En la Supervision realizada los dias 15 al 17 de noviembre de 2008, luego de
vencido en exceso el plazo indicado en el parrafo anterior, la Supervisora verifica
que Caudalosa no habla cumplido con la Recomendacion especificada, precisando
que: “La empresa no ha cumplido con fa recomendacion indicada en la fiscalizacion
anferior” (folio 559 del expediente N° 072-08-MA/R).

Caudalosa indica gue fiene implementado el Plan de Contingencias v Respuestas
ante Situacionss de Emergencias, el cual contempla los procedimientos de
prevencion y respuesta ante el riesgo potencial de derrames de reactives gquimicos
en el proceso productivo de la Unidad, Asimismo, afiade que se ha instalado un
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gistema de preparacién de reactivos con equipes modemnos que garantizan
cualquier falla en el proceso de dosificacion que produzca derrames, ya gue
cuentan con sistemas controlados automatizados.

Sobre el particular, cabe indicar gue de |a revision del referide Plan de Contingencia
se puede evidenciar que éste data del afic 2010, esto es, con posterioridad al plazo
indicado per la Supervisora en la Supervision 2007; por lo que se debe mantener la
infraccion imputada, tanto més si se tiene en cuenta que la verificacion del cese de
la infraccion no exime de responsabilidad ni substrae la materia sancionable,
conforme asi lo establece el aricule 8°% del Reglamento del Procedimiento
Administrativo Sancionador del OSINERGMIN aprobado por Resolucion de Consejo
Directive N°® 640-2007-08/CD; por lo gue la imputacion efectuada debe

mantenerse.

Por lo expuesto, considerando lo indicado en el paragrafo 102, corresponde
sancionar a Caudalosa con una multa de 2 UIT,

lIl.23 Hecho imputado 22: Recomendacion N° 13. En la Planta concentradora, en el

patic de despacho de concentrados, se recomienda colocar techo para evitar que
en épocas de lluvia se saturen con agua, produciendo derrames.

Considerando lo indicado en el paragrafo 91, cabe sefialar gue an la Supernvision
Ambiental realizada por "Setemin Ingenieros” 5.A.C. del 10 al 12 de julio de 2007 se
indicd lo siguiente: "En la Flanta de Concentrados, el patlo de despacho de
concentrados no cuenta con techo en forma integral” (conforme se aprecia en |a
fotografia 12 cbrante a folio 112 del expediente N® 2007-313).

Para lo cual se recomendd: “Colocar techo en esfe patio de despacho de

| concentrados para evitar gue en épocas de lluvia se saluren con agua®

otorgandose un plazo de 60 dias para su cumplimiento (conforme se evidencia a
folio 25 del expediente N* 2007-313, plazo que vencia el 12 de setiembre de 2007).

. En la Supervisidn realizada los dias 15 al 17 de noviembre de 2008, luego de

vencide en exceso el plazo indicado en el parrafo anterior, la Superviscra verificd
que Caudalosa no habia cumplido en su totalidad la Recomendacion especificada,
precisando que: “La empresa cumplié parcialmente con la recomendacion indicada
en la supervision anterior obsérvese en la folo 34 y 35 la implementacion del techo
no Hene establlidad, Ademds, no se ha implementado en el borde de los accesos
las cunetas de drenafe las cuales tienen como funcidn liberar de acumwaciin de
material fino los accesos estratégicos en épocas de lluvia®; otorgandole un 20% de
cumplimiento {folio 559 del expediente N° 072-08-MA/R).

Reglamente el Procadimiento Administrative Sancionador de OSINERGMIN, aprobado por Resolucian de
Consejo Directivo N® B40-2007-0SMC0.

Articulo 8.- Verificacidn de la Infraceidn

La verificacién dal cesa de la infraccidn no exime de responsablided sl sdminisirade ni subsirae |3 matera

sancionable, salvo o sipuesio conbemplado an el Articua 34° del presente Reglamendo.
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166. Caudalosa indica que para evitar que la lluvia pueda saturar o lavar los materiales
concenfrados se ha construido una cobertura en toda el drea de carguio de
concentrados, con estructuras de acero y calamina transparente, Asimismo, agrega
gue s ha implementado los sistemas de drenaje para controlar la acumulacion de
agua.
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167. Sobre el particular cabe sefialar que, de la revision del informe de Supervision, se
verifica el incumplimiento por parte de Caudalosa ya que del analisis de |a fotografia
34 se advierte que la instalacion del techo carece de estabilidad fisica en su
estructura, no reuniendo las condiciones para la cual fue construida. Por tanto, lo
alegado por Caudalosa carece de sustento.

168. Por lo expuesto, considerando lo indicado en el paragrafo 102, corresponde
sancionar a Caudalosa con una mutta de 2 UIT,

Ill.24 Hecho imputado 23: Recomendacion N* 14. En la relavera A, se recomienda la
implementacién de un sistema de bombeo para evacuar las aguas en caso de
emergencias.

169. Considerando lo indicado en el paragrafo 91, cabe sefalar que en la Supervision
Ambiental realizada por "Setemin Ingenieros” $.A,C. del 10 al 12 de julio de 2007 se
indicd lo siguiente; “En la refavera "A" se observa que llenen dos quenas para
evacuar el agua, no cuentan con sistema de confingencia en caso gue se obslruya,
el cual puede ocasionar un incidente inesperado”, conforme se aprecia en la
fotografia 13 obrante a folic 113 del expediente N® 2007-313).

170. Para lo cual se recomendd: “Implementar con una bomba para evacuar las aguas
en caso de emergencia”, otorgandose un plazo de 80 dias para su cumplimiento
(conforme se evidencia a folio 25 del expadiente N® 2007-313, plazo que vencia el
12 de setiembre de 2007).

171. En la Supervision realizada los dias 15 al 17 de noviembre de 2008, luego de
vencido en exceso el plazo indicado en el parrafo anterior, la Supervisora verificd
que Caudalosa no habia cumplido con la Recomendacién especificada, precisando
que: ‘La empresa no ha cumplido con fa recomandacion indicada en la fiscalizacion
anterior”; (folio 560 del expediente N* 072-08-MAJ/R), conforme se observa de la
fotografia 28, obrante a folios 51 del expediente N* 072-08-MA/R
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Caudalosa indica que para evitar contingencias en caso de falla de las quenas que
evacuan el agua clarificada, se ha instalado una bomba de 40 hp instalada en un
extremo del vaso de la cancha y descarga con una tuberia de 3" hacia la chimenea
M= 02,

Expediente N* 07 2-08-MAR

Sobre el particular cabe sefialar que, de la revisidn del informe de Supervision, se
verifica el incumplimiento por parte de Caudalosa ya que del andlisis de |a fotografia
28 se advierte gue la instalacion para el bombeo de aguas del drenaje a aguas
decantadas de la relavera no cumple con las condiciones de implementacion,
puesto que solo cuenta con un motor eléctrico y no con la bomba hidraulica {la cual
sirve para la evacuacion de aguas), Asimismo, no presenta estabilidad fisica y falta
de anclaje en una base fija a fin que cumpla las condiciones de una barca flotante
sobre las aguas de pondaje. Por tanto, lo alegado por Caudalosa carece de
sustento.

For lo expuesto, considerande lo indicado en el paragrafo 102, coresponde
sancionar 8 Caudalosa con una multa de 2 UIT.

.25 Hecho imputado 24: Recomendacién N® 15. En las acluales canchas de relave

175.

176.

178.

179.

180.

"A" y "B" se recomiendan colocar plezdmetros para tener el control dal nivel fredtico
de estas relaveras, el mismo que servira para registrar datos estadisticos en el
tiempo vy sean usados en el plan de cierre respectivo.

Considerando lo indicado en el pardgrafo 81, cabe sefalar que en la Supervision
Ambiental realizada por "Setemin Ingenieros® S.A.C. del 10 al 12 de julio de 2007 se
indicé lo siguiente: “Las actuales canchas de relaves "A" y "B” en operacién no
cuentan con plezdmelros de control de nivel fredtico en los taludas”,

Para ko cual se recomendd “Se recomienda colocar plezdmelros para tener el
control del nivel fredfico de estas relaveras, el mismo gue servirda para registrar
datos estadisticos en el tiempo y sean usados en el plan de cieme respectivo®
otorgandose un plazo de 30 dias para su cumplimiento (conforme se evidencia a
folio 26 del expediente N° 2007-313), plazo que vencia el 12 de agosto de 2007).

. En la Supervisién realizada los dias 15 al 17 de noviembre de 2008, luego de

vencido en exceso el plazo indicado en el parrafo anterior, la Supervisora verificd
gue Caudalosa no habia cumplido con la Recomendacion especificada, precisando
gue: “La empresa no ha cumplido con la recomendacidn indicada en la fiscalizacion
anterior”; (folio 560 del expediente N° 072-08-MA/R).

Caudalosa Indica que se tiene registros de datos piezométricos en la cancha de
relave "A", en donde se instalaron dos piezdmetros de 365 m y 28 m
respectivamenta.

sobre el particular cabe indicar que, de la revision de la folografia presentada por
Caudalosa, no se llega a verificar que el cumplimiento de la recomendacion se haya
realizado dentro del plazo otorgado por la Supervisora; por lo cual, a tenor de lo
establecido en el articulo 165° de |la LPAG (el cual otorga validez probatoria a los
hechos comprobados con ejercicio de la funcion supervisora) conforme a lo
sefialado en el paragrafo 81, se mantiene la infraccion imputada.

En este sentido, evidenciandose el incumplimiento de la recomendacion dejada en
la Supervision Regular 2007, la imputacién debe mantenerse.
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181. Por lp expuesto, considerando lo indicado en el paragrafo 102, comesponde
sancionar a Caudalosa con una multa de 2 LIT.

IIl.26 Hecho imputade 25: Recomendacion N® 16. Se recomienda continuar con la
construccion de la Planta de tratamiento de agua de |la zona de Utuncocucho segdn
convenio existente con el distrito de Huachocolpa.

182. Considerande lo indicado en el paragrafo 91, cabe sefialar que en la Supervision
Ambiental realizada por "Setemin Ingenieros” 5.A.C. del 10 al 12 de julio de 2007 se
indicd lo siguiente: “Se observd presencia de sdlidos en suspensiin en el Rio
Escalera”; conforme se aprecia en la fotografia 15 cbrante a folio 114 del
expediente N* 2007-313).

183. Para lo cual se recomendd: "continuar con la construceidn de la Planta de agua de
fa zona de Uluncocucho, seqlin convenio existente con el distrito de Huachocolpa®™
otorgandose un plazo de 150 dias para su cumplimiento (conforme se evidencia a
folio 26 del expediente N* 2007-313, plazo que vencia el 12 de diciembre de 2007).

184. En la Supervision realizada los dias 15 al 17 de noviembre de 2008, luego de
vencido en exceso el plazo indicado en el parrafo anterior, la Supervisora verifico
que Caudalosa no habia cumplido con la Recomendacion especificada, precisando
que: "La empresa no ha cumplido con la recomeandacidn indicada en la fiscalizacion
anterior”, (folie 550 del expediente N* 072-08-MA/R).

185. Caudalosa indica que, mediante Acta de Reunion de fecha 03 de Octubre del 2007,
se acordd con la Comunidad Campesina de Huachocolpa, modificar el compromisa
de construccion de pozas de sedimentacién de Utuncocuche, compromiso gue fue
remplazado por la construccion de una Planta de Tratamiento de Efiuentes Acidos
que provienen de las operaciones mineras y de la Planta de Beneficio y por la
construccion de una poza de sedimentacion de solidos de los efluentes de mina,
por lo que dicha recomendacion ha sido cumplida.

_He la revision del documento denominade “Acta de Reunion 03 de octubre de
7", se advierte en el numeral 1.9 lo siguiente:

“1.9 Construccion Pozo de Oxidacidn Sector Utunco Cucho.-

*Caudalosa” construird una Planta de Tratamienfo de Effuentes
Acidos gue provienen de las operaciones mineras y de la planta de
Beneficio, Asimismo, se incluye en el proyecto de tralamiento de
efluentes la consfruccion de una poza de sedimentacion de sdlidos
de los efluentes de mina. De acuerdo a los estudios realizados, se ha
proyectade que las obras anfes mencionadas eslaran ubicadas
aproximadamente en un drea frenfe a la planta de beneficio, y de
acuerdo a las dimensiones sefialadas en dichos estudios.

Siendo que con la planfa de fratamiento y poza de sedimentacion
antes mencionados Caudalosa, realizara el tratamiento de efluentes
de la unidad minera, dicho proyecto reemplazara al proyecto de
construccidn de pozas de sedimentacian en Utuncocucho.

Por dicho motivo, la Comunidad y Caudalosa aceptan modificar al

compromiso descrto en la parle final de fa cldusula 4 del Acla Final
de Reunitn de Trato Directo de fecha 13 de octubre del 2004, vy Ia
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clausula 10 del Acta de Reunidn del 04 de Sefiembre del 2008,
Cof nte a la construccion . de as de imentacion de
WUtuncocucho, & mismo gue serd sustituido por la construccion de fas
obras descritas en el numeral 1.9,

En caso no cumpla con las funciones descrilas, se dard cumplimianto
al proyecio de “Utuncocuho™ (subrayado nuestro)

De lo sefialado anteriormente se evidencia gue la recomendacion dejada en la
Supervision 2007 estuvo orientada a la construccién de una planta de tratamiento
de agua, a fin de que minimizar la presencia de sdlidos en suspension en el Rio
Escalera (poza de sedimentacidn); sin embarge, de la lectura del Acta sefialada
anteriormente, se evidencia que, por acuerdo de las partes, se sustituyé dicho
compromiso por el de la construccion de una planta de fratamiento de efluentes
acidos, el cual tiene come finalidad la neutralizacion de las aguas &cidas.

En este sentido, al haberse variado dicha obligacién no se justifica la aplicacién de
una sancion; por lo que corresponde el archivo de la presente imputacion.

.27 Hecho imputado 26: Recomendacion N° 17. En las diferentes dreas de la unidad

188.

192.

minera (Zona de mina, planta, talleres, casa fuerza y oftros) se recomienda
depositar los residuos industriales en las areas implementadas adecuadamente
para esta funcion y registrar sus coordenadas.

Considerando lo indicado en el paragrafo 91, cabe sefialar que en la Supervision
Ambiental realizada por “Setemin Ingenieros” 3.A.C, del 10 al 12 de julic de 2007 se
indicd lo siguiente: “Se ha observado en las diferentes dreas de la unidad minera
residucs indusiriales improvisadamente acopiados”, conforme se aprecia en la
fotografia 09 obrante a folio 111 del expediente N® 2007-313).

Para lo cual se recomendd: “depositar esfos residuos en el drea destinads para tal
fin & implementar sus coordenadas”, otorgandose un plazo de 30 dias para su
cumplimiento (conforme se evidencia a folio 27 del expediente N® 2007-313, plazo
gue vencia el 12 de agosto de 2007),

. En la Supervision realizada los dias 15 al 17 de noviembre de 2008, luego de

vencido en exceso el plazo indicado en el parrafo anterior, la Supervisora verificé
que Caudalosa no habia cumplide con la Recomendacion especificada, precisando
que: “La empresa no ha cumplido con la recomendacion indicada en la fiscalizacicn
anterior”, (folio 560 del expediente N° 072-08-MA/R),

Caudalosa indica lo siguiente:

(i} En las diferentes areas de la unidad minera se ha implementado depositos
con codigo de colores para los residuos orgdnicos e industriales. Asimismo,
sefiala que en el relleno sanitario se fiene una zanja para el acopio en
transito de los residuos metdlicos cubiertos con una manga para evitar la
fixiviacién por oxidacion. Agrega gque, también cuentan con un depdsito en
transite para los residuos industriales peligrosos como acelites quemados,
fluorescentes, baterias de lamparas, baterias de locomotoras, y residuos
hospitalarios. Dichos materiales considerados peligrosos se evacuan cada
cierto tiempo por una empresa prestadora de servicios (CILSA) para su
tratamiento en su planta industrial ubicado en la ciudad de Lima.

{ir) Al momento de la Supervision trabajaba con herramientas de gestion para el
manejo de residuos sdlidos, por ende, en las diferentes dreas de la unidad
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minera se encontraron residucs industrniales los cuales iban a ser evacuados
a un Relleno Sanitario.

193. La empresa, con la finalidad de desvirtuar el incumplimiento a la recomendacion,
presenta el cronograma de movimiento de desechos domeéslicos, industriales,
téuico, hospitalarios (folios 602 del Expediente N® 072-08-MA/R) y el manifiesto de
recoleccién de residuocs sdlidos por dreas del mes de junio y julio de 2007 (folios
604 y 605 del Expediente N° 072-08-MA/R); sin embarge, de la valoracion de los
medios probatorios, concluimos gque ni el cronograma de movimiento ni el
manifiesto de residuos solidos demuestran que se haya depositado los residuos
industriales de las areas de zona de mina, planta, talleres, casa de fuerza y otros an
&l area destinada para disposicion de residuos sdlidos industriales.

194, Por ende, siendo que la imputacién consiste en el no cumplimento de |a
' Recomendacion N* 17, y advirtiendo que el incumplimiento fue constatado durante
la supervision y de acuerdo al Articulo 165° de la LPAG, se olorga validez
probatoria a los hechos comprobades con ocasion del ejercicio de la funcion
supervisora y conforme a lo sefialado en el paragrafo 81, se mantiene la infraccion
imputada.

195, Por lo expuesto, considerando lo indicado en el paragrafo 102, corresponde
sancionar a Caudalosa con una multa de 2 UIT.

Sancion Total

186. De acuerdo con lo sefialado en los paragrafos 33, 38, 45, 49, 54, 58, 77, 90, 102,
108, 119, 126, 133, 138, 145, 151, 162, 168, 174, 181 y 185 corresponde sancionar
a Caudalosa con una multa de 433.32 (cuatrocientos treinta y tres con 32/100) UIT.

En uso de las facultades conferidas en el literal n) del Articulo 40" del Reglamento de
' Organizacion v Funciones del Organismo de Evaluacidn y Fiscalizacion Ambiental -
OEFA; aprobado por Decreto Supremo N°® 022-2009-MINAM;

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Sancionar a la Compariia Minera Caudalosa 5.4, con una multa de 433.32
> (cuatrocientos treinta y fres con 32/100) Unidades Impositivas Tributarias, vigentes a la
a de pago, de acuerdo con lo establecido en la presente Resolucion.

rticulo 2°.- Archivar el procedimiento administrativo sancionador iniciado a fa Comparniia
inera Caudalosa 5.A, respecto de las imputaciones descritas en los paragrafos 41, 96,
113, 156 y 188 de la presente Resolucidn, referido a los presuntos incumplimientos del
Articulo 4* de la Resolucién Ministerial N* 011-86-EM/VMM que aprueba los Niveles
Maximos Permisibles para efluentes liquidos minero-metalurgicos, y lo sefalado en el
numaral 3.1 del punto 3 de la Resolucion Ministerial N® 353-2000-EMAMM

. Articulo 3°.- Disponer gque el monto de la multa sea depositado en la cuenta recaudadora

| N° 00 D68 199344 del Banco de la Nacion, en moneda nacional, importe que debera
cancelarse en un plazo no mayor de guince (15) dias habiles contados a partir del dia
siguiente de notificada la presente Resolucion, debiendo indicar al momento de la

| cancalacion al banco el nimero de la presente Resolucidn; sin perjuicio de informar en
forma documentada al OEFA del pago realizado,
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Articulo 4°.- Contra la presente Resolucion es posible la interposicién de los Recursos
Administrativos de Reconsideracién yfo de Apelacidn, ante la Direccidn de Fiscalizacién,
Sancién y Aplicacién de Incentivos, dentro del plazo de 15 dias habiles contados a partir
del dia siguients de notificada la presente, de acuerdo a lo establecido en el Articulo 207"
da la Ley del Procedimiento Administrative General

Registrese y comunigueasa,

OY ESPINGZA LOZADA
Direcior da ien y
Aplicacite da WS

Ovganismo de Evaucaciin y
Fistalizacdn Ambiental - DEFA
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