Resolucion Directoral N° qu 8 -2018-OEFA/DFAI
Expediente N° 1571-2018-OEFA/DFAI/PAS

EXPEDIENTE N° : 1571-2018-OEFA/DFAI/PAS
ADMINISTRADO : EMPRESA DE ELECTRICIDAD DEL PERU S.A!
UNIDAD FISCALIZABLE : PRESA DE REGULACION CAULLAU (SISTEMA DE
i AFIANZAMIENTO HIDRICO PACHACAYO — HUARI)
UBICACION : DISTRITO DE CANCHAYLLO, PROVINCIA DE JAUJA
: Y DEPARTAMENTO DE JUNIN
SECTOR : ELECTRICIDAD
MATERIAS : RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
MEDIDAS CORRECTIVAS
Lima, H.T. 2017-101-08346

VISTOS: El Informe Final de Instruccién N° 1573-2018-OEFA/DFAI/SFEM, los escritos
de descargos presentados por el administrado; y,

CONSIDERANDO:
L. ANTECEDENTES

1. El 7 de noviembre de 2016 se realizé una supervisién especial (en lo sucesivo,
Supervision Especial 2016) a la Unidad Fiscalizable “Presa de Regulacion
Caullau? (en lo sucesivo, Presa Caullau) de titularidad de la Empresa de
Electricidad del Pera S.A. (en lo sucesivo, Electropert o el administrado). Los
hechos verificados se encuentran recogidos en el Acta de Supervision, de fecha 7
de noviembre de 20163 (en lo sucesivo, Acta de Supervision).

2. Através del Informe de Supervision N° 108-2017-OEFA/DS-ELE* (en lo sucesivo,
Informe de Supervision), la Direccion de Supervision analizé los hallazgos
detectados durante la Supervision Especial 2016, concluyendo que Electroperu
habria incurrido en supuestas infracciones a la normativa ambiental.

Mediante de la Resolucién Subdirectoral N° 1496-2018-OEFA/DFAI-SFEM del 25
de mayo de 2018% notificada al administrado el 24 de julio de 2018% (en lo
sucesivo, Resolucion Subdirectoral), la Subdireccion de Fiscalizaciéon en
Energia y Minas de la Direccién de Fiscalizacion y Aplicacion de Incentivos, inicid
el presente procedimiento administrativo sancionador (en lo sucesivo, PAS) contra
el administrado, imputadndole a titulo de cargo las presuntas infracciones
contenidas en la Tabla N° 1 de la referida Resolucion Subdirectoral.

4. El 20 de agosto de 2018, el administrado presentoé sus descargos (en lo sucesivo,
escrito de descargos N° 1)7 al presente PAS.

4 Registro Unico de Contribuyentes N° 20100027705.

‘C?/ 2 Perteneciente al Sistema de afianzamiento hidrico Pachacayo — Huari.
\  3. Paginas 1 al 3 del archivo digital grabado en el disco compacto, el cual se encuentra adjunto a folios 20.
X Folios 1 al 19 del expediente.
2 Folios del 21 al 23 del Expediente.
6 Folio 24 del Expediente
7 Escrito con registro N° 2018-E01-69800. Folios del 25 al 57 del Expediente.
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El 24 de setiembre del 2018, la SFEM emitié el Informe Final de Instruccion N°
1573-2018-OEFA/DFAI/SFEM? (en adelante, Informe Final), el cual fue notificado
el 27 de setiembre del 2018°.

Posteriormente, el 11 de octubre del 2018, el administrado presenté sus
descargos al Informe Final'® (en adelante, escrito de descargos N° 2).

Adicionalmente, el 16 de noviembre del 2018, Electroperu presentd alegatos
adicionales contra el Informe Final'' (en adelante, escrito de descargos N° 3).

NORMAS PROCEDIMENTALES APLICABLES AL PROCEDIMIENTO
ADMINISRATIVO SANCIONADOR: PROCEDIMIENTO EXCEPCIONAL

El presente PAS se encuentra en el ambito de aplicacion del articulo 19° de la Ley
N° 30230, Ley que establece medidas tributarias, simplificacion de procedimiento
y permisos para la promocién y dinamizacién de inversion en el pais, por lo que
corresponde aplicar al mismo las disposiciones contenidas en la citada Ley, en las
“Normas Reglamentarias que facilitan la aplicacion de lo establecido en el Articulo
19° de la Ley N° 30230", aprobadas por Resoluciéon de Consejo Directivo N° 026-
2014-OEFA/CD (en adelante, Normas Reglamentarias) y en el Texto Unico
Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del
Organismo de Evaluaciéon y Fiscalizacion Ambiental — OEFA, aprobado por
Resolucién Consejo Directivo N° 045-2015-OEFA/PCD (en adelante, TUO del
RPAS), al tratarse de un procedimiento en tramite a la fecha de entrada en
vigencia de la Resolucion de Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA/CD'2.

En ese sentido, se verifica que las infracciones imputadas en el presente PAS son
distintas a los supuestos establecidos en los literales a), b) y ¢) del articulo 19° de
la Ley N° 30230, pues no se aprecia que la supuesta infraccion que genere dafio
real a la salud o vida de las personas, se trate del desarrollo de actividades sin
certificacion ambiental o en zonas prohibidas, o que configuren el supuesto de la
reincidencia. En tal sentido, en concordancia con el articulo 2° de las Normas
Reglamentarias™, de acreditarse la existencia de infraccién administrativa,
correspondera emitir:

Folios 81 al 93 del Expediente.

Folio 94 del Expediente.

Ingresado con Registro N° 82732.
Ingresado mediante Registro N° 93581.

Ello conforme a lo dispuesto en el Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del OEFA,
aprobado por Resolucién de Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA/CD, el cual establece lo siguiente:

Disposicion Complementaria Transitoria

Unica: Los procedimientos administrativos sancionadores que se encuentren en tramite continan rigiéndose
por las disposiciones bajo las cuales fueron iniciados, salvo las disposiciones del nuevo Reglamento que
reconozcan derechos o facultades mas beneficiosos a los administrados.

En ese sentido, a efectos del presente procedimiento administrativo sancionador seguira rigiendo el TUO del

RPAS, salvo en los aspectos que se configure el supuesto de la excepcion establecida en la referida Unica

Disposicion Transitoria.

Normas reglamentarias que facilitan la aplicacion de lo establecido en el Articulo 19° de la Ley N° 30230,

aprobadas por la Resolucion de Consejo Directivo N° 026-2014-OEFA/CD

“Articulo 2°.- Procedimientos sancionadores en tramite

Tratandose de los procedimientos sancionadores en tramite en primera instancia administrativa, corresponde

aplicar lo siguiente:

2.1 Si se verifica la existencia de infraccion administrativa en los supuestos establecidos en los literales a), b) y

c) del tercer parrafo del Articulo 19 de la Ley N° 30230, se impondra la multa que corresponda, sin reduccion del

50% (cincuenta por ciento) a que se refiere la primera oracion del tercer parrafo de dicho articulo, y sin perjuicio

de que se ordenen las medidas correctivas a que hubiere lugar.

2.2 Si se verifica la existencia de infraccién administrativa distinta a los supuestos establecidos en los literales

a), b) y c) del tercer parrafo del Articulo 19 de la Ley N° 30230, primero se dictara la medida correctiva respectiva,
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(i)  Una primera resoluciéon que determine la responsabilidad administrativa del
infractor y ordene la correspondiente medida correctiva, de ser el caso.

(i) En caso de incumplirse la medida correctiva, una segunda resoluciéon que
sancione la infraccion administrativa.

Cabe resaltar que, en aplicacién de lo dispuesto en el articulo 19° de la Ley
N° 30230, la primera resolucién suspendera el PAS, el cual soélo concluird si la
autoridad verifica el cumplimiento de la medida correctiva, de lo contrario se
reanudara quedando habilitado el OEFA a imponer la sancion respectiva.

ANALISIS DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR

lI.1. Unico hecho imputado: Electroperii no tomé las medidas de prevencion

a)

11.

adecuadas en la represa de descarga de agua, debido a que originé la
erosion de los margenes izquierda y derecha del rio Caullau, asi como la
inestabilidad de laderas del mismo, causando con ello impactos negativos
al ambiente.

Analisis del hecho imputado

De conformidad con lo consignado en el Informe de Supervision, la Direccion de
Supervisidon constatd durante la Supervision Especial 2016, que en los margenes
del rio Caullau se presentaban erosiones e inestabilidad en las laderas o taludes,
segun los el detalle explicado en la tabla N° 1 del presente Informe' a
continuacion:

Tabla N° 1 — Descripcidn de las Areas Afectadas

Denominacién Ubicacion Caracteristicas de la afectacion

del area

Area 1 Margen derecha del rio, | Rivera erosionada con una longitud de 6 m de
proximo a las | largo, 1.8 m de altura y un espesor de 0.6 m
coordenadas UTM WGS | aproximadamente que equivalen a 5.4 m3 de
84 (18) 410815E; | material arrastrado.
8674807N.

Area 2 Margen derecha del rio, | Rivera erosionada con una longitud de 6 m de
proximo a las | largo, 1.5 m de altura y un espesor de 0.7 m
coordenadas UTM WGS | aproximadamente que equivalen a 6.3 m3 de
84 (18) 410815E; | material arrastrado.
8674807N.

Area 3 Margen derecha del rio, | Franja de la ribera que presenta grietas y
proximo a las | fisuras. Ladera erosionada con un largo de 25
coordenadas UTM WGS | m, altura de 3 m y ancho de 1 m que equivalen
84 (18) 410815E; | a 75 m3 de material arrastrado.
8674807N.

Area 4 Margen derecha del rio, | Tramo de ribera erosionada con una longitud de
proximo a las | 30 m, altura de 3m y un ancho de 1m
coordenadas UTM WGS | aproximadamente que equivale a 90 m3 de

material arrastrado.

14

y ante su incumplimiento, la multa que corresponda, con la reduccién del 50% (cincuenta por ciento) si la multa
se hubiera determinado mediante la Metodologia para el calculo de las multas base y la aplicacion de los factores
agravantes y atenuantes a utilizar en la graduacion de sanciones, aprobada por Resolucién de Presidencia del
Consejo Directivo N° 035-2013-OEFA-PCD, o norma que la sustituya, en aplicacion de lo establecido en el
segundo pérrafo y la primera oracion del tercer parrafo del articulo antes mencionado.

En caso se acredite la existencia de infraccion administrativa, pero el administrado ha revertido, remediado o
compensado todos los impactos negativos generados por dicha conducta y, adicionalmente, no resulta pertinente
el dictado de una medida correctiva, la Autoridad Decisora se limitara a declarar en la resolucion respectiva la
existencia de responsabilidad administrativa. Si dicha resolucion adquiere firmeza, sera tomada en cuenta para
determinar la reincidencia, sin perjuicio de su inscripcion en el Registro de Infractores Ambientales. (...)".

Hallazgo N° 1 del Informe de Supervisién N° 108-2017-OEFA/DS-ELE.
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84 (18) 410815E;
8674807N.

Area 5 Margen izquierda del rio, | Socavacion profunda de las bases de la ladera
proximo a las | con una longitud de 6m, 4 m de alturay 0.4 m
coordenadas UTM WGS | de ancho aproximadamente, lo cual equivale a
84 (18) 410891E; | 9.6 m3 de material arrastrado. Ademas, se
8674593N. advirti6 agrietamiento profundo de 4m

aproximadamente.

Area 6 Margen derecha del rio | Terreno erosionado desprovisto de cobertura
ubicado en frente del area | vegetal, en una longitud de 11 m, 3 m de altura
5. y 0.3 m de ancho aproximadamente, que

equivalen a 10m3 de material arrastrado.

Area 7 Margen derecha del rio, | Ladera erosionada sin cobertura vegetal, con
préximo a las | una longitud de 60 m, 10 m de alturay 0.4 m de
coordenadas UTM WGS | ancho aproximadamente, lo que equivale a 240
84 (18) 410976E; | m3 de material arrastrado.
8674555N.

Area 8 Margen izquierda del rio, | Socavacion profunda, perdida de cobertura
proximo a las | vegetal, con una longitud de 6 m, 8 m de altura
coordenadas UTM WGS [y 1 m de ancho aproximadamente, lo que
84 (18) 410976E; | equivale a 48 m3 de material arrastrado.
8674555N.

Area 9 Baden de concreto | Erosion en las bases del baden de concreto de
ubicado aguas abajo de la | aproximadamente un metro por debajo del
presa Caullau. concreto. Asimismo, a dos metros aguas abajo

del baden se observa erosién en la margen
izquierda del rio con una longitud de 7m, 1.3 m
de altura, 0.5 m de ancho aproximadamente, lo
gue equivale a 4.6 m3 de material arrastrado.

Fuente: Informe de Supervision N° 108-2017-OEFA/DS-ELE
Elaborado: Direccion de Fiscalizacion y Aplicacion de Incentivos

Lo sefialado por la Direccién de Supervision se sustenta adicionalmente en las
fotografias N° 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13 y 14 del Informe de
Supervision's.

Analisis de los descargos

Electroperu alega en sus descargos que para que se configure la conducta
imputada, de conformidad con el articulo 7° de la Resolucién de Consejo Directivo
N° 023-2015-PCD (en lo sucesivo, RCD 023-2015-PCD) y el principio de tipicidad,
deben confluir dos supuestos: (i) que se genere erosioén o inestabilidad en taludes;
y, (ii) que se genere un dafio potencial a la flora o fauna. Esto Ultimo, a criterio del
administrado no habria ocurrido, pues si bien el administrado reconoce que en la
zona se produjo erosién, considera que la misma no esta relacionada a su
actividad.

Respecto al primer supuesto para la configuracién de la conducta relacionado a
gque se genere erosion o inestabilidad en los taludes y laderas ubicadas en los
margenes del rio Caullau, tanto en el Informe de Supervisibn como en la
Resolucion Subdirectoral, se ha acreditado mediante diversas fotografias la
erosion e inestabilidad de los margenes del rio Caullau, tal como se detalla en la
tabla N° 2 del presente Informe a continuacion:

Tabla N° 2: Medios Probatorios que Sustentan la Erosién
Caracteristicas de la afectacion Medio Probatorio

Denominacion
del area
Area 1

Rivera erosionada con una longitud de 6 m
de largo, 1.8 m de altura y un espesor de
0.6 m aproximadamente que equivalen a
5.4 m3 de material arrastrado.

Fotografia N° 1 del Informe de
Supervision.

15

Fotografias N° 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9 y 10 del Informe de Supervision N° 108-2017-OEFA/DS-ELE.
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Rivera erosionada con una longitud de 6 m
de largo, 1.5 m de altura y un espesor de

Fotografia N° 2 del Informe de
Supervision.

0.7 m aproximadamente que equivalen a
6.3 m3 de material arrastrado.

Fotografia N° 3 del Informe de
Supervision.

Franja de la ribera que presenta grietas y
fisuras. Ladera erosionada con un largo de
25 m, altura de 3 m y ancho de 1 m que
equivalen a 75 m3 de material arrastrado.

Area 4 Fotografia N° 4 del Informe de

Supervision.

Tramo de ribera erosionada con una
longitud de 30 m, altura de 3m y un ancho
de 1m aproximadamente que equivale a 90
m3 de material arrastrado.

Area 5 Fotografia N° 5 del Informe de

Supervision.

Socavacion profunda de las bases de la
ladera con una longitud de 6m, 4 m de altura
y 0.4 m de ancho aproximadamente, lo cual
equivale a 9.6 m3 de material arrastrado.
Ademas, se advirtié agrietamiento profundo
de 4m aproximadamente.

Area 6 Fotografia N° 6 del Informe de

Supervision.

Terreno  erosionado  desprovisto de
cobertura vegetal, en una longitud de 11 m,
3 m de altura y 0.3 m de ancho
aproximadamente, que equivalen a 10m3
de material arrastrado.

Area 7 Fotografia N° 7 del Informe de

Supervision.

Ladera erosionada sin cobertura vegetal,
con una longitud de 60 m, 10 m de altura 'y
0.4 m de ancho aproximadamente, lo que
equivale a 240 m3 de material arrastrado.
Socavacion profunda, perdida de cobertura
vegetal, con una longitud de 6 m, 8 m de
altura y 1 m de ancho aproximadamente, lo
que equivale a 48 m3 de material
arrastrado.

Erosion en las bases del baden de concreto
de aproximadamente un metro por debajo
del concreto. Asimismo, a dos metros
aguas abajo del baden se observa erosion
en la margen izquierda del rio con una
longitud de 7m, 1.3 m de altura, 0.5 m de
ancho aproximadamente, lo que equivale a
4.6 m3 de material arrastrado.

Fuente: Informe de Supervision N° 108-2017-OEFA/DS-ELE
Elaborado: Direccion de Fiscalizacion y Aplicacion de Incentivos

Fotografia N° 8 del Informe de
Supervision.

Area 8

Area 9 Fotografias N° 9 y 10 del

Informe de Supervision.

Habiendo quedado acreditada la erosion de los margenes del rio Caullau, debe
precisar que la misma trae como consecuencia: (i) la pérdida y socavamiento del
suelo; (ii) la pérdida o disminucion de la calidad escénica natural; (ii) la
modificacién de procesos naturales del ecosistema; y, (iv) la alteraciéon de la
condicion fisica, quimica y biolégica del suelo dada la pérdida de cobertura vegetal
y la perdida de fertilidad del suelo, toda vez que los procesos erosivos provocan
disminucion de contenidos de materia organica y de nutrientes’®.

Conforme a lo indicado, ha quedado acreditada la erosién e inestabilidad de
taludes generadas en los margenes del rio Caullau, la misma que produce efectos
potenciales negativos en la flora de la zona, por lo tanto, ha quedado acreditado
que en el presente caso se cumple lo previsto en el articulo 7° de la RCD 023-
2015-OEFA/CD en relacién a la erosién ocasionada y a que la misma genera un
dafio potencial a la flora.

Electroperu alega en su escrito de descargo N° 1 que, la infraccién que se le
pretende imputar se basa en suposiciones y no se ha comprobado objetiva y
fehacientemente que la causa de las erosiones reportadas en el rio Caullau sean

Escobar Potes, Carlos et al (2016). Geotecnia para el trépico andino, capitulo 1: Geotecnia. Manizales, Colombia.
pp. 17.
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consecuencia de las descargas de agua realizadas por su presa, por lo que no se
ha configurado el supuesto contenido en la norma tipificadora, tal como lo exige el
principio de tipicidad y debido procedimiento, ya que tanto en la Resolucién
Subdirectoral como en el Acta de Supervision unicamente se sustenta en que las
erosiones se produjeron de manera reciente y en época de estiaje’” y se deberian
a la descarga de la presa Caullau.

Sobre este extremo debe precisarse que tal como se indica en la Tabla N° 2 del
presente Informe ha quedado acreditada la erosién que se produjo en los
margenes derecho e izquierdo del rio Caullau.

Corresponde indicar que la responsabilidad del administrado por la generacién de
la erosidn antes descrita ha sido sustentada en los medios probatorios recabados
por la Direccion de Supervision durante la Supervision Especial 2016, asi como
por el Servicio Nacional de Areas Naturales Protegidas del Estado (en lo sucesivo,
Sernanp) en el patrullaje llevado a cabo el 5 de julio de 2016 (en lo sucesivo,
Patrullaje 2016), dichos medios probatorios se detallan en la Tabla N° 3 del
presente Informe.

Tabla N° 3 — Medios Probatorios que Acreditan el Hecho Imputado

Medio Probatorio Descripcion
Informe N° 024-2016.SERNANP/RPNYC-GP- | Acredita que durante el patrullaje realizado
JRP y sus fotografias. por Sernanp el 5 de julio de 2016,

Electropert se encontraba realizando
descargas de la Presa Caullau, asi como las
condiciones del rio Caullau.

Fotografias de la 1 a la 14 del Informe de Acreditan la erosién generada en 9 puntos
Supervision. del margen del rio Caullau.

Reporte interno del caudal de descarga de la Acredita que entre el 3 y 6 de julio de 2016
Presa Caullau el administrado se encontraba realizando

descargas de la mencionada presa.
Fuente: Informe de Supervisién N° 108-2017-OEFA/DS-ELE
Elaborado: Direccion de Fiscalizacion y Aplicacion de Incentivos.

Asimismo Sernanp verificdé durante el Patrullaje 2016, el administrado se
encontraba realizando las descargas de aguas contenidas en la mencionada
presa, lo cual se evidencia con los medios probatorios antes descritos, se debe
indicar que el 5 de julio de 2016 el Sernanp realizé un patrullaje a la zona del rio
Caullau ubicada aguas abajo del punto de descargas de la presa Caullau; en dicho
patrullaje, se verificé un caudal atipico en dicho rio, debido a que el mismo tenia
un caudal alto, considerando que la provincia de Jauja se encontraba en época de
estiaje’®.

Lo sefialado por el Sernanp se sustenta en siete (7) fotografias contenidas en el
Informe de Supervision y en el Informe N° 024-2016.SERNANP/RPNYC-GP-JRP,
en el que se detallan las descargas de aguas realizadas por Electroperu y las
condiciones irregulares del cauce del rio Caullau (aumento de caudal), lo cual
estaria generando arrastre de tierra y piedras de las paredes de la quebrada del
rio.

Durante la Supervision Especial 2016, a su vez, se verifico que las zonas
erosionadas presentaban una coloracion mas oscura que las zonas cercanas que

Afirmacion realizada en base a la fecha en la que se desarrollé la Supervision Especial del 7 de noviembre de
2016.

Los datos obtenidos durante el Patrullaje 2016 constan en el Informe N° 024-2016.SERNANP/RPNYC-GP-JRP.

El Clima. Ministerio de Agricultura y Riego. Disponible en: http://www.minagri.gob.pe/portal/53-sector-agrario/el-
clima#
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no se encontraban erosionadas (zonas mas altas respecto al caudal del rio y que
no habrian sido alcanzadas por la fuerza del agua), lo cual acreditaba que la
erosion era reciente; asimismo, se advierte que las zonas erosionadas habian
perdido la cobertura vegetal que recubria las zonas contiguas.

Ante ello, cabe tener en cuenta que mediante correo electréonico del 8 de
noviembre de 2016, el ingeniero Lauro Charapaqui, auditor ambiental de
Electroperu, remitié a la Direccion de Supervision el “reporte interno de caudal de
descarga de la presa Caullau” del cual se advierte que entre los dias 3 y 7 de julio
del 2016 las descargas de la presa Caullau tuvieron un volumen minimo de 2.27
m3/s y un volumen maximo de 2.40 m3/s, lo cual a su vez fue verificado durante el
Patrullaje 2016, mediante el cual Sernanp verificé, que el administrado se
encontraba realizando las descargas de aguas contenidas en la mencionada
presa.

En atencién a los medios probatorios antes detallados queda acreditado que la
erosioén evidenciada en los margenes del rio Caullau se encuentra relacionada con
las actividades de descarga de la presa Caullau realizadas por el administrado, ya
que ha quedado acreditado que las mencionadas erosiones se produjeron debido
al aumento del caudal del rio Caullau, el cual solo pudo producirse debido a las
descargas de agua de la presa Caullau, puesto que la zona se encontraba en
eépoca de estiaje.

En su escrito de descargos N° 1 el administrado alega que suponer que él causo
las erosiones indicadas en la Tabla N° 1 no guardarian relacién con los hechos
reales, pues Electroperui en todo momento realizé acciones orientadas a evitar la
erosién de la zona y tomé medidas de prevencion adecuadas en la represa de
descarga de agua ubicada en el rio Caullau a fin de no ocasionar erosiones ni
inestabilidad de taludes.

Sobre lo alegado, debe precisarse que de los parrafos precedentes ha quedado
acreditado que las acciones que posiblemente haya realizado el administrado a
efectos de evitar las erosiones en las margenes del rio Caullau no fueron efectivas
ya que tal como se advierte de las fotografias del Informe de Supervision y de la
informacién resumida en las Tablas N° 1, 2 y 3 del presente Informe, las
zonas se han visto erosionadas causandose afectacion a la estabilidad del
suelo y a la cobertura vegetal del mismo.

Por otra parte, el administrado alega en su escrito de descargos N° 1 que la
conducta imputada no fue originada por su actividad; en ese sentido, alega que tal
como habria acreditado mediante el Informe Técnico N° RC-INF-003-2017 (en lo
sucesivo, Informe Técnico N° 1)?° remitido mediante carta del 11 de enero de
20172" (en lo sucesivo, levantamiento de observaciones), los vertimientos en
las represas producto de operaciones iniciales de desembalse o las avenidas
extraordinarias pueden ocasionar fenémenos de inestabilidad de taludes mas aun
cuando se trata de zonas pronunciadas y esto es parte de la estabilizacién natural
de los margenes de taludes asociadas a canales de descarga como en el presente
caso.

Al respecto, se debe indicar que en el mencionado informe el administrado
determind que la inestabilidad en los margenes de los taludes podia generarse

20

En su escrito de descargos el administrado indica que la informacién en cuestion se encuentra en el Informe
Técnico N° 117-2018-RC; sin embargo, de la revision de dicho informe se advierte que la informacion no obra en
el mismo, sino en el Informe Técnico N° RC-INF-003-2017.

Carta con registro N° 02419-2017.
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por dos circunstancias: (i) vertimientos de represas, (ii) avenidas extraordinarias,
sobre este extremo, como ya se ha indicado en el presente Informe durante el mes
de julio la provincia de Jauja se encuentra en época de estiaje y no se produjeron
eventos extraordinarios (precipitaciones inusuales) por causas naturales en este
periodo, por lo tanto, no se habria producido el segundo supuesto previsto por el
administrado.

En ese orden de ideas, durante el mes de julio de 2016 se pudo verificar que el
administrado se encontraba realizando la descarga de la presa Caullau, por lo
tanto, las erosiones detectadas durante la Supervisién Especial 2016 se habrian
generado por el supuesto uno previsto en el Informe Técnico N° 1 del
administrado.

El administrado alega, ademas, en su escrito de descargos N° 1 que en atencion
a sus argumentos se debe considerar el archivo del presente PAS ya que no se
han configurado los supuestos previstos en la norma, toda vez que no se ha
podido comprobar que alguna acciéon de Electropertd haya generado impacto
significativo ni dafio potencial a la flora y fauna, tal como se evidencia Informe
Técnico 117-2018-RC (en lo sucesivo, Informe Técnico N° 2).

Debe senalarse que en el Informe Técnico N° 2, el administrado se limita a
presentar un resumen de las acciones relacionadas a la disminucién del caudal
de descarga de la presa Caullau, las cuales a criterio del administrado
demostrarian que realiz6 todas las acciones necesarias para evitar la erosion de
los margenes del rio Caullau.

Como ya se ha precisado en la presente Resolucion en relacion al hecho imputado
materia de analisis se han verificado la confluencia de los tres supuestos previstos
en la RCD N° 023-2015-OEFA/CD, (i) se ha verificado que en las margenes
izquierda y derecha del rio Caullau se genero6 erosion, (ii) se ha comprobado que
dicha erosion representa un dafo potencial para la flora de la zona; v, (iii) se ha
acreditado que las erosiones en la margen derecha e izquierda del rio Caullau
fueron ocasionadas por las descargas de la Presa Caullau realizadas por el
administrado.

El administrado alega, en su escrito de descargos N° 1 que a partir del 3 de julio
de 2016 llevo a cabo un desembalse de la laguna Caullau alcanzando un promedio
maximo mensual de 0.89ms/seg lo cual fue oportunamente informado a la
Direcciéon de Supervisién mediante el Informe Técnico N° 1. El administrado,
también indica que a partir del 6 de julio de 2016 limité las descargas de la laguna
a un caudal menor a 1m3/seg, pese a que el administrado cuenta con un plan de
descarga aprobado, que lo autoriza a realizar descargas de 3m3/seg?.

Sobre este extremo corresponde indicar que tal como se verifico en la Informacion
remitida por el administrado durante la Supervisiéon Especial 2016, las descargas
del embalse se realizaron con un caudal de minimo de 2.22 m3/seg a 2.40 m3/seg
entre los dias 3y 7 de julio de 2016.

En ese mismo sentido el Informe Técnico N° 1 no contiene medio probatorio
alguno que permita acreditar la disminucion del caudal a efectos de determinar
que efectivamente se realizé una disminucién del mismo, mas un considerando
que mediante el Reporte interno del caudal de descarga de la Presa Caullau se
acreidto que las descargas del embalse se realizaron con un caudal minimo de
2.22 m3/seg y maximo de 2.40 m3/seg.

22

Resolucién Directoral N° 014-2016-ANA-DEPHM del 30 de mayo de 2016.
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Corresponde precisar que si bien el administrado cuenta con una autorizacién de
la Autoridad Nacional del Agua para la descarga de la presa Caullau, esta
actividad debe realizarse de manera compatible con el ordenamiento juridico
peruano, por lo que, si bien el administrado puede realizar la descarga de la presa
Caullau con un caudal maximo de 3 m3/seg, dicha descarga ademas debe
realizarse procurando evitar potenciales efectos negativos en el ambiente, como
las ocurridas durante la descarga de julio de 2016.

Por lo tanto, se debe precisar que incluso si se verificase que el administrado
efectivamente redujo el caudal de descargas de la presa Caullau, ello no habria
sido suficiente ya que durante la Supervision Especial 2016 se verificd que se
caus6 erosion en los margenes del rio Caullau.

El administrado alega en su escrito de descargos N° 1 que las conductas
ejecutadas relacionadas a la reduccion de las descargas de la presa, asi como la
reduccion del caudal evidencian que tomé todas las medidas preventivas
adecuadas en la represa de descarga del rio Caullau, tal como se explica en el
Informe Técnico N° 2, por lo que no resulta aplicable la imputaciéon realizada
mediante la Resolucion Subdirectoral.

Corresponde reiterar que durante la Supervisién Especial 2016 se evidencié una
potencial afectacion a los componentes ambientales suelo y flora a causa de las
erosiones producidas en las margenes derecha e izquierda del rio Caullau, las
cuales fueron producto de las descargas de la presa Caullau realizadas por el
administrado en el mes de julio de 2016, dicha situacién evidencia que las
acciones que pudiera realizar el administrado no fueron efectivas y no evitaron la
afectacion al medio ambiente.

Electropert reitera en su escrito de descargos N° 1 que, pese a que no genero la
conducta imputada, al tomar conocimiento de esta situacion procedié a contratar
el mantenimiento de badén existente en el acceso a la presa Caullau y
reforzamiento de la ribera de la margen izquierda aguas abajo del baden, trabajos
que concluyeron el 2 de noviembre de 2017%. En ese sentido, solo quedaria
pendiente el afianzamiento de las laderas erosionadas aguas abajo de la presa
Caullau, por lo tanto, el administrado considera que debe archivarse el presente
PAS en atencidn a que se habria configurado la figura de subsanacién voluntaria
prevista en el TUO de la LPAG.

Corresponde indicar que del analisis desarrollado en la presente Resolucién se
establece que el administrado habria incurrido en una presunta infraccion a la
normativa ambiental, relacionada a no contemplar los impactos negativos de su
actividad durante la descarga de la presa Caullau generando erosiéon en los
margenes del rio Caullau.

Debe precisarse, sin perjuicio de lo anterior, que de conformidad con literal f) del
numeral 1 del articulo 255° del TUO de la LPAG y el articulo 15° del Reglamento
de Supervisiéon del OEFA aprobado mediante Resolucion de Consejo Directivo N°
005-2017-OEFA/CD corresponde el archivo del procedimiento administrativo
cuando el administrado realice la subsanacion voluntaria de un incumplimiento
antes del inicio del procedimiento administrativo sancionador.

En ese sentido, respecto al mantenimiento dado por el administrado al badény a
la zona erosionada detectada aguas abajo del mismo, se debe sefialar que, el

23

Lo cual se acredita con el Informe Técnico N° 2, asi como con el Informe N° 093-2017-RC, Servicio de
Mantenimiento de Baden y el Acta de Recepcién del mencionado Servicio.
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presente hecho imputado comprende nueve (9) zonas afectadas, tal como se
advierte en la Tabla N° 1 del presente Informe; en ese sentido los trabajos
realizados en el badén y la zona erosionada ubicadas aguas abajo del mismo, no
permite acreditar que el administrado haya corregido la conducta materia de
analisis en todas las areas donde se observo el presente hallazgo. Asimismo, se
debe indicar que el administrado no ha remitido ninguna evidencia que permita
observar coémo se encuentra en la actualidad el Area N° 9 de la Tabla N° 1 de la
presente Resolucién, lo cual no permite concluir cuales serian las condiciones del
mantenimiento descrito por el administrado, por lo que no se habria cumplido el
supuesto de subsanacion voluntaria antes descrito.

Debe precisarse que en relacién a las areas erosionadas que aun no han sido
restauradas, el administrado ha precisado en el escrito de descargos N° 1 que ha
realizado un diagnostico técnico de alternativas de solucién para el mantenimiento
y estabilizacion de las laderas erosionadas?*, sin embargo, éste no fue adjuntado
a dicho escrito.

Posteriormente, en el escrito de descargos N° 2 el administrado adjunté el Informe
Técnico “Diagnostico y Alternativas de Solucion, para el mantenimiento y
estabilizacion de laderas erosionadas, aguas debajo de la presa Caullau en las
Coordenadas UTM WGS: 410815E, 8674807N; 410891E, 8674593N y 410976E,
8674555N” (en adelante, Informe Diagndstico) en la cual, se proponen tres
alternativas de solucién para la operacion sin restricciones de descarga de la presa
Caullau, las cuales consisten en: (i) ampliacion de caja hidraulica (descolmatacion)
con seleccion de piedras grandes y acomodo sobre los bordes a lo largo de la
progresiva 0+000 — 0+857; (ii) construccién de muros secos a modo de espigon;
y, (iii) construccion de canales de drenajes superficial en tierra.

Ahora, tomando en cuenta que lo desarrollado en el Informe Diagnéstico
corresponden a alternativas de soluciéon que buscan corregir la conducta imputada
y no acreditan que haya realizado una accion concreta, no permite acreditar la
correccion de la conducta; no obstante, dichas alternativas seran consideradas
durante el analisis del dictado de medidas correctivas.

Finalmente es preciso indicar que en el escrito de descargos N° 2 el administrado
se manifiesta respecto de las acciones ejecutadas para corregir el presente
incumplimiento. Asimismo, en el escrito de descargos N° 3, Electroperu solicita se
le amplie el plazo para acreditar el cumplimiento de la medida propuesta en el
Informe Final de Instruccion. Lo informado y los medios probatorios contenidos en
los escritos de descargos N° 2 y N° 3 seran analizados en el acapite
correspondiente al dictado de medidas correctivas.

Ha quedado acreditado, por lo tanto, que Electropert no contemplé los impactos
potenciales negativos de su actividad al realizar la descarga de agua de la presa
Caullau generado erosion en las margenes del rio del mismo nombre.

Por lo tanto, de acuerdo con los argumentos expresados, dicha conducta configura
la infraccién imputada en el numeral Unico de la Tabla N° 1 de la Resolucién
Subdirectoral; por lo que corresponde declarar la responsabilidad del
administrado, en este extremo del PAS.

24

A través de la contratacion del “Servicio de Elaboracién de un Informe Técnico de Diagnéstico y Alternativas de
Solucién, para el mantenimiento y estabilizacion de laderas erosionadas, aguas debajo de la presa Caullau en
las Coordenadas UTM WGS: 410815E, 8674807N; 410891E, 8674593N y 410976E, 8674555N".
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CORRECCION DE LA CONDUCTA INFRACTORA Y/O DICTADO DE MEDIDAS
CORRECTIVAS

Marco normativo para la emision de medidas correctivas

Conforme al numeral 136.1 del articulo 136° de la Ley N° 28611, Ley General del
Ambiente (en adelante, LGA), las personas naturales o juridicas que infrinjan las
disposiciones contenidas en la referida Ley y en las disposiciones
complementarias y reglamentarias sobre la materia, se haran acreedoras, segun
la gravedad de la infraccion, a sanciones o medidas correctivas?®.

En caso la conducta del infractor haya producido algun efecto nocivo en el
ambiente, los recursos naturales y la salud de las personas, la autoridad podra
dictar medidas correctivas, de conformidad a lo dispuesto en el numeral 22.1 del
articulo 22° de la Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y
Fiscalizacion Ambiental (en adelante, Ley del Sinefa) y en el numeral 249.1 del
articulo 249° del TUO de la LPAG?.

El literal d) del numeral 22.2 del articulo 22° de la Ley del Sinefa?’, establece que
para dictar una medida correctiva es necesario que la conducta infractora haya
producido un efecto nocivo en el ambiente, los recursos naturales y la salud de
las personas. Asimismo, el literal f) del numeral 22.2 del articulo 22° de la Ley del
Sinefa?®, establece que se pueden imponer las medidas correctivas que se
consideren necesarias para evitar la continuacion del efecto nocivo de la
conducta infractora en el ambiente, los recursos naturales o la salud de las
personas.

25

26

27

28

Ley N° 28611, Ley General de Ambiente.

“Articulo 136°. - De las sanciones y medidas correctivas

136.1 Las personas naturales o juridicas que infrinjan las disposiciones contenidas en la presente Ley y en las
disposiciones complementarias y reglamentarias sobre la materia, se harén acreedoras, segtin la gravedad de la
infraccion, a sanciones o medidas correctivas.

()"

Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental.

“Articulo 22°. - Medidas correctivas

22.1 Se podran ordenar las medidas correctivas necesarias para revertir, o disminuir en lo posible, el efecto
nocivo que la conducta infractora hubiera podido producir en el ambiente, los recursos naturales y la salud de las
personas.

taT

Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por
Decreto Supremo N° 006-2017-JUS

“Articulo 249°. -Determinacion de la responsabilidad

249.1 Las sanciones administrativas que se impongan al administrado son compatibles con el dictado de medidas
correctivas conducentes a ordenar la reposicion o la reparacion de la situacion alterada por la infraccidn a su
estado anterior, incluyendo la de los bienes afectados, asi como con la indemnizacion por los darios y perjuicios
ocasionados, las que son determinadas en el proceso judicial correspondiente. Las medidas correctivas deben
estar previamente tipificadas, ser razonables y ajustarse a la intensidad, proporcionalidad y necesidades de los
bienes juridicos tutelados que se pretenden garantizar en cada supuesto concreto”.

Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental.
“Articulo 22°. - Medidas correctivas

22.2 Entre las medidas que pueden dictarse se encuentran, de manera enunciativa, las siguientes:

()

d) La obligacion del responsable del dafio a restaurar, rehabilitar o reparar la situacion alterada, segun sea el
caso, y de no ser posible ello, la obligacién a compensarla en términos ambientales y/o econdémica.

Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental.

“Articulo 22°. - Medidas correctivas

()

22.2 Entre las medidas que pueden dictarse se encuentran, de manera enunciativa, las siguientes:

(...)

f) Otras que se consideren necesarias para evitar la continuacién del efecto nocivo que la conducta infractora
produzca o pudiera producir en el ambiente, los recursos naturales o la salud de las personas”.

(El énfasis es agregado)

Pagina 11 de 17



53.

54.

‘' | Ministerio
PERU del Ambiente :

Atendiendo a este marco normativo, los aspectos a considerar para la emision de
una medida correctiva son los siguientes:

Expediente N° 1571-2018-OEFA/DFAI/PAS

a) Se declare la responsabilidad del administrado por una infraccion;

b) Que la conducta infractora haya ocasionado efectos nocivos en el ambiente,
los recursos naturales y la salud de las personas, o dicho efecto continue; y,

c) Lamedida aimponer permita lograr la reversion, restauracion, rehabilitacion,
reparacion o, al menos, la mitigacién de la situacién alterada por la conducta
infractora.

Secuencia de andlisis para la emision de una medida correctiva cuando existe efecto nocivo
o este continta

5 7 N

Existe efecto nocivo La medida correctiva puede
sobre el ambiente, los lograr la restauracién,
recursos naturalesy la reparacion o, al menos,
salud de las personas mitigacién del dano

NS

Elaborado por la Direccion de Fiscalizacion y Aplicacién de Incentivos del OEFA

Sedeclarala
responsabilidad del
administrado

ocasionado.

De acuerdo al marco normativo antes referido, correspondera a la Autoridad
Decisora ordenar una medida correctiva en los casos en que la conducta infractora
haya ocasionado un efecto nocivo en el ambiente, los recursos naturales y la salud
de las personas, o dicho efecto continlie; habida cuenta que la medida correctiva
en cuestion tiene como objeto revertir, reparar o mitigar tales efectos nocivos®.
En caso contrario -inexistencia de efecto nocivo en el ambiente, los recursos
naturales y la salud de las personas- la autoridad no se encontrara habilitada para
ordenar una medida correctiva, pues no existiria nada que remediar o corregir.

De lo sefialado se tiene que no corresponde ordenar una medida correctiva si se
presenta alguno de los siguientes supuestos:

a) No se haya declarado la responsabilidad del administrado por una infraccion;

b) Habiéndose declarado la responsabilidad del administrado, la conducta
infractora no haya ocasionado efectos nocivos en el ambiente, los recursos
naturales y la salud de las personas; vy,

c) Habiéndose declarado la responsabilidad del administrado y existiendo
algun efecto nocivo al momento de la comisién de la infraccidn, este ya no
continlia; resultando materialmente imposible®® conseguir a través del

29

30

En ese mismo sentido, Morén sefala que la cancelacion o reversion de los efectos de la conducta infractora es
uno de los elementos a tener en cuenta para la emision de una medida correctiva. Al respecto, ver MORON
URBINA, Juan Carlos. “Los actos-medida (medidas correctivas, provisionales y de seguridad) y la potestad
sancionadora de la Administracion”. Revista de Derecho Administrativo. Circulo de Derecho Administrativo. Afio
5, N° 9, diciembre 2010, p. 147, Lima.

Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por
Decreto Supremo N° 006-2017-JUS
“Articulo 3°.- Requisitos de validez de los actos administrativos
Son requisitos de validez de los actos administrativos:
(.-)
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dictado de la medida correctiva, la restauracion, rehabilitacion, reparacion o,
al menos, la mitigacion de la situacién alterada por la conducta infractora.

Como se ha indicado antes, en el literal f) del numeral 22.2 del articulo 22° de la
Ley del Sinefa, se establece que en los casos donde la conducta infractora tenga
posibles efectos perjudiciales en el ambiente o la salud de las personas, la
Autoridad Decisora puede ordenar acciones para evitar la materializacion del
efecto nocivo de la conducta infractora sobre el ambiente, los recursos naturales
o la salud de las personas. Para emitir ese tipo de medidas se tendra en cuenta lo
siguiente:

(i)  cual es el posible efecto nocivo o nivel de riesgo que la obligacién infringida
podria crear; y,

(i)  cual seria la medida idonea para evitar o prevenir ese posible efecto nocivo,
de conformidad al principio de razonabilidad regulado en el TUO de la LPAG

De otro lado, en el caso de medidas correctivas consistentes en la obligacién de
compensar®', estas solo seran emitidas cuando el bien ambiental objeto de
proteccion ya no pueda ser restaurado o reparado. En este tipo de escenarios, se
debera analizar lo siguiente:

(i) laimposibilidad de restauracién o reparacion del bien ambiental; v,
(i) la necesidad de sustituir ese bien por otro.

Aplicacion al caso concreto del marco normativo respecto de si corresponde
dictar una medida correctiva

La conducta infractora del unico hecho imputado esta referida a que Electroperu
no tomo las medidas de prevencion adecuadas en la represa de descarga de
agua, debido a que originé la erosion de los margenes izquierda y derecha del rio
Caullau, asi como la inestabilidad de laderas del mismo, causando con ello
impactos negativos al ambiente.

Sobre el particular, debe considerarse que el suelo es un recurso fragil y no
renovable, debido a que resulta dificil y costoso recuperarlo o mejorar sus
propiedades después de que haya sido erosionado fisica o quimicamente®?,
asimismo, la falta de vegetacién en la zona puede generar la inestabilidad del
suelo y la erosion del mismo.

31

32

2. Objeto o contenido. - Los actos administrativos deben expresar su respectivo objeto, de tal modo que pueda
determinarse inequivocamente sus efectos juridicos. Su contenido se ajustara a lo dispuesto en el ordenamiento
juridico, debiendo ser licito, preciso, posible fisica y juridicamente, y comprender las cuestiones surgidas de la
motivacion.

{--)

Articulo 5°.- Objeto o contenido del acto administrativo

()

5.2 En ningun caso sera admisible un objeto o contenido prohibido por el orden normativo, ni incompatible con la
situacion de hecho prevista en las normas; ni impreciso, obscuro o imposible de realizar’.

Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacién Ambiental.

“Articulo 22°.- Medidas correctivas

Ges)

22.2 Entre las medidas que pueden dictarse se encuentran, de manera enunciativa, las siguientes:

(..)

d) La obligacién del responsable del dafio a restaurar, rehabilitar o reparar la situacion alterada, segtn sea el
caso, y de no ser posible ello, la obligacion a compensarla en términos ambientales y/o econdmica.

Zurrita, A.A., M.H. Badii, A. Guillen, O. Lugo Serrato & J.J. Aguilar Garnica (2015) Factores de Degradacién
Ambiental. Pp. 2.
http://www.spentamexico.org/v10n3/A1.10(3)1-9.pdf
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Asimismo, debe precisarse que en el escrito de descargos N° 2 presentoé el
Informe Técnico “Diagnostico y alternativas de solucion, para el mantenimiento y
estabilizacién de laderas erosionadas, aguas debajo de la presa Caullau en las
Coordenadas UTM WGS: 410815E, 8674807N; 410891E, 8674593N y 410976E,
8674555N” en la cual, se proponen tres alternativas de solucién para la operacion
sin restricciones de descarga de la presa Caullau, las cuales consisten en: (i)
ampliacion de caja hidraulica (descolmatacién) con seleccidon de piedras grandes
y acomodo sobre los bordes a lo largo de la progresiva 0+000 — 0+857; (ii)
construccion de muros secos a modo de espigon; y, (iii) construccion de canales
de drenajes superficial en tierra.

Por su parte, en el escrito de descargos N° 3, Electroperu solicita que para el
dictado de la medida correctiva se tome en consideraciéon que se encuentra sujeto
al cumplimiento de la Ley de Contrataciones y Adquisiciones del Estado.
Asimismo, adjunta: (i) Solicitud de Pedido N° 20180883 del 17 de octubre del 2018;
(i) los Términos de referencia del Servicio de Mantenimiento y Estabilizacién de
laderas erosionadas aguas debajo de la descarga de la presa Caullau; (iii)
Cronograma de convocatoria y fecha de otorgamiento de buena pro. Finalmente,
indica que, de no haber observaciones, la firma del contrato seria el 7 de diciembre
del 2018. Dichas acciones forman parte del Proceso de Contratacion AS-SM-40-
2018-ELECTROPERU-1.

Sobre el particular, de la revisién de los Términos de Referencia del Proceso de
Contratacion ~ AS-SM-40-2018-ELECTROPERU-1  correspondiente a la
contratacion del “Servicio de Mantenimiento y estabilizacién de laderas
erosionadas, aguas debajo de la descarga de la presa Caullau, en las
Coordenadas UTM WGS: 410815E, 8674807N; 410891E, 8674593N y 410976E,
8674555N”", se advierte que éste contempla la ejecucién de las tres (3)
recomendaciones del Informe Diagnodstico, las cuales tienen como finalidad
garantizar la produccion de energia eléctrica sin restricciones de descarga, es
decir, generar energia eléctrica evitando la erosién e inestabilizacién de las
laderas del rio a través.

Ahora bien, debe indicarse que los medios probatorios presentados por el
administrado, acreditan la ejecucién de acciones conducentes a la correccion de
la conducta (inicio de proceso de convocatoria), y no la realizacion de acciones
concretas que permitan acreditar la remediacion de las zonas impactadas por las
descargas de la presa Caullau realizadas en 2016, las cuales se han visto
erosionadas, generandose pérdida de la cobertura vegetal e inestabilidad de
laderas.

Por lo expuesto, y en virtud de lo establecido en el articulo 22° de la Ley del Sinefa,
en el presente caso, corresponde el dictado de la siguiente medida correctiva:
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Tabla N° 4: Medida Correctiva
Medida Correctiva

Conducta
infractora

Obligacion

Plazo de
cumplimiento

Forma para acreditar el
cumplimiento

Electroperu no
tomé las medidas
de prevencion
adecuadas en la
represa de
descarga de agua,
debido a que
origind la erosion
de los margenes
izquierda y
derecha del rio
Caullau, asi como
la inestabilidad de
laderas del
mismo, causando

Acreditar la remediacién
de la totalidad de las
nueve (9)  zonas®
ubicadas en la margen
izquierda y derecha del
rio Caullau, a través de la:
(i) ampliacion de caja
hidraulica

(descolmatacion) sobre
los bordes a lo largo de la
progresiva  0+000 -
0+857; (ii) construccién
de muros secos a modo
de espigon; vy, (i)
construccion de canales

En un plazo
no mayor de
ciento
cincuenta
(150) dias
habiles,
contados a
partir del dia
siguiente de
notificada la
presente
Resolucion.

En un plazo no mayor de cinco
(5) dias habiles contados
desde el dia siguiente del
vencimiento del plazo para
cumplr con la medida
correctiva, debera presentar a
la Direccion de Fiscalizacion y
Aplicacion de Incentivos del
Organismo de Evaluacion y
Fiscalizacion Ambiental un
Informe Técnico que contenga
los medios probatorios que
acrediten el cumplimiento de la
medida correctiva, tales como,
registros, fotografias y/o videos

con ello impactos
negativos al
ambiente.

(debidamente fechados), entre
otros que considere el
administrado.

de drenajes superficial en
tierra.

A efectos de fijar plazos razonables para el cumplimiento de la medida correctiva,
se esta considerando el plazo propuesto por el administrado en el escrito de
descargos N° 3, en el cual también se ha acreditado el inicio del proceso de
contratacion del “Servicio de mantenimiento y estabilizacion de laderas
erosionadas, aguas debajo de la descarga de la presa Caullau™*, proceso que ha
iniciado el 9 de noviembre del 2018 y finalizara el 30 de noviembre del 2018.

A dicho plazo, se esta sumando los sesenta y cinco dias (65) calendarios de
ejecucion del servicio e indicados en los Términos de Referencia del proceso de
contratacion, los mismos que se contabilizaran desde abril del 2019, debido a la
época de lluvia que se presenta en la sierra central (enero a marzo).

En este sentido, se dicta un plazo razonable de ciento cincuenta (150) dias habiles
para el cumplimiento de la medida correctiva®.

Ademas, se otorgan cinco (5) dias habiles para que el administrado presente la
informacién que acredite el cumplimiento de la medida correctiva ante la Direccion
de Fiscalizacién y Aplicacién de Incentivos.

En uso de las facultades conferidas en el literal c) del numeral 11.1 del articulo 11° de
la Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacién y Fiscalizacién Ambiental,

33

34

Descritas en la Tabla N° 1 de la presente Resolucion.

Proceso de Contratacion AS-SM-40-2018-ELECTROPERU-1, de acuerdo al Sistema electrénico de contratacion
del estado (SEACE).

Sistema electrénico de contratacion del estado (SEACE). Obra: “ Servicio de mantenimiento y estabilizacion de
laderas erosionadas, aguas debajo de la descarga de la presa Caullau” convocado por Electropert - AS-SM-40-
2018-ELECTROPERU-10.

Plazo duracién convocatoria y otorgamiento de buena pro: 25 dias habiles
Plazo de ejecucion: 65 dias calendarios desde la comunicacion de inicio de servicio.

Disponible en: http://prodapp2.seace.gob.pe/seacebus-uiwd-pub/buscadorPublico/buscadorPublico.xhtml#
Nota: Para acceder a la busqueda de la adjudicacién se debera completar los recuadros con la siguiente
informacion: - Objeto de Contratacion: Servicio; Descripciéon del Objeto: Caullau; Afio: 2018; Versién SEACE:
Ambos.
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Ministerio

i) pero i
& del Ambnente .

Expediente N° 1571-2018-OEFA/DFA/PAS
modificada por la Ley N° 30011; los literales a), b) y o) del articulo 60° del Reglamento
de Organizacion y Funciones del Organismo de Evaluacioén y Fiscalizacion Ambiental -
OEFA, aprobado mediante Decreto Supremo N° 013-2017-MINAM, el Articulo 19° de la
Ley N° 30230, Ley que establece medidas tributarias, simplificacién de procedimientos
y permisos para la promocién y dinamizacién de la inversién en el pais y en el articulo
4° del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del OEFA, aprobado
por Resolucion de Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA/CD;

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Declarar la existencia de responsabilidad administrativa de Empresa de
Electricidad del Peru S.A., por la comision de las infraccion que consta en la Tabla N°
1 de los considerandos de la Resolucion Subdirectoral N° 1496-2018-
OEFA/DFAI/SFEM.

Articulo 2°.- Ordenar a Empresa de Electricidad del Peru S.A. el cumplimiento de
la medida correctiva detallada en la Tabla N° 4 de la presente Resolucién, por los
fundamentos expuestos en la parte considerativa.

Articulo 3°.- Informar a Empresa de Electricidad del Peri S.A., que la medida
correctiva ordenada por la autoridad administrativa suspende el procedimiento
administrativo sancionador, el cual sélo concluirda si la autoridad verifica su
cumplimiento. Caso contrario, el referido procedimiento se reanudara quedando
habilitado el OEFA a imponer la sancion respectiva, conforme a lo establecido en el
Articulo 19° de la Ley N° 30230, Ley que Establece las Medidas Tributarias,
Simplificacion de Procedimientos y Permisos para la Promocion y Dinamizacion de la
Inversién en el Pais.

Articulo 4°.- Apercibir a Empresa de Electricidad del Pera S.A., que el incumplimiento
de la medida correctiva ordenada en la presente Resolucion generara, la imposicion de
una multa coercitiva no menor a una (1) UIT ni mayor a cien (100) UIT que debera ser
pagada en un plazo de cinco (5) dias, vencido el cual se ordenara su cobranza coactiva;
en caso de persistirse el incumplimiento se impondra una nueva multa coercitiva,
duplicando sucesiva e ilimitadamente el monto de la ultima multa coercitiva impuesta,
hasta que el administrado acredite el cumplimiento de la medida correctiva
correspondiente, conforme lo establecido en el numeral 22.4 del articulo 22° de la Ley
N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental.

Articulo 5°.- Informar al administrado que en caso el extremo que declara la existencia
de responsabilidad administrativa adquiera firmeza, ello sera tomado en cuenta para
determinar la reincidencia del administrado y la correspondiente inscripcion en el
Registro de Infractores Ambientales (RINA), asi como su inscripcién en el Registro de
Actos Administrativos (RAA).

Articulo 6°.- Informar al administrado que transcurridos los quince (15) dias habiles,
computados desde la notificacion de la Resolucién que impone una sanciéon de multa,
la mora en que se incurra a partir de ese momento hasta su cancelacion total, generara
intereses legales.

-~ Articulo 7°.- Informar a Empresa de Electricidad del Peru S.A., que contra lo resuelto
.\ en la presente resolucion es posible la interposiciéon del recurso de reconsideracion o
?/ - apelacion ante la Direccion de Fiscalizacion, Sancién y Aplicacion de Incentivos del
-/ OEFA, dentro del plazo de quince (15) dias habiles contado a partir del dia siguiente de
su notificacion, de acuerdo a lo establecido en el Articulo 216° del Texto Unico Ordenado
de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por

Decreto Supremo N° 006-2017-JUS.
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Articulo 8°.- Informar a Empresa de Electricidad del Pera S.A., que el recurso de
apelacion que se interponga contra la medida correctiva ordenada se concedera sin
efecto suspensivo, conforme a la facultad establecida en el numeral 24.2 del articulo 24°
del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del OEFA, aprobado por
la Resolucion de Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA/CD?®®.

Articulo 9°.- Para asegurar el correcto cumplimiento de la medida correctiva, se solicita
a Empresa de Electricidad del Pera S.A. informar a esta Direccién los datos de
contacto del responsable de remitir la informacion para la acreditacion del cumplimiento
de la medida correctiva impuesta en la presente Resolucién Directoral, para lo cual se
pone a su disposicion el formulario digital disponible en el siguiente
link: bit.ly/contactoMC

Registrese y comuniquese,

Ricardo Oswaldo Machuca Brefia
Director (€) de Fiscalizacion y Apticacion de Incsntwas
~r  Organismo de Evaluacion y
. Fiscalizacion Ambiental - OEFA

ROMB/LRA/igy

56 Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del Organismo de Evaluacioén y Fiscalizacién

Ambiental - OEFA, aprobado por Resolucién de Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA/CD
“Articulo 24°.- Imnpugnacién de actos administrativos
24.2 La impugnacion del acto administrativo en el extremo que contiene medidas cautelares o correctivas no
tiene efecto suspensivo, salvo en el aspecto referido a la imposicion de multas. En caso el administrado solicite
la suspension de los efectos, ello seré resuelto por el Tribunal de Fiscalizacion Ambiental.”.
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