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EXPEDIENTE N° - 1280-2018-OEFA/DFAI/PAS
ADMINISTRADO - COMPANIA MINERA SAN VALENTIN S.A."
UNIDAD FISCALIZABLE : SOLITARIA
UBICACION : DISTRITO DE LARAOS, PROVINCIA DE
YAUYOS, DEPARTAMENTO DE LIMA
SECTOR : MINERIA
MATERIA . RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
A T M9
Lima, Ly ort.

H.T. N° 2016-1-043369

VISTO: El Informe Final de Instruccion N° 1364-2018-OEFA/DFAI/SFEM, los escritos
de descargos presentados por Compafiia Minera San Valentin S.A.; vy,

CONSIDERANDO:
I ANTECEDENTES
1. Del 6 al 8 de mayo de 2016 se realiz6 una supervision regular (en adelante,

Supervision Regular 2016) a la unidad fiscalizable “Solitaria” de titularidad de
Compania Minera San Valentin S.A. (en adelante, el administrado). Los hechos
verificados se encuentran recogidos en el Acta de Supervision Directa de fecha 8
de mayo de 2016, (en adelante, Acta de Supervisiéon?) e Informe Preliminar de
Supervision Directa N° 1647-2016-OEFA/DS-MIN (en adelante, Informe
Preliminar®).

2. Mediante Informe de Supervision Directa N° 172-2017-OEFA/DS-MIN ({en
adelante, Informe de Supervision?), la Direccién de Supervisién analizo los
hallazgos detectados durante la Supervision Regular 2016, concluyendo que el
administrado habria incurrido en supuestas infracciones a la normativa ambiental.

3. Mediante la Resolucién Subdirectoral N° 1597-2018-OEFA/DFAI/SFEM del 26 de
mayo de 2018°, notificada al administrado el 20 de junio del 2018° (en adelante,
Resolucion Subdirectoral), la Subdireccion de Fiscalizacion en Energia y Minas
de la Direcciéon de Fiscalizacion y Aplicacion de Incentivos inicié el presente
procedimiento administrativo sancionador (en adelante, PAS) contra el
administrado, imputandole a titulo de cargo las presuntas infracciones contenidas
en la Tabla N° 1 de la referida Resolucién Subdirectoral.

4, El 2 de agosto de 2018, el administrado present6 sus descargos (en lo sucesivo,
primer escrito de descargos)’ al presente PAS.

Registro Unico de Contribuyentes N° 20153288519.

Paginas 71 al 81 del archivo digital contenido en un disco compacto que obra a folios 10 del Expediente N° 1280-
2018-OEFA/DFAI/PAS (en adelante, el expediente).

. Paginas 48 al 57 del archivo digital contenido en un disco compacto que obra a folios 10 del expediente.
* Paginas 2 al 9 del archivo digital contenido en un disco compacto que obra a folios 10 del expediente.

8 Folios 11 al 16 del expediente. / f

& Folio 17 del expediente.

i Escrito con registro N° 65277. Folios 24 al 28 del expediente.
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El 23 de agosto de 2018, la Subdireccién notifico al administrado® el Informe Final
de Instruccion N° 1364-2018-OEFA/DFAI/SFEM?® (en adelante, Informe Final).

El 13 de setiembre de 2018, el administrado presentd sus descargos al Informe
Final (en lo sucesivo, segundo escrito de descargos)®.

NORMAS PROCEDIMENTALES APLICABLES AL PAS: PROCEDIMIENTO
EXCEPCIONAL

El presente PAS se encuentra en el ambito de aplicacion del articulo 19° de la Ley
N° 30230, Ley que establece medidas tributarias, simplificacion de procedimiento
y permisos para la promocién y dinamizacién de inversion en el pais; por lo que,
corresponde aplicar al mismo las disposiciones contenidas en la citada Ley, en las
“Normas Reglamentarias que facilitan la aplicacion de lo establecido en el articulo
19° de la Ley N° 30230”, aprobadas por Resolucién de Consejo Directivo N° 026-
2014-OEFA/CD (en lo sucesivo, Normas Reglamentarias), y en el Reglamento
del Procedimiento Administrativo Sancionador del Organismo de Evaluacion y
Fiscalizacion Ambiental — OEFA, aprobado por Resolucién de Consejo Directivo
N° 027-2017-OEFA/CD (en lo sucesivo, RPAS).

En ese sentido, -se verifica que la infraccion imputada en el presente PAS es
distinta a los supuestos establecidos en los literales a), b) y c) del articulo 19° de
la Ley N° 30230, pues no se aprecia que genere dafio real a la salud o vida de las
personas, se trate del desarrollo de actividades sin certificacion ambiental o en
zonas prohibidas, o que configure el supuesto de la reincidencia. En tal sentido,
en concordancia con el articulo 2° de las Normas Reglamentarias'', de acreditarse
la existencia de infraccion administrativa, correspondera emitir:

(i)  Una primera resolucion que determine la responsabilidad administrativa del
infractor y ordene la correspondiente medida coitectiva, de ser el caso.

(i)  En caso de incumplirse la medida correctiva, una segunda resoluciéon que
sancione la-infraccidn_administrativa

7

Folios 42 del expediente.
Folios 29 al 41 del expediente.
Folios 43 al 63 del expediente.

Normas reglamentarias que facilitan la aplicacion de lo establecido en el Articulo 19° de la Ley N° 30230,
aprobadas por la Resolucién de Consejo Directivo N° 026-2014-OEFA/CD

“Articulo 2°.- Procedimientos sancionadores en tramite

Traténdose de los procedimientos sancionadores en trémite en primera instancia administrativa, corresponde
aplicar lo siguiente:

2.1 Si se verifica la existencia de infraccién administrativa en los supuestos establecidos en los literales a), b) y
¢) del tercer parrafo del Articulo 19 de la Ley N° 30230, se impondré la multa que corresponda, sin reduccion del
50% (cincuenta por ciento) a que se refiere la primera oracion del tercer parrafo de dicho articulo, y sin perjuicio
de que se ordenen las medidas correctivas a que hubiere lugar.

2.2 Si se verifica la existencia de infraccién administrativa distinta a los supuestos establecidos en los literales
a), b) y c) del tercer parrafo del Articulo 19 de la Ley N° 30230, primero se dictara la medida correctiva respectiva,
y ante su incumplimiento, la multa que corresponda, con la reduccién del 50% (cincuenta por ciento) si la multa
se hubiera determinado mediante la Metodologia para el célculo de las multas base y la aplicacion de los factores
agravantes y atenuantes a utilizar en la graduacion de sanciones, aprobada por Resolucion de Presidencia del
Consejo Directivo N° 035-2013-OEFA-PCD, o norma que la sustituya, en aplicacién de lo establecido en el
segundo parrafo ¥ la primera oracién del tercer parrafo del articulo antes menc:onado

En caso se acredite la existencia de infraccion' administrativa, pero el administrado ha revertido, remedlado o
compensado todos los impactos negativos generados por dicha conducta y, adicionalmente, no resulta pertinente
el dictado de una medida correctiva, la Autoridad Decisora se limitara a declarar en la resolucion respectiva la
existencia de responsabilidad administrativa. Si dicha resolucién adquiere firmeza, seréa fomada en cuenta para
determinar la reincidencia, sin perjuicio de su inscripcién en el Registro de Infractores Ambientales. (...)".
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Cabe resaltar que, en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 19° de la Ley
N° 30230, la primera resoluciéon suspendera el PAS, el cual sélo concluira si la
autoridad verifica el cumplimiento de la medida correctiva; de lo contrario, se
reanudara, quedando habilitado el OEFA a imponer la sancién respectiva.

ANALISIS DEL PAS
Hecho imputado N° 1: El administrado no adopto las medidas de prevision y

control a fin de evitar el derrame de lodos durante las operaciones de
mantenimiento a la bomba de lodos que forma parte de la PTARI'?

Obligacion ambiental establecida en el articulo 16° del Reglamento de Proteccion
y Gestién Ambiental para las Actividades de Explotaciéon, Beneficio, Labor
General, Transporte y Almacenamiento Minero aprobado por Decreto Supremo
N° 040-2014-EM (en los sucesivo, RPGAAE), concordante con el articulo 74° de
la Ley N° 28611, Ley General del Ambiente (en lo sucesivo, LGA)

De acuerdo a lo establecido en el articulo 16° del RPGAAE™ y en el articulo 74°
de la LGA"™, es responsabilidad del titular minero evitar o impedir que las
emisiones, efluentes, vertimientos, residuos soélidos, ruido, vibraciones y cualquier
otro aspecto de las operaciones generen o puedan generar efectos adversos al
ambiente durante todas las elapas de desarrollo del proyecto, para lo cual el titular
minero debe adoptar oportunamente las medidas de prevencion, control,
mitigacion, recuperacion, rehabilitacion o compensacién en términos ambientales
que correspondan, a efectos de evitar o minimizar los impactos negativos al

. ambiente producto de sus actividades y potenciar los impactos positivos.

Habiéndose definido la obligacién ambiental del administrado, se debe proceder a
analizar si ésta fue incumplida o no.

Analisis del hecho imputado

12

“Hallazgo N° 01:

Planta de Tratamiento de Aguas Residuales Industriales (PTARI), se observo una tuberia de HDP de 6” que salia
de la base de la poza de sedimentacion que forma parte de la PTARI, y llegaba hasta un metro cerca de la poza
de bombeo de lodos, donde se observé sedimento dispuesto sobre el suelo al costado de esta poza que también
forma parte de la PTARI".

Pagina 78 del archivo en digital contenido en un disco compacto que obra a folio 10 del expediente.

El citado hallazgo se sustenta en las fotografias N° 72 al 74 del Anexo 5 contenidas en el Album Fotografico
adjunto al Informe Preliminar (paginas 1018 al 1137), el cual se encuentra contenido en el disco compacto que
obra a folio 10 del expediente.

Reglamento de Proteccion y Gestion Ambiental para las Actividades de Explotacién, Beneficio, Labor
General, Transporte y Almacenamiento Minero aprobado por Decreto Supremo N° 040-2014-EM

“Articulo 16°.- De la responsabilidad ambiental

El titular de la actividad minera es responsable por las emisiones, efluentes, vertimientos, residuos sélidos, ruido,
vibraciones y cualquier otro aspecto de sus operaciones, asi como de los impactos ambientales que pudieran
generarse durante todas las etapas de desarrollo del proyecto, en particular de aquellos impactos y riesgos que
excedan los Limites Maximos Permisibles y afecten los Estandares de Calidad Ambiental, que les sean aplicables
o afecten al ambiente y la salud de las personas.

Consecuentemente el titular de la actividad minera debe adoptar oportunamente las medidas de prevencion,
control, mitigacion, recuperacion, rehabilitacion o compensacion en términos ambientales, cierre y post cierre
que correspondan, a efectos de evitar o minimizar los impactos ambientales negativos de su actividad y potenciar
sus impactos positivos.”

Ley N° 28611, Ley General del Ambiente

“Articulo 74°.- De la responsabilidad general

Todo titular de operaciones es responsable por las emisiones, efluentes, descargas y demas impactos negativos
que se generen sobre el ambiente, la salud y los recursos naturales, como consecuencia de sus actividades.
Esta responsabilidad incluye los riesgos y dafios ambientales que se generen por accién u omisién.”
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De conformidad con lo consignado en el Acta de Supervision'®, durante la
Supervision Regular 2016, se detect6 una tuberia de HDPE de 6" que salia de la
base de la poza de sedimentacién que forma parte de la PTARI, y llegaba hasta
un metro cerca de la poza de bombeo de lodos, donde se observé sedimento
dispuesto sobre el suelo al costado de la poza de bombeo de lodos. Asimismo,
se observé una tuberia que sobresalia de la poza de bombeo de lodos, pero no
tenia conexién a ninguin otro elemento. Este hecho se sustenta en las fotografias
N° 72 al 74 del Anexo 5 contenidas en el Album Fotografico adjunto al Informe
Preliminar'®.

Cabe indicar que, en la Resolucion Subdirectoral®, luego de realizar el andlisis
del presente hecho imputado, se concluye que, el administrado no adopto las
medidas de previsién y control durante el mantenimiento de la bomba de lodos,
toda vez que durante las acciones de supervision se observo presencia de lodos
en el suelo™.

En ese sentido se debe precisar que la presente imputacion se circunscribe en
estricto a que el administrado no adopté las medidas de prevision y control a fin
de evitar el derrame de lodos durante las operaciones de mantenimiento de la
bomba de lodos que forma parte de la PTARI.

Anadlisis de descargos

El administrado, en su primer escrito de descargos, sefialdé los siguientes
argumentos, los cuales se detallan a continuacion:

(i) Sostuvo que, el derrame de lodo se produjo a consecuencia de un accidente
de operacion, entendiéndose el mismo como un suceso que surgié de
manera inesperada o de manera fortuita que se genero6 dias antes que se
realizara la Supervision Regular 2016, por falla de la bomba de lodos.

(i) Como medida de contmgenma se corrigié con el mgreso de un cargador

contener los lodos derramados para evitar el ingreso de lodos a la laguna

Pacocha en forma inmediata y a la vez retirar con el mismo cargador la
bomba de lodos para su reparacion y posterior remediacion de la zona
afectada por el lodo, por lo que indica que si se ha realizado la medida de
prevision y control.

Péagina 78 del Informe de Supervision contenido en el disco compacto que obra a folio 10 del expediente.

Ver paginas 118 al 207 del Informe de Supervision, el cual se encuentra contenido en el disco compacto que
obra a folio 10 del expediente.

Folio 13 y reverso del expediente.

En este punto ver el desarrollo efectuado en la Resolucion Subdirectoral respecto al presente hecho imputado
(folios 13 y reverso del expediente).

Asimismo, es preciso indicar que, de conformidad al literal e) del articulo 5° del Reglamento de Supervision,
aprobado mediante la Resolucion de Consejo Directivo N° 005-2017-OEFA/CD, concordante con el numeral 4.2
del articulo 4° del RPAS la autoridad instructora es la que evalia las recomendactones establecidas en el Informe
de Supervision con la finalidad de realizar la imputacién de cargos de acuerdo 4 la funcién de fiscalizacion que
tiene la Direccion de Fiscalizacion y Aplicacion de Incentivos del OEFA. En ese sentido, la Autoridad Instructora
ha evaluado la recomendacién realizada por la Direccién de Supervision respecto del hecho imputado,
determinando que el administrado ha incurrido en la infraccién correspondiente a la no adopcién de medidas de
prevision y control, de acuerdo a lo establecido en el articulo 16° del RPGAAE.
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(i) Refiere que en el item N° 9 del expediente 1280-2018'°, hace suponer que
la presencia de lodos detectados durante la supervisién regular 2016, se
debe a un evento operacional al ingresar el cargador frontal para el retiro de
la bomba de lodos para su mantenimiento, lo cual no se ajusta a la verdad.

(iv) Por otro lado, precisa que, el término accidente es utilizado en el caso
concreto como sinénimo de descuido no controlado inmediatamente y no
como un accidente ambiental, cuyos origenes y consecuencias son distintas
y cuyo tratamiento de acuerdo a ley tiene protocolo especial.

16. Al respecto, la Autoridad Instructora en la seccion c) del numeral lll.1 del Informe
Final analizé lo alegado por el administrado en este extremo del presente PAS,
concluyendo que corresponde determinar responsabilidad debido a lo siguiente:

(i)  Se precisa que, en el presente caso, la obligacion imputada, es por la no
adopcion de medidas de prevencion y control con la finalidad de evitar una
afectacion al ambiente producto de las actividades realizadas. Es asi que, el
articulo 16° del RPGAAE tiene por objetivo principal prevenir impactos
negativos y asegurar la proteccion de la salud de las personas y del
ambiente.

En ese sentido el hecho de alegar que el derrame de lodo fue como
consecuencia de un accidente de operacion, acaecido de manera
inesperada por la falla de la bomba de lodos, no desvirtia la presente
imputacion, toda vez que la imputacion en contraste con la normativa
aplicable, supone en estricto el contenido de dos (2) obligaciones que el
administrado debe cumplir en dos momentos distintos.

La primera supone que el administrado debe adoptar medidas de prevision
antes que ocurra el evento y la segunda, se encuentra referida a la adopcién
de medidas de recuperacion efectuadas después de ocurrido el evento, por
lo cual tratdndose o no de un accidente operacional o un suceso surgido de
manera inesperado, el administrado debié adoptar oportunamente, las
medidas de prevision control, mitigacién, recuperacion, rehabilitacion o
compensacion en términos ambientales, que correspondan, a fin de evitar o
minimizar los impactos ambientales negativos producto de lo acontecido, por
lo que lo alegado por el administrado en este extremo, no desvirtia ni
subsana la presente imputacion.

(i) Lo alegado tampoco desvirtua la presente imputacion, toda vez que, el
administrado menciona medidas de contingencia presentadas para la
remediacion de los efectos que gener6 el derrame de lodos en las
operaciones de mantenimiento de la bomba de lodos, mas no menciona
cuales fueron las medidas de previsién y control implementadas a fin de
evitar que estos derrames ocurran, ya sea de manera fortuita o
accidentalmente.

(i) Lo referido en el item 9 de la Resolucién Subdirectoral es que la presencia
de lodos se debe a un proceso operacional accidental, ocurrido al ingresar
el cargador frontal para el retiro de la bomba de lodos para su mantenimiento
correspondiente, cuya versién fue obtenida del mismo administrado por

/ medio de los descargos presentados el 11 de enero del 2017 con registro
N° 2017-E01-002776, por lo cual lo alegado en ese extremo tampoco logra

) Entendiéndose para tal efecto a la Resolucion Subdirectoral numeral 9.
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desvirtuar la presente imputacion, toda vez que lo citado en la resolucion
subdirectoral no supone ni hace suponer algo diferente a lo mencionado por
el propio administrado.

Aunado a ello, se advierte una contradiccién respecto de lo referido por el
administrado, toda vez que lo indicado en su escrito del 11 de enero del 2017
es diferente a lo sustentado en el parrafo 1 de su primer escrito de
descargos, donde indica que el cargador frontal ingresé para remediar el
derrame ocurrido y no que dicho cargador fue el causante del derrame, por
lo que lo referido por el administrado considerando sus versiones, las
mismas no desvirtian el presente hecho imputado, ya que en ambas
circunstancias, se debieron adoptar las medidas de prevision y control para
evitar el derrame de los lodos.

Para sustentar lo antes referido, se mostré un extracto del escrito N° 2776
del 11 de enero de 2017, en donde se puede advertir la versién inicial, es
decir que el ingreso del cargador frontal fue lo que ocasioné el derrame de
lodos?.

(iv) Al haber realizado la evaluaciéon del derrame de lodos, producto de la no

adopcién de medidas de prevision y control, tal como se aprecia en el item
23 de la Resolucion Subdirectoral?!, este hecho califica como una
emergencia ambiental, sin considerar en estricto el término de “accidente”
con el que fue descrito por el administrado durante la supervision.

En tal sentido, al encontrarse este hecho definido como una emergencia
ambiental, el administrado estaba en la obligacién no sélo de cumplir con la
adopcion de las medidas de prevision y control establecidas en la normativa
ambiental pertinente, sino también estaba obligado a presentar el Reporte
de Emergencias, de acuerdo a los plazos y procedimientos especificados en
el reglamento de Reporte de Emergencias Ambientales de las Actividades
Bajo el Ambito de Competencia del OEFA, aprobado mediante Resolucion

reporie de emergencias ambientales).

En consecuencia, se concluyé que los argumentos esgrimidos por el
administrado en su escrito de descargos para este extremo del PAS, no
logran desvirtuar la presente imputacion, toda vez que lo referido, no
acredita que efectivamente el administrado haya cumplido con adoptar las
medidas de prevision y control a fin de evitar el derrame de lodos durante
las operaciones de mantenimiento a la bomba de lodos que forma parte de
la PTARL

Sin perjuicio de lo anterior, y de la revision integral de su escrito de
descargos, se sefialé que lo alegado y presentado por el administrado
respecto de las acciones realizadas con posterioridad, conducentes a
evidenciar la correccién del hecho imputado N° 222 seria considerado como
medios probatorios para ser analizados en la correspondiente seccion de
medidas correctivas del Informe Final, pero para el presente hecho imputado
y no para el hecho imputado N° 2 del presente PAS.

21

22

Ver folio 31 reverso del expediente!

Ver folio 15 del expediente.

Ver folios 26 y fotografias contenidas en el Anexo 01 (paginas 27 y 28 de su escrito de descargos).
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17. Por lo anterior, la Direccion ratifica los argumentos sefialados en el considerando
precedente y los indicados en la seccién c) del lll.1 del Informe Final, los mismos
que forman parte de la motivacion de la presente Resolucidén. En ese sentido, se
desvirtua los argumentos presentados por el administrado en su primer escrito de
descargos.

18. No obstante, sobre este punto, la Direccién considera pertinente precisar que, las
medidas de prevision y control a las que estaba obligado el administrado a realizar
a fin de definir el cumplimiento del presente hecho imputado, podrian evidenciarse
por ejemplo, con la implementacion de cunetas (canales revestidos) para la
tuberia de 6” que traslada los lodos provenientes de la PTARI, implementacion de
un canal revestido con geomembrana que va desde la PTARI, sobre el terraplén
y el muro hasta la poza de bombeo de lodos, ya que con ello se contendria
cualquier tipo de derrame o fuga de lodos, conduciéndolo hacia la poza de
bombeo, asimismo, implementacion de procedimientos sobre el mantenimiento
de la bomba eléctrica de lodo, manejo de lodos PTARI y mantenimiento de la
PTARI que garanticen la revision y verificacion del estado de los equipos, tuberias,
bridas de acople y valvulas check de la bomba, ya que el buen desempefio de
estos componentes es esencial para prevenir derrames durante la ejecucion de
esta actividad, asi como capacitaciones del personal involucrado respecto de los
procedimientos para el Manejo de Lodos en la PTARI.

19. Ahora bien, respecto de las actividades de recuperacion, estas deben suponer el
cumplimiento en estricto de la limpieza total del area afectada, asi como la
remediaciéon de la misma, con evidencia de los resultados en relacion al
componente afectado (suelo), es decir monitoreo del area, cumplimiento de los
estdndares de calidad de suelo o cualquier otro medio de prueba que acredite
efectivamente que se cumplié con realizar la segunda obligacion contenida en la
normativa aplicable (articulo 16 del RPGAAE).

20. En su segundo escrito de descargos, el administrado, no ha presentado
argumentos ni medios probatorios a fin de desvirtuar la presente imputacién, no
obstante respecto a las medidas correctivas propuestas en el Informe final para
este extremo del PAS, el administrado refiere haber realizaco acciones con la
finalidad de dar cumplimiento a las medidas correctivas propuestas.

21. En ese sentido, a fin de no vulnerar su derecho de defensa, se debe sefalar que
lo alegado y presentado respecto de las acciones realizadas con posterioridad,
seran consideradas como medios probatorios para ser analizados en la
correspondiente seccion de medidas correctivas de la presente Resolucion.

En consecuencia, de la revision y analisis de todos los medios probatorios
presentados por el administrado en su primer y segundo escrito de descargos, se
“.advierte que los mismos no logran acreditar fehacientemente que en efecto el
~ 'administrado cumplié con adoptar las medidas de previsién y control conforme lo
'/establece la obligacion ambiental contenida en el articulo 16° del RPGAAE.

Es preciso sefialar que, de conformidad con lo establecido en el numeral 171.2 del
articulo 171° del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General, aprobado por Decreto Supremo N° 006-2017-JUS?% (en

) ) ) ,
[l ! i i

= Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por
Decreto Supremo N° 006-2017-JUS
“Articulo 171°.- Carga de la prueba
171.1 La carga de la prueba se rige por el principio de impulso de oficio establecido en la presente Ley.
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adelante, TUO de la LPAG), corresponde a los administrados aportar pruebas
mediante la presentacién de documentos e informes, proponer pericias,
testimonios, inspecciones y demas diligencias permitidas, o aducir alegaciones,
con lo cual, se debe advertir que, lo presentado por el administrado no desvirtlia
ni acredita subsanacioén alguna del presente hecho imputado.

24. En consecuencia, por lo expuesto y de los medios probatorios que obran en el
expediente, ha quedado acreditado que el administrado no adopté las medidas de
previsién y control a fin de evitar el derrame de lodos durante las operaciones de
mantenimiento a la bomba de lodos que forma parte de la PTARI.

25. Dicha conducta configura la infraccién imputada en el numeral 1 de la Tabla N° 1
contenida en la Resolucién Subdirectoral N° 1597-2018-OEFA/DFAI/SFEM; por lo
que corresponde declarar la responsabilidad administrativa del
administrado en este extremo del PAS.

lli.2. Hecho imputado N° 2: El administrado no remitié al OEFA el reporte
preliminar y reporte final de la emergencia ambiental producto del derrame
de lodos, evento detectado en la unidad fiscalizable Solitaria durante la

~ Supervision Regular 201624

a) Cuestion previa: Marco general para_la_determinacién de una emergencia
ambiental de acuerdo Reglamento del Reporte de Emergencias Ambientales de
las_actividades bajo el ambito de competencia del Organismo de Evaluacién y
Fiscalizaciéon Ambiental — OEFA

26. La definicién legal de emergencia ambiental establecida en el Reglamento del
Reporte-de Emergencias Ambientales de las actividades bajo el ambito de
‘competencia del OEFA, aprobado por Resolucion de Consejo Directivo N° 018-
2013-OEFA/CD (en adelante, Reglamento de Emergencias Ambientales),
sefiala que se considera como tal, al (i) evento subito o imprevisible generado por
causas naturales, humanas o tecnoldgicas (i) que incidan en la actividad del

administrado_y (i) que generen o puedan generar el deterioro al ambiente?®

27. -Ahora bien, con relaciéon a que sea un evento subito o imprevisible, se trata de
un evento que ocurre de manera repentina e inesperada, respecto del cual el
administrado no tiene conocimiento del momento en que ocurrira el evento, asi
como de un hecho fuera de lo ordinario y, por tanto, no pudo preverse?.

171.2 Corresponde a los administrados aportar pruebas mediante la presentacion de documentos e informes,
proponer pericias, testimonios, inspecciones y demas diligencias permitidas, o aducir alegaciones”.

2 “Informe de Supervisién N° 172-2017-OEFA/DS-MIN:

El titular minero no habria cumplido con reportar a la autoridad la Emergencia Ambiental generada a
consecuencia del derrame de lodos {(...)”

Folio 7 del expediente.

Resoluciéon de Consejo Directivo N° 018-2013-OEFA-CD, que aprueba el Reglamento del Reporte de
Emergencias Ambientales de las actividades bajo el ambito de competencia del Organismo de Evaluacion
y Fiscalizacion Ambiental — OEFA.

“Articulo 3°.- Definicion de emergencia ambiental

Entiéndase por emergencia ambiental al evento subito o imprevisible generado por causas naturales, humanas
o tecnoldgicas que incidan en la actividad del administrado y que generen o puedan generar deterioro al
ambiente, que debe ser reportado por este al OEFA.

De modo enunciativo, los supuestos de emergencias ambientales que deben reportarse son los siguientes:
incendios; explosiones; inundaciones; derrames y/o fugas de hidrocarburos en general; vertimientos de relaves,
sustancias toxicas o materiales peligrosos; vertimientos extraordinarios de aguas de produccion' o residuales;
entre otros.”

= Juan Carlos Morén Urbina (2017). Comentarios a la Ley del Procedimiento Administrativo General (p. 507). Lima:
Imprenta Editorial EI Buho E.I.R.L.
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29.

30.
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Con relacion al elemento de incidencia sobre las actividades del administrado,
se debe considerar el area de influencia directa?, por tratarse de la circunscripcion
geografica donde se desarrollan las actividades del administrado, que comprende
la suma de todos los espacios ocupados por los componentes principales,
accesorios de aquél y las areas impactadas directamente durante el ciclo de vida
de la actividad minera; siendo que el reporte de los eventos que se produzcan en
esta area se encuentran bajo el control del administrado. Lo sefialado se
representa en la siguiente grafica:

Grafica 1: Area de influencia directa bajo control del administrado

G
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Area de Influencia Directa

Elaboracion: OEFA

Por otra parte, el deterioro ambiental es todo menoscabo material que sufre el
ambiente o alguno de sus componentes, que puede ser causado contraviniendo o

‘no una. disposicion juridica, y que genera efectos negativos actuales o

potenciales?®.-~

En consecuencia, todo evento en el que concurran estos tres elementos, como el
presente caso, sera considerado una emergencia ambiental, y por tanto debera
ser reportado en el plazo, modo y forma establecido en el Reglamento de
Emergencias Ambientales.

28

Reglamento de Proteccion y Gestion Ambiental para las Actividades de Explotacion, Beneficio, Labor
General, Transporte y Almacenamiento Minero, aprobado por Decreto Supremo N° 040-2014-EM:
“Articulo 4°.- Definiciones

[..]

4.1 Area de Influencia Directa: Comprende el area del emplazamiento del proyecto o la unidad minera,
entendida como la suma de espacios ocupados por los componentes principales de aquél y de las areas
impactadas directamente durante el ciclo de vida de la actividad minera.”

Ley N° 28611, Ley General del Ambiente

“Articulo 142°.- De la responsabilidad por dafios ambientales

142.1 Aquél que mediante el uso o aprovechamiento de un bien o en el gjercicio de una actividad pueda producir
un dafio al ambiente, a la calidad de vida de las personas, a la salud humana o al patrimonio, esta obligado a
asumir los costos que se deriven de las medidas, de prevencién y mitigacion de dafio, asi como los relativos a la
vigilancia y monitoreo de la actividad y de las médidas de prevencién y mitigacion adoptadas.

142.2 Se denomina dafio ambiental a todo menoscabo material que sufre el ambiente y/o alguno de sus
componentes, que puede ser causado contraviniendo o no disposicion juridica, y que genera efectos negativos
actuales o potenciales.”
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31.

32.

34.

35.

Obligacion ambiental contenido en el numeral 4.1 del articulo 4°, articulo 5° v
articulo 7° del Reglamento de reporte de emergencias ambientales?®

De acuerdo al articulo 4° de la Resolucién de Consejo Directivo N° 018-2013-
OEFA/CD, que aprueba el Reglamento de Emergencias Ambientales, los titulares
mineros deben de reportar las emergencias ambientales al OEFA, de acuerdo a
los plazos y formatos establecidos en éste.

Asimismo, conforme al articulo 5° de dicha norma, el reporte debe realizarse
dentro de las veinticuatro (24) horas de ocurrida la emergencia ambiental,
empleando el Formato N° 1 “Reporte Preliminar de Emergencias Ambientales” del
Reglamento de Emergencias Ambientales. Posteriormente, dentro de los diez (10)
dias habiles de ocurrido el hecho, el administrado debe presentar su reporte final
de emergencias ambientales, utilizando el Formato N° 2 “Reporte Final de
Emergencias Ambientales” del Reglamento de Emergencias Ambientales.

De igual manera, se debe indicar que el articulo 7° del Regiamento de reporte de

emergencias ambientales, establece el procedimiento que debera seguir el
administrado, conforme al protocolo establecido en el cuerpo legal referido.

Cabe indicar que la presentacién de los reportes de emergencias ambientales en
la forma, oportunidad y modo indicados en el Reglamento de Emergencias
Ambientales constituye una obligacion ambiental fiscalizable, conforme a lo
establecido en el articulo 9° de dicha norma.

Habiéndose definido la obligacién ambiental del administrado, se debe proceder a
analizar si este fue incumplido o no.

Analisis del hecho imputado

20

=t . . T - - = 1
e

N
OEFA, aprobado por Resolucién de Consejo Directivo N° 018-2013-OEFA/CD (en adelante, Reglamento
de reporte de emergencias ambientales)

“Articulo 4°.- Obligacion de presentar Reportes de Emergencias

4.1 El titular de la actividad supervisada, o a quien este delegue, debera reportar las emergencias ambientales
al OEFA, de acuerdo a los plazos y formatos establecidos en el presente reglamento.

i)

Articulo 5°.- Plazos

Los plazos para reportar las emergencias ambientales son los siguientes:

a) El administrado debera reportar dentro de las veinticuatro (24) horas de ocurrida la emergencia ambiental,
empleando el Formato 1: Reporte Preliminar de Emergencias Ambientales, salvo lo dispuesto en el tercer parrafo
del Literal a) del Articulo 7 del presente Reglamento.

b) El administrado debera presentar el Reporte Final dentro de los diez (10) dias habiles de ocurrida la
emergencia ambiental, utilizando el formato 2: Reporte Final de Emergencias Ambientales, salvo lo dispuesto en
el tercer parrafo del Literal b) del Articulo 7 del presente Reglamento.

()

Articulo 7°.- Procedimiento de Reporte de Emergencias Ambientales:

El administrado debera reportar las emergencias ambientales siguiendo el presente Protocolo:

a) Dentro de las veinticuatro (24) horas de ocurrida la emergencia, el administrado tiene la obligacién de reportar
la ocurrencia del evento via correo electronico a reportesemergencia@oefa.gob.pe, adjuntando el Formato N° 1:
Reporte Preliminar de Emergencias Ambientales, el cual se encuentra disponible en el Portal Institucional del
OEFA para su descarga correspondiente. (...)

b) Dentro de los diez (10) dias habiles siguientes de ocurrido el evento, el administrado debera presentar el
Reporte Final respectivo, utilizando el Formato N° 2 debidamente completado, a través de Mesa de Partes del
OEFA.

Goss) g )
Articulo 9°.- Incumpliniiento de Ia Obligacién de Reportar
La presentacion de los reportes de emergencias ambientales en la forma, oportunidad y modo indicados en el
presente Reglamento constituye una obligacion ambiental fiscalizable, cuyo incumplimiento amerita el inicio de

un procedimiento administrativo sancionador, sin perjuicio de las acciones civiles o penales a que hubiere lugar.”

’
i
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36. La Direccion de Supervision, en mérito a las funciones conferidas por la Ley
N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacién y Fiscalizacién Ambiental
dispuso que se efectue una supervision regular en la unidad fiscalizable Solitaria
del administrado, la cual se llevé a cabo del 6 al 8 de mayo de 2016, a fin de
verificar el cumplimiento de las obligaciones ambientales fiscalizables y realizar
acciones de muestreo ambiental de los puntos de control.

37. Producto del requerimiento solicitado por la Direccién de Supervisién, mediante
carta del 11 de enero del 2017%°, el administrado presenté informacion técnica
detallada, entre otros, respecto del evento detectado durante la Supervisidn
Regular 2016.

38. Enlareferida informacion, el administrado indico, sin dar detalle de la fechay hora,
la ocurrencia de un incidente ambiental por derrame de lodos en la zona de la
PTARI, el cual fue originado por el ingreso del cargador frontal para retirar la
bomba de lodos y enviarla a reparacion, lo que generd que los lodos se derramen
sobre el suelo alrededor de la poza de lodos y a pocos metros de la laguna
Pacocha, acumulandose también dentro de una poza excavada como medida de
contencion y aislamiento.

39. Asimismo, respecto del area afectada, la Direccion de Supervision ubico los lodos
derramados hasta 10 metros antes de la laguna Pacocha, aproximadamente.

Ubicacion grafica del area afectada en base a la fotografia N° 73, tomada durante la
Supervisién Reqular 2016

nte: oogle Earth

' En ese punto, el administrado sefiala que, sucedido el evento, procedié atender la
emergencia inmediatamente, construyendo una poza en el suelo para contener
los lodos derramados, movilizando para ello su cuadrilla de personal con sus
respectivos EPP’s, maquinaria pesada (excavadora, retroexcavadora, volquete,
herramientas, entre otros).

) ) ) ’
f i i [ !

30 Documento ingresado a OEFA mediante hoja de tramite N° 2017-E01-002776.

Pagina 11 de 35



-Ra) T iMinisterio
) @ PERU del Ambj_gnte(.

41.

Al respecto, se debe indicar que teniendo en cuenta las caracteristicas del hecho
descrito lineas arriba, este evento califica como una emergencia ambiental, puesto
que cumple con los tres (3) requisitos establecidos en la norma, debido a lo
siguiente:

(i)  Se tratoé de un evento subito o imprevisible debido a que el administrado no
pudo prever su ocurrencia.

(i) Incidid en sus actividades ya que, conforme el mismo administrado ha
sefialado, se realiz6 una poza como area de contencioén y aislamiento del
material residual, posteriormente retirdé el minimo de lodo y suelo
contaminado, movilizé equipo pesado, materiales y personal de limpieza, lo
que evidencia que el evento fue de consideracion.

(iii) Pudo generar el deterioro al ambiente, ya que parte los lodos derramados
quedaron depositados sobre suelo sin impermeabilizar a 10 metros de la
laguna Pacora, segun se puede evidenciar de las fotografias tomadas
durante la supervision.

42.

|5 fotré_ﬁca se observa sedimento dispuesto sobre el suelo a pocos: 3
metros de la Laguna Pacocha, donde se ha formado un pequefio espejo de agua
debido al dique improvisade que le ha construido el fitular minero.

En consecuencia, el administrado se encontraba obligado a reportar al OEFA la
emergencia ambiental ocurrida, dentro de las veinticuatro (24) horas utilizando el
Formato N° 1: Reporte Preliminar de Emergencias Ambientales; y, a su vez, debid
remitir el Reporte Final de Emergencias Ambientales dentro de los diez (10) dias
habiles de ocurrido el evento, en el modo, forma y oportunidad establecida en la
norma.

No obstante, considerando la versién del propio administrado y de las acciones
evidenciadas durante la Supervisiéon Regular 2016, éste no habria puesto de
conocimiento la emergencia ambiental detectada durante la citada supervision.

Analisis de descargos

El administrado, en su primer escrito de descargos, sefialé los siguientes
argumentos, los cuales se detallan a continuacion:

’ ) )
i i I

(i) Tal como ha sostenido para la el hecho imputado N° 1, el hecho no fue
considerado una emergencia ambiental, sino como un incidente operacional
por la falla de la bomba de lodos. Asimismo, indicé que el derrame de lodos

Pagina 12 de 35



° i s ik TR K R "" S 2
Eg PERU g’gpggggnt . aluacions Expediente N° 1280-2018-OEFA/DFAI/PAS

45.

(ii)

(iii)

L N TS0 b

se controlé inmediatamente evitando su ingreso a la laguna Pacocha, por lo
que el incidente no es una emergencia ambiental, sino seria una presuncion
del potencial derrame de lodo, reiterando para ello que se utilizé la palabra
accidente como la referencia de un hecho de descuido que no origind
consecuencias posteriores.

Sostiene que, considerando lo descrito en el Informe de Supervision al
haberse sefalado que el presente hallazgo califica como Moderado, se
acoge a la subsanacién voluntaria, de conformidad con lo establecido en la
Resolucion de Consejo Directivo N° 016-2015-OEFA/CD?'.

Sefald que ha quedado demostrado que rehabilité el sistema de evacuacion
de lodos de la PTARI, instalando una bomba de lodos HLC-12 de 5 x 4
COMESA, con motor WEG de 40 HP, instalacién de tuberia HDP de 6" de
la base PTARI a la poza de lodos y de la poza de lodos hasta el dique N° 2,
para el bombeo correspondiente. Asimismo, que, realiz6 la limpieza de lodos
derramados dispuestos dentro de la barrera de contingencia, como se puede
apreciar de las fotografias 1, 2 y 3 de su primer escrito de descargos.

Al respecto, la Autoridad Instructora en la seccién c) del numeral 111.2 del Informe
Final analizo lo alegado por el administrado en este extremo del presente PAS,
concluyendo que corresponde determinar responsabilidad debido a lo siguiente:

(i)

(ii)

."De la evaluacién realizada en el item 23 de la Resoluciéon Subdirectoral,

acerca del derrame de lodos, este hecho califica como una emergencia
ambiental®?, sin considerar el término de “accidente” con el que fue descrito
por el administrado durante la realizacién de las acciones de supervision
correspondientes, por lo que lo alegado no desvirtla la presente imputacion.

Respecto de la calificacion del haliazgo como moderado por la Direccién de
Supervision realizada en el Informe de Supervision Directa N° 172-2017-
OEFA/DS-MIN, a la que hace referencia el administrado, se debe indicar que
esta fue realizada en funcion al derrame de lodos y el impacto generado al
ambiente, lo cual podra ser subsanado, siempre que estas labores se
acrediten antes del inicio del PAS en los términos contenidos en el articulo
15° del Reglamento de Supervision del OEFA, aprobado por Resolucién de
Consejo Directivo N° 005-2017-OEFA/CD, modificado por la Resolucién de
Consejo Directivo N° 018-2017-OEFA/CD.

Para el caso concreto, lo alegado por el administrado no desvirtua la
imputacion, toda vez que, considerando lo referido y de los medios
probatorios presentados en su escrito de descargos, no se verifica que el
mismo haya cumplido con reportar al OEFA el reporte preliminar y final de
la emergencia ambiental producto del derrame de lodos en la unidad
Solitaria durante las acciones de Supervision Regular 2016.

Sobre este punto, tal como se ha desarrollado en la Resolucion
Subdirectoral, al tratarse de un evento Subito o imprevisible el cual incidid
en sus actividades y que el mismo pudo generar deterioro al ambiente, el

31

32

El cual fue derogado por Resolucion de, Consejo Directivo N° 005-2017-OEFA-CD, modificado a su vez en lo
pertinente por al Articulo N° 2 de la Resolucién de Consejo Directivo N° 018-2017-OEFA/CD.

Al respecto, se debe considerar el desarrollo realizado en la Resolucién Subdirectoral, en la seccién
correspondiente al numeral Il.2 Precision respecto del hecho imputado N° 2, en la cual se define y se analiza si
el evento ocurrido en la unidad minera Solitaria, corresponde a una emergencia ambiental, determinandose para
tal efecto, que si corresponde.
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administrado se encontraba en la obligacién de reportar al OEFA la
emergencia ambiental ocurrida, dentro de las veinticuatro (24) horas
utilizando el Formato N° 1: Reporte Preliminar de Emergencias Ambientales;
y, a su vez, debié remitir el Reporte Final de Emergencias Ambientales
dentro de los diez (10) dias habiles de ocurrido el evento, en el modo, forma
y oportunidad establecida en la norma.

En esa linea, se indica que, la importancia de los formatos, plazos y las
disposiciones contenidas en el Reglamento de Emergencias Ambientales,
radica en que lo referido permite al OEFA contar con informacién minima
necesaria en el tiempo oportuno de la emergencia ambiental, a fin de poder
adoptar las acciones necesarias dentro del marco de su facultad de
supervisién directa.

Por el contrario, considerando la version del propio administrado y de las
acciones evidenciadas durante la Supervision Regular 2016, el mismo no
puso de conocimiento ia emergencia ambiental detectada durante la citada
supervision, con lo cual queda desvirtuado lo alegado por el administrado en
este extremo del PAS.

Respecto de la subsanacion voluntaria, no es posible realizar su evaluacion,
ya que no se advierte medio probatorio alguno que acredite fehacientemente
que. el administrado cumplié con realizar el acto descrito en el presente
hecho imputado, es decir remitir al OEFA, el reporte preliminar y final de la

emergencia ambiental ocurrida, en consecuencia, nc se verifica
subsanacién alguna al respecto y no es posible evaluar el referido
acogimiento.

Sobre este extremo del PAS, se advirti6 que, de conformidad con lo:

establecido en el Articuio 18° de la Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional
de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental (en adelante, Ley del Sinefa)®, la
responsabilidad administrativa aplicable al presente procedimiento es

—Ob}etwa—ponb-que-una#ez—venﬂcadael_hechmonsmmwmgmm

(iii)

el admiristrado podra eximirse de responsabilidad solo si logra acreditar de
manera fehaciente la ruptura del nexo causal por caso fortuito, fuerza mayor
y/o hecho determinante de tercero.

Aunado a ello, de conformidad con lo establecido en el numeral 171.2 del
articulo 171° del TUO de la LPAG, corresponde a los administrados aportar
pruebas mediante la presentacién de documentos e informes, proponer
pericias, testimonios, inspecciones y demas diligencias permitidas, o aducir
alegaciones, con lo cual lo alegado por el administrado no desvirtia ni
acredita subsanacion por lo que no se permite en efecto verificar que ha
cumplido a cabalidad con lo establecido en la normativa ambiental.

Lo alegado y presentado por el administrado en este extremo del PAS,
corresponde ser analizado en la seccion de Medidas correctivas,
considerando que se trata de acciones posteriores conducentes a evidenciar
las medidas efectuadas por el administrado para corregir la presente
imputacion.

33

Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacién y Fiscalizacién Ambiental

“Articulo 18°.- Responsabilidad objetiva

Los administrados son responsables objetivamente por el incumplimiento de obligaciones derivadas de los
instrumentos de gestion ambiental, asi como de las normas ambientales y de los mandatos o disposiciones
emitidas por el OEFA’".
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46.

48.

49.

50.

No obstante, las mismas no guardan relacion con el hecho imputado N° 2,
sino por el contrario, se considera que lo presentado esta vinculado con la
imputacion N° 1 del presente PAS.

En consecuencia, lo alegado y presentado por el administrado para este
extremo del PAS, se analizé6 en la seccidon de medidas correctivas del
Informe Final, pero considerandolas para el hecho imputado N° 1.

En ese sentido, los argumentos esgrimidos por el administrado en su primer
escrito de descargos para este extremo del PAS, no logran desvirtuar la
presente imputacion, toda vez que lo referido, no acredita que efectivamente
haya cumplido con remitir al OEFA el reporte preliminar y reporte final de la
emergencia ambiental producto del derrame de lodos, evento detectado en
la unidad fiscalizable Solitaria durante la Supervision Regular 2016.

Por lo anterior, la Direccion ratifica los argumentos sefialados en el considerando -
precedente y los indicados en la seccién c) del Ill.2 del Informe Final, los mismos
que forman parte de la motivacion de la presente Resolucion. En ese sentido, se
desvirtua los argumentos presentados por el administrado en su primer escrito de
descargos.

En su segundo escrito de descargos, el administrado, no ha presentado
argumentos ni medios probatorios a fin de desvirtuar la presente imputacion, no
obstante respecto a las medidas correctivas propuestas en el Informe final para
este extremo del PAS, el administrado refiere haber realizado acciones con la
finalidad de dar cumplimiento a las medidas correctivas propuestas.

En ese sentido, a fin de no vulnerar su derecho de defensa, se debe sefalar que
lo alegado y presentado respecto de las acciones realizadas con posterioridad,
seran consideradas como medios probatorios para ser analizados en la
correspondiente seccion de medidas correctivas de la presente Resolucion.

En consecuencia, de la revision y analisis de todos los medios probatorios
presentados por el administrado en su primer y segundo escrito de descargos, se
advierte que los mismos no logran acreditar fehacientemente que en efecto haya
cumplido con lo establecido en la obligacion ambiental contenida en el numeral
4.1 del articulo 4°, articulo 5° y articulo 7° del Reglamento de reporte de
emergencias ambientales.

Es preciso reiterar que, de conformidad con lo establecido en el numeral 171.2 del
articulo 171° del TUO de la LPAG, corresponde a los administrados aportar
pruebas mediante la presentacion de documentos e informes, proponer pericias,
testimonios, inspecciones y demas diligencias permitidas, o aducir alegaciones,
con lo cual, se debe advertir que, lo presentado por el administrado no desvirtia

ni acredita subsanacioén alguna del presente hecho imputado.

="' En consecuencia, por lo expuesto y de los medios probatorios que obran en el

expediente, ha quedado acreditado que el administrado no remitio al OEFA el
reporte preliminar y reporte final de la emergencia ambiental producto del derrame
de lodos, evento detectado en la unidad fiscalizable Solitaria durante la
Supervision Regular 2016. ; ; ;

Dicha conducta configura la infraccién imputada en el numeral 2 de la Tabla N° 1
contenida en la Resoluciéon Subdirectoral N° 1597-2018-OEFA/DFAI/SFEM; por lo
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que corresponde declarar la responsabilidad administrativa del

administrado en este extremo del PAS.

Hecho imputado N° 3: El administrado excedié el Nivel Maximo Permisible
respecto del parametro zinc disuelto, en el punto de control de efluente SV-
09w

Obligacion establecida en la normativa ambiental

El Decreto Supremo N° 010-2010-MINAM?®, publicado el 21 de agosto del 2010,
aprob6 los nuevos Limites Maximos Permisibles (en adelante, LMP) aplicables
para la descarga de efluentes liquidos de actividades minero-metallrgicas y

34

“Hallazgo N° 03:

Segtin informe de Anélisis de Agua para el punto de control de efluente SV-09W: Ingreso a la Laguna Pacococha
(Emisor), el resultado de la concentracion d zinc disuelto es de 3,517 mg/I”.

(Pagina 53 del archivo digital contenido en un disco compacto que obra a folio 10 del expediente)

Asimismo, ver descripcion del referido efluente y cuadro N° 1 comparativo del resultado de metales del efluente
minero, paginas 54 y 55 del referido archivo digital.

A COORDENADAS UTM
ESTAGION 5 CUERPO ' | WGS 84 ZONA 18
DE DESCRIPCION RECEPTOR
MUESTREO
I ESTE MORTE
Ingreso a
Laguna
Pacocha
(Emisor). (1)
Efluente minero
proveniente de
la Planta de -
SV-09W Tratamiento’ de ,L"’g“”a 425378 8627850
acocha
- | Aguas
| Residuales e
Industriales
{PTARI), que se
descarga a la
Laguna
Pacocha. (2)

(1) Descripcion de acuerdo al Estudio de Impacto Ambiental “Ampliacion de la Planta
de Beneficio San Pedro a 2000 TMD, aprobado mediante Resolucién Directoral
N°® 401-2010-MEM-AAM del 03 de diciembre de 2010.

(2) Descripcion oblenida durante las acciones de supervision regular 2016 en la

unidad minera Solitaria.

CUADRO N° 1

— |- CUADRUCOMPARATIVO-DEL RESULTADO DE METALES DEL

'EFLUENTE MINERO

Punto Limitc en | Resullado Porcentaje

Toma de do T —— cualquler de Intorme de {%) de
Muestra momento | Laboratori Ensayo N° Excedenci
control
{1) o a
SV- Zinc

06-05-2016 | qove isueite | 30mef | 3517mgd | 400216920 17.23%
Fuente: Informes de Ensayos N° J-00216920 correspondiente al Laboratorio NSF

Envirolab S.A.C.
(1) Resolucién Ministerial N° 011-S6-EM/VMM, Aprueban los Niveles Maximos
permisibles para efluentes liquidos de las actividades Minero — Metalirgicas

(Respecto del Cuadro N° 1, el mismo se encuentra ubicado en la pagina 55 del Informe Preliminar contenido en
un disco compacto que obra a folio 10 del Expediente).

Decreto Supremo N° 010-2010-MINAM, que aprueba los limites maximos permisibles para la descarga de
efluentes liquidos de actividades minero-metaltirgicas
“Articulo 4°.- Cumplimiento de los LMP y plazo de adecuacion

4.2 Los titulares mineros que a la entrada en vigencia del presente Decreto Supremo cuenten con estudios
ambientales aprobados, o se encuentren desarrollando actividades minero - metaliirgicas, deberan adecuar sus
procesos, en el plazo méaximo de veinte (20) meses contados a partir de la entrada en vigencia de este dispositivo

a efectos de cumplir con los LMP que se establecen

4.3 S6lo en los casos que requieran el disefio y puesta en operacion de nueva lnfraestructura de tratamiento para
el cumplimiento de los LMP, la Autoridad Competente podré otorgar un plazo méximo de treinta y seis (36) meses
contados a partir de la vigencia del presente Decreto Supremo, para lo cual el Titular Minero debera presentar
un Plan de Implementacion para el Cumplimiento de los LMP, que describa las acciones e inversiones que se
ejecutard para garantizar el cumplimiento de los LMP y justifique técnicamente la necesidad del mayor plazo”.
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estableci6 en su articulo 4° que todo titular minero debia adecuar sus procesos, a
fin de cumplir con los LMP fijados en dicha norma, en un plazo maximo de veinte
(20) meses contados a partir de la entrada en vigencia de la misma, esto es, hasta
el 22 de abril del 2012. De esta manera, luego de dicha fecha serian exigibles los
nuevos LMP.

Asimismo, el mencionado Decreto Supremo dispuso que aquellas empresas que
requieran el disefio y puesta en operaciéon de nueva infraestructura para el
cumplimiento de los nuevos LMP, debian presentar un Plan de Implementacion,
que posteriormente fue modificado por un Plan Integral®®. En este caso, el plazo
de adecuacion a los nuevos LMP vencio el 15 de octubre del 2014%.

En aplicacién de lo resuelto por el Tribunal de Fiscalizacién Ambiental mediante
la Resolucion N° 011-2015-OEFA/TFA-SEM del 18 de febrero del 2015, y del
principio de gradualidad ratificado en el articulo 1° de la Resolucion Ministerial
N° 141-2011-MINAM?8, los titulares mineros deben cumplir como minimo con los
parametros aprobados con anterioridad a la fecha de entrada en vigencia de ios
LMP establecidos en el Decreto Supremo N° 010-2010-MINAM (22 de abril del
2012 o 15 de octubre del 2014, segun sea el caso); es decir, con los LMP
contenidos en la Resolucién Ministerial N° 011-96-EM/VMM.

En el presente caso, el 3 de setiembre del 2012, el administrado presenté a la
Direccion General de Asuntos Ambientales Mineros del Ministerio de Energia y
Minas (en adelante, MINEM) el Plan Integral antes mencionado, el cual a la fecha
de la Supervision Regular 2014 se encontraba en evaluacion; por lo que, al
administrado le eran exigibles los.valores aprobados por la Resolucion Ministerial
N° 011-96-EM/VMM?3*. )

Los parametros y niveles maximos permisibles se encuentran detallados en ei
Anexo 1 de la referida Resolucion Ministerial N° 011-96-EM/VMM:

ANEXO 1 ’
NIVELES MAXIMOS PERMISIBLES DE EMISION PARA LAS UNIDADES MINERC-
METALURGICAS

i VALOR EN CUALQUIER VALOR PROMEDIO
PARANEIRD MOMENTO ANUAL
pH Mayor que 6 y Menor que 9 Mayorque 69y Menorque

36

39

Limites Maximos Permisibles para la descarga de efluentes liquidos de Actividades Minero -
Metalurgicas, aprobados mediante Decreto Supremo N° 010-2010-MINAM

“Articulo 2°.- Del Plan Integral

Los titulares de las actividades minero — metalurgicas que se encuentran en los supuestos establecidos en el
Articulo primero del presente Decreto Supremo, deberan presentar el correspondiente Plan Integral para la
Adecuacion e Implementacién de sus actividades minero — metalidrgicas aprobados por Decreto Supremo N°
010-2010-MINAM y los Esténdares de Calidad Ambiental para Agua, el que en adelante se le denominaré Plan
Integral.”

Fecha rectificada por Fe de Erratas del 23 de junio de 2011.

Lineamientos para la aplicacién de los Limites Maximos Permisibles, aprobados por Resolucién
Ministerial N° 141-2011-MINAM

“Articulo 1°.- Ratificacion de lineamiento para la aplicacién de LVP

Ratifiquese, que en aplicacion del numeral 33.4 del articulo 33° de la Ley N° 28611, la entrada en vigencia de
los nuevos valores de Limites Maximos Permisibles para actividades en curso que deban adecuarse a las nuevas
exigencias, deben cumplir como minimo con los valores anteriormente aprobados, hasta la conclusion del plazo
de 'adecuacion establecido en el instrumento de gestién ambiental o la norma respectiva”.

El administrado presenté su Plan Integral de Implementacion para cumplimiento de los LMP el 3 de setiembre

del 2012 con registro N° 2225782, conforme consta en el sistema Intranet de la pagina web del MINEM:
https://www.minem.gob.pe
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Solidos Totales Suspendidos
(mg/) 50 25
Plomo (mg/l) 0.4 0.2
Cobre (mg/l) 1.0 0.3
Zinc (mg/l) 3.0 1.0
Fierro (mg/l) 2.0 1.0
Arsénico (mg/l) 1.0 0.5
Cianuro total (mg/l) * 1.0 1.0

*CIANURO TOTAL, equivalente a 0.1 mg/l de Cianuro Libre y 0.2 mg/l de Cianuro facilmente
disociable en &cido.

Asimismo, a continuacion, se detalla la correspondencia del exceso detectado con
lo recogido en la Tipificacion de las Infracciones y Escala de Sanciones
relacionados al incumplimiento de los Limites Maximos Permisibles, aprobada
mediante Resoluciéon de Consejo Directivo N° 045-2013-OEFA/CD.

Punto _ Periodo® Parametro | Porcentaje | Numeral
SV-09W | Supervision Regular 2016 | Zinc disuelto 17,23% 3

Habiéndose definido la obligacion ambiental del administrado, se debe proceder a
analizar si esta fue incumplida o no.

Andlisis del hecho imputado

Durante la Supervision Regular 2016, la Direccién de Supervision tomd una
muestra en el punto de control SV-09W, correspondiente al efluente que proviene
de la planta de tratamiento de aguas residuales e industriales que ingresa a la
laguna Pacocha, conforme se describe a continuacion:

Datos del punto de control

Coordenadas UTM

Punto de B s Zona: 18 Datum: WGS
Descripcion
control 84

Este Norte

1 1 o L £ . AAD- =Ll e .
c— = hgresoat-agunaPacocha-(Emison*° —Efluenteminero

7 e
il 57 <1

61.

SV-09W proveniente de la Planta de Tratamiento de Aguas
Residuales e Industriales (PTARI), que se descarga a
la Laguna Pacocha*'.

Fuente: Informe Preliminar.

425378 8627850

De acuerdo a los resultados de la medicion de los parametros, para el parametro
de zinc disuelto se obtuvo un valor de 3,517 mg/l, conforme se aprecia en el
Informe de Ensayo N° J - 00216920 emitido por el laboratorio NSF ENVIROLAB
S.A.C*. y que se detalla a continuacion:

Resultados de toma de muestra

Punto de PATAIMOtG Resultado del LMP segtin Anexo 1 R:-M. N° | Exceso
control monitoreo 011-96-EM/VMM (%)
Zinc
SV-09W Disuslto 3,517 3,0 17,23%

Fuente: Informe Preliminar.

40

41

42

Descnpcwn de acuerdo al Estudio de Impacto Ambiental “Ampliacién de la Planta de Beneficio San,Pedro a 2000
TMD, aprobado mediante Resolucién' Directoral N° 401-2010-MEM-AAM del 03 de diciembre de 2010.

Descripcion obtenida durante las acciones de supervisién regular 2016 en la unidad minera Solitaria.

Ver pagina 286 del archivo digital contenido en una disco que obra a folios 10 del expediente.
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62. De la revision de dichos resultados, se advierte que el parametro zinc disuelto
obtenido en el punto de control identificado como SV-09W incumple los LMP
establecidos en el Anexo 1 de la Resolucién Ministerial N° 011-96-EM/VMM.

c) Analisis de los descargos

63. Sobre este punto, tal como se ha indicado en el informe final, el administrado en
su primer escrito de descargos para este extremo del PAS, no presenté descargos
a fin de desvirtuar o contradecir el presente hecho imputado, pese a que se le
notificé debidamente la Resolucion Subdirectoral.

64. En ese sentido, la Autoridad Instructora en la seccién c) del numeral 1I.3 del
Informe Final concluy6é que corresponde determinar responsabilidad debido a lo
siguiente:

()  De conformidad con lo establecido en el articulo 18° de la Ley del Sinefa*?,
la responsabilidad administrativa aplicable al presente procedimiento es
objetiva, por lo que una vez verificado el hecho constitutivo de la infraccion,
el administrado podra eximirse de responsabilidad sélo si logra acreditar de

~_manera fehaciente la ruptura del nexo causal por caso fortuito, fuerza mayor
y/o hecho determinante de tercero.

(i)  Aunado a ello, segun lo establecido en el numeral 171.2 del articulo 171° del

' TUO de la LPAG, corresponde a los administrados aportar pruebas

mediante la presentacion de documentos e informes, proponer pericias,

. testimonios, inspecciones y demas diligencias permitidas, o aducir

alegaciones, con lo cual lo alegado por el administrado no desvirtua ni

acredita subsanacién por lo que no se permite en efecto verificar que ha
cumplido a cabalidad con lo establecido en ia normativa ambiental.

(i)  Vencido el plazo y con el respectivo descargo o sin él, la autoridad que
instruye el procedimiento realizara de oficio todas las actuaciones
necesarias para el examen de los hechos, recabando los datos e
informaciones que sean relevantes para determinar, en su caso, la
existencia de responsabilidad susceptible de sancién; es decir, la no
presentacion de descargos al inicio de un procedimiento administrativo
sancionador debidamente notificado no impide el pronunciamiento de la
autoridad competente*“.

(iv) Conforme a lo sefialado en el numeral 1 del articulo 170°4° del TUO de la
LPAG, en el supuesto de que se presentara algun escrito antes de la emision

Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental

“Articulo 18°.- Responsabilidad objetiva

<~/ Los administrados son responsables objetivamente por el incumplimiento de obligaciones derivadas de los
./ instrumentos de gestion ambiental, asi como de las normas ambientales y de los mandatos o disposiciones
emitidas por el OEFA’.

A Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444 - Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado
mediante Decreto Supremo N.° 006-2017-JUS
“Articulo 253°.- Procedimiento sancionador
Las entidades en el ejercicio de su potestad sancionadora se cifien a las siguientes disposiciones:
1. El procedimiento sancionador se inicia siempre de oficio, bien por propia iniciativa o como consecuencia (...)
4. Vencido dicho plazo y con el respectivo descargo o sin €l, la autoridad que instruye el procedimiento realizara
de oficio todas las actuaciones necesarias para el examen de los hechos, recabando los datos e informaciones
que sean relevantes para determinar,'en su caso, la existencia de responsabilidad susceptible de sancion.

4 Texto Unico Ordenado de la Ley N.° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado

mediante el Decreto Supremo N° 006-2017-JUS
“Articulo 170°.- Alegaciones
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del acto administrativo que resuelve el procedimiento, este sera tenido en
cuenta de conformidad a lo establecido.

(v) Respecto del presente hecho imputado, en el marco del principio de Impulso
de Oficio, se sefal6 que, de la toma de muestra realizada en la descarga del
agua hacia la Laguna Pacocha (Emisor), el punto de control denominado
como SV-09W, presenta un valor de 3.517 mg/l para el parametro Zinc
Disuelto, por lo que estaria excediendo los LMP establecidos en la RM N°
011-96-EM/VMM (a continuacién, los medios probatorios que sustentan lo
afirmado).

Fotografias de la Supervision Reqular 2016

- E, S . o ey R - oo

Fotografia . Vista fotografica: cordz s= oksena & punio ds
corirol SV-02WV. Efusniz industdis! proverizntz dz la Plani d2 Trolamienta da
Aguz Resiuales e Indwstisles [PTARI), con dzscarga final en |z Loguna
Pococha, con coordenadas Datum (WGES-85): E 225378, N 8527BSD.

(vi) Se procedi6 a realizar el calculo de la excedencia considerando el informe
de Analisis de Agua para el punto de control de efluente SV-09W,
—ebtemendese—el—mgwente;resu}tade—

170.1 Los administrados pueden en cualquier momento del procedimiento, formular alegaciones, aportar los
documentos u otros elementos de juicio, los que serén analizados por la autoridad, al resolver.”
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Informe de Ensayo

Expediente N ° 1280-2018-OEFA/DFAIPAS

ES Inassa
ENVIROLAB

&

INACAL

DA~ P
Lt
INTERNATIGNAL A £
e . Regletrs N LE- 11
[ Andlisis h ’ Fecha de Fin de Anslisis Resultado Unidad
E AN DAQ(g;.f c:NT: D.eteczab!e alnivelde cuan'm"amén indicago en el paréricms { ) vk o
| Quimica ( Continta...) o
Zing Disualto. — 4.757 mgl
Identficacion de Laboratorio: S-0001259412
Tipo de Muestra: Agua Residual Industrial
Identificacion d2 Muestra: SV-08W
Fecha de Recepeidn/inicio de Andlsis:  2016-05-11
Fecha y hora de Muestreo: 20116-05-06 14:00
Analisis 3 T[T Fecha de Fin de Andlisis Resultado Unidad
 N.D.: Significa No Detetable al nivel de cuantificacidn indicaco en el paréntosis ().
Quimica
*Siicio Disuako por ICP-AES en Agua. EPA Mathod 2007, Revised 44 2016-05-19
. _Maytos i R )| _
Siicio Disuelto - _4,84 mg/t
Mercurio Bisuelo en Agua. EPA Mefhod 245.7(Val), Febrero 2005 2016-05-22 e
Mercuno Disuelo e ND{<0,000 7} rgh
____Metales Disualos en Agua. EPA Mothod 200.7, Revised 4.4 May 1894 2018-05-19 o
__ AuminoDisuelo boes mgll.
__Antimonio Disuelto ND{<0,006) mol
Accioto o e ¥ ENT VP2 W.Y. 53 alt
\.-, -~ 1alta mnﬂfﬁl\ m-’(
Zinc Disus®o 3517 mg/L I
F120160524192429 J-00216920 pag3 025

Calculo de Excedencia

0,
Punto Monitoreado | (mgl/l) EXCEIIf’ENCIA
SV-09W 3.517 17.23
LMP 3.00 —

De lo expuesto queda acreditado que el administrado excedidé el Nivel
Maximo Permisible respecto del parametro zinc disuelto, en el punto de

control de efluente SV-09W.

65. Por lo anterior, la Direccion ratifica los argumentos sefialados en el considerando
precedente y los indicados en la seccion c) del Il1.3 del Informe Final, los mismos
que forman parte de la motivacion de la presente Resolucion.

| Es preciso indicar que, el administrado, en su segundo escrito de descargos,
tampoco ha presentado argumentos ni medios probatorios a fin de desvirtuar la
presente imputacion, asimismo, no ha presentado medios de prueba que acrediten

alguna accién tendiente a evidenciar la correccion del presente hecho imputado.

67. En consecuencia, de la revision y analisis de todos los medios probatorios
presentados por el administrado en su primer y segundo escrito de descargos, se
advierte que los mismos no logran acreditar fehacientemente que en efecto haya

. cumplido con lo establecido en la obligacion ambiental contenida en la Resolucion

Ministerial N° 011-96- EM/VMM, respecto del cumplimiento de los Niveles Maximos
Permisibles.
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68. Es preciso reiterar que, de conformidad con lo establecido en el numeral 171.2 del
articulo 171° del TUO de la LPAG, corresponde a los administrados aportar
pruebas mediante la presentacion de documentos e informes, proponer pericias,
testimonios, inspecciones y demas diligencias permitidas, o aducir alegaciones,
con lo cual el hecho de no presentar alegatos y/o medios probatorios en este
extremo del PAS, no desvirtia ni acredita subsanacioén de la presente imputacion.

69. En consecuencia, por lo expuesto y de los medios probatorios que obran en el
expediente, ha quedado acreditado que el administrado excedié el Nivel Maximo
Permisible respecto del parametro zinc disuelto, en el punto de control de efluente
SV-09W.

70. Dicha conducta configura la infraccién imputada en el numeral 3 de la Tabla N° 1
de la Resolucién Subdirectoral N° 1597-2018-OEFA/DFAI/SFEM; por lo que
corresponde declarar la responsabilidad administrativa del administrado en
este extremo del PAS.

IV. CORRECCION DE LA CONDUCTA INFRACTORA Y/O DICTADO DE MEDIDA
CORRECTIVA

IV.1. Marco normativo para la emision de medidas correctivas

71. Conforme al numeral 136.1 del articulo 136° de la Ley N° 28611, Ley General del
Ambiente (en adelante, LGA), las personas naturales o juridicas que infrinjan las
disposiciones contenidas en la referida Ley y en las disposiciones
complementarias y reglamentarias sobre la materia, se haran acreedoras, segin
la gravedad de la infraccién, a sanciones o medidas correctivas®.

72. En caso la conducta del infractor haya producido algiin efecto nocivo en el
ambiente, los recursos naturales y la salud de las personas, la autoridad podra
dictar medidas correctivas, de conformidad a lo dispuesto en el numeral 22.1 del
articulo 22° de la Ley del N° 29325, Ley del S|stema Nacional de Evaluacion y

_ Fiscalizacién Ambiental (en_adela a) y en_el numeral 249.1 del

articulo 2497 del Texic Unicc Q?dénado dela Ley N° 27444 Ley del Procedimienio - -
Administrativo General, aprobado per Decreto Supremo N° 006-2017-JUS* (en
adelante, TUO de la LPAG).

40 Ley N° 28611, Ley General de Ambiente
“Articulo 136°.- De las sanciones y medidas correctivas
136.1 Las personas naturales o juridicas que infrinjan las disposiciones contenidas en la presente Ley y en las
disposiciones complementarias y reglamentarias sobre la materia, se haran acreedoras, segtin la gravedad de la
infraccion, a sanciones o medidas correctivas.

(..)"

_ Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacidn y Fiscalizacion Ambiental
" “Articulo 22°.- Medidas correctivas
e | 22.1 Se podrén ordenar las medidas correctivas necesarias para revertir, o disminuir en lo posible, el efecto

< | nocivo que la conducta infractora hubiera podido producir en el ambiente, los recursos naturales y la salud de las
/ personas.
|
Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por
Decreto Supremo N° 006-2017-JUS
“Articulo 249°. -Determinacion de la responsabilidad
249.1 Las sanciones administrativas que se impongan al administrado son compatibles con el dictado de medidas
correctlvas conducentes a ordenar la reposicion o la reparaclon de la situacion alterada por la infraccion a su )
'estado anterior, incluyendo la de los bienes afectados, asi como con la indemnizacion por los darios y perjuicios
ocasionados, las que son determinadas en el proceso judicial correspondiente. Las medidas correctivas deben
estar previamente tipificadas, ser razonables y ajustarse a la intensidad, proporcionalidad y necesidades de los
bienes juridicos tutelados que se pretenden garantizar en cada supuesto concreto”.
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73. Elliteral d) del numeral 22.2 del articulo 22° de la Ley del Sinefa*®, establece que
para dictar una medida correctiva es necesario que la conducta infractora haya
producido un efecto nocivo en el ambiente, los recursos naturales y la salud de
las personas. Asimismo, el literal f) del numeral 22.2 del articulo 22° de la Ley del
Sinefa*®, establece que se pueden imponer las medidas correctivas que se
consideren necesarias para evitar la continuaciéon del efecto nocivo de la
conducta infractora en el ambiente, los recursos naturales o la salud de las
personas.

74. Atendiendo a este marco normativo, los aspectos a considerar para la emision de
una medida correctiva son los siguientes:

a) Que se declare la responsabilidad del administrado por una infraccion;

b)  Que la conducta infractora haya ocasionado efectos nocivos en el ambiente,
los recursos naturales y la salud de las personas, o dicho efecto continte; vy,

c) Que la medida a imponer permita lograr la reversion, restauracion,
rehabilitacion, reparacion o, al menos, la mitigaciéon de la situacién alterada
por la conducta infractora.

Secuencia de andlisis para la emisiéon de una medida correctiva-cuando existe efecto nocivo
o este continta

o B g

Existe efecto nocivo La medida correctiva puede
se decl.a.m g sobre el ambiente, los lograr la restauracion.
msgg::;?;ri:’idel recursos naturalesyla - rep?rjaci&i:rf o, al mef\os.
salud de las personas mitigacion del dano

ocasionado.

Elaboracion: OEFA

75. De acuerdo al marco normativo antes referido, correspondera a la Autoridad
Decisora ordenar una medida correctiva en los casos en que la conducta infractora
haya ocasionado un efecto nocivo en el ambiente, los recursos naturales y la salud
de las personas, o dicho efecto continlie; habida cuenta que la medida correctiva

Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental

“Articulo 22°.- Medidas correctivas

()

22.2 Entre las medidas que pueden dictarse se encuentran, de manera enunciativa, las siguientes:

(oxs)

d) La obligacién del responsable del dafio a restaurar, rehabilitar o reparar la situacion alterada, segtn sea el
caso, y de no ser posible ello, la obligacion a compensarla en términos ambientales y/o econémica’.

na Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental
“Articulo 22°.- Medidas correctivas

22.2 Entre las medidas que pueden dictarse se encuentran, de manera enunciativa, las siguientes:

{...)

f) Otras que se consideren necesarias para evitar la continuacién del efecto nocivo que la conducta infractora
produzca o pudiera producir en el ambiente, los recursos naturales o la salud de las personas”.

(El énfasis es agregado)
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en cuestion tiene como objeto revertir, reparar o mitigar tales efectos nocivos®°.
En caso contrario -inexistencia de efecto nocivo en el ambiente, los recursos
naturales y la salud de las personas- la autoridad no se encontrara habilitada para
ordenar una medida correctiva, pues no existiria nada que remediar o corregir.

De lo sefialado se tiene que no corresponde ordenar una medida correctiva si se
presenta alguno de los siguientes supuestos:

a) Que no se haya declarado la responsabilidad del administrado por una
infraccion;

b)  Que, habiéndose declarado la responsabilidad del administrado, la conducta
infractora no haya ocasionado efectos nocivos en el ambiente, los recursos
naturales y la salud de las personas; vy,

c) Que, habiéndose declarado la responsabilidad del administrado y existiendo
algun efecto nocivo al momento de la comision de la infraccion, este ya no
continlia; resultando materialmente imposible®® conseguir a través del
dictado de la medida correctiva, la reversion, la restauracion, rehabilitacion,
reparacion o, al menos, la mitigacion de la situacion alterada por la conducta
infractora.

Como se ha indicado antes, en el literal f) del numeral 22.2 del articulo 22° de la
Ley del Sinefa, se establece que en los casos donde la conducta infractora tenga
posibles efectos perjudiciales en e! ambiente o la salud de las personas, la
Autoridad Decisora puede ordenar acciones para evitar la materializacion del

- efecto nocivo de la conducta infractora sobre el ambiente, los recursos naturales

o la salud de las personas. Para emitir ese tipo de medidas se tendra en cuenta lo
siguiente:

(i) Cual es el posible efecto nocivo o nivel de riesgo que la obligacion infringida
podria crear; vy,

(i) . Cualseria la medida idonea para evitar o prevenir ese posibie eiecio NoCiVo,
~  de conformidad al principio de razonabilidad regulado en el TUO de la LPAG.

50

En ese mismo sentido, Morén sefiala que la cancelacion o reversion de los efectos de la conducta infractora es
uno de los elementos a tener en cuenta para la emisién de una medida correctiva. Al respecto, ver MORON
URBINA, Juan Carlos. “Los actos-medida (medidas correctivas, provisionales y de seguridad) y la potestad
sancionadora de la Administracion”. Revista de Derecho Administrativo. Circulo de Derecho Administrativo. Afio
5, N° 9, diciembre 2010, p. 147, Lima.

Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por
Decreto Supremo N° 006-2017-JUS

“Articulo 3°.- Requisitos de validez de los actos administrativos

Son requisitos de validez de los actos administrativos:

(...)

2. Objeto o contenido.- Los actos administrativos deben expresar su respectivo objeto, de tal modo que pueda
determinarse inequivocamente sus efectos juridicos. Su contenido se ajustara a lo dispuesto en el ordenamiento
juridico, debiendo ser licito, preciso, posible fisica y juridicamente, y comprender las cuestiones surgidas de la
motivacion.

(. = ) ) . ) ,
Articulo 5°.- Objeto o contenido del acto administrativo ' :

(...)
5.2 En ningin caso serd admisible un objeto o contenido prohibido por el orden normativo, ni incompatible con la
situacién de hecho prevista en las normas; ni impreciso, obscuro o imposible de realizar”.
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78,

1IvV.2.

79.

80.

81.

82.

De otro lado, en el caso de medidas correctivas consistentes en la obligacién de
compensar®?, estas solo seran emitidas cuando el bien ambiental objeto de
proteccién ya no pueda ser restaurado o reparado. En este tipo de escenarios, se
debera analizar lo siguiente:

(i) Laimposibilidad de restauracion o reparacion del bien ambiental; vy,

(i) La necesidad de sustituir ese bien por otro.

Aplicacion al caso concreto del marco normativo respecto de si corresponde
dictar una medida correctiva

Hecho imputado N° 1

En el presente caso, la presunta conducta infractora esta referida a que el
administrado no adopté las medidas de prevision y control a fin de evitar el
derrame de lodos durante las operaciones de mantenimiento a la bomba de lodos
que forma parte de la PTARI.

_ Al respecto, cabe precisar que, en el caso particular, el inadecuado manejo de

lodos (sélido + liquido), generados de la operacién del sistema de tratamiento de
efluentes mineros (aguas acidas) en la PTARI de la Unidad Minera Solitaria y que
contienen una serie de sulfuros metalicos (fierro, cobre, plomo, zinc, arsénico,
cadmio, otros), ademas de o6xidos, hidréxidos, silicatos, carbonatos, sulfatos, entre
otros, podrla generar impactos adversos aI suelo al infiltrarse en un area no
impermeabilizada.

Ademas, la  infiltracion del efluente proveniente de los lodos, ©nor sus
caracteristicas, afectaria negativamente el agua subterranea y los cuerpos de
agua donde estos aporten; por lo que, la laguna Pacocha, que se encuentra a
aproximadamente 10 metros, también podria verse afectada al igual que la flora y
fauna acuatica de este cuerpo receptor, por lo que el incumplimiento constituye un
dafo potencial a la flora y fauna.

Sobré el particular, de los medios probatorios presentados por el administrado en
su segundo escrito de descargos (fotografias 2, 3, asi como los 3 procedimientos
escritos de trabajo seguro - PETS®?), se advierte lo siguiente:

(i) De la fotografia N° 2, se observa la construccion de un muro de roca, y la
implementacién de un canal revestido con geomembrana que va desde la
PTARI, sobre el terraplén y el muro hasta la poza de bombeo de lodos, tal
como se muestra en la siguiente imagen:

52

53

Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del OEFA, aprobado por Resoluciéon de
Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA/CD

“Articulo 19°.- Dictado de medidas correctivas ) )
Pueden dictarse las siguientes medidas correctivas: ‘ ‘
(o)

v) La obligacion del responsable del dafio de restaurar, rehabilitar o reparar la situacion alterada, segtn sea el
caso, y de no ser posible ello, la obligacién a compensarla en términos ambientales y/o econémicos”.

Ver segundo escrito de descargos, folios 44 al 63 del expediente.
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'

e o & AP ok, 4

Foto N” 2: ACTUAL: Realizacién de obras civiles: construccion de muro seco de roca con doble
cara, rvellenado y compactado: construccion del canal revestido con gemomebrana;
instalacion de tuberia de 6" diametro; de manera que se evitara cualquier upo de derrame en
ia descarga de lodos a la poza. I

De la fotografia N° 3, se puede observar de forma mas clara la
implementaciéon de un canal revestido con geomembrana sobre el cual se
instala la tuberia de 6” de diametro para conducir los lodos de la PTARI hasta
la poza de bombeo. Dicho canal revestido evitara cualquier tipo de derrame
o fuga de lodos, conduciéndolo hacia la poza de bombeo.

Fotografia presentada por el administrade en su sequndo escrito de descargos

CANAL ! :
REVESTIDO % . TR !

fai &
FOTO N~ 3: Fotografia stra Ta cOnNstrucc el canal r 1 con geom , por
donde se instald la tuberia HDPE de 6~ de diametro para la conduccion de Iodos del PTARI a
la poza de lodos de manera que se evitara cualquier tipo de fuga de lodos cuando se haga
limpieza de las pozas del PTARIL.

! |

De la revision al Anexo 1 en relacién a los tres (3) procedimientos escritos
de trabajo seguro (PETS), se verifica que estas actividades consisten en:
Mantenimiento de la bomba eléctrica de drenaje y lodo, manejo de lodos
PTARI y mantenimiento de la PTARI.
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4. PROCEDIMIENTO

83. En ese sentido, de los procedimientos adjuntos, se puede observar las medidas
de prevision implementadas durante las actividades de manejo de lodos, como
son la revision y verificacion del estado de los equipos, tuberias de HDPE, bridas
de acople y valvulas check de la bomba, ya que el buen desempefio de estos
componentes es esencial para ia prevenir derrames durante la ejecucién de esta
actividad. ‘

84. Asimismo, el administrado adjunta los registros de Capacitacion sobre los
“Procedimientos para el Manejo de Lodos en PTARI| — Planta San Pedro”,

mantenimiento, quienes son los' que estan directamente involucrados en la
ejecucion de esta actividad, tal como se muestra a continuacion:
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Registros de capacitacion presentados por el administrado en su sequndo escrito de
descargos

De lo antes indicado, se verifica que el administrado, a manera de prevencion,
implementd cunetas (canales revestidos) para la tuberia de 6” proveniente de la
PTARI encargada de conducir los lodos e implemer:td procedimientos escritos de
trabajo seguro (PETS) para el mantenimiento de la bomba de lodos y manejo de
lodos como parte del control de procesos de esta actividad, por lo cual se
considera realizada la medida correctiva propuesta en el Informe final en el
extremo de las actividades de prevencion y control correspondientes a la presente
imputacion. : -

Sin embargo, el administrado no ha acreditado la remedicion del area afectada por
la ocurrencia del derrame de lodos, toda vez que, estos son generados de la
operacion del sistema de tratamiento de efluentes mineros (aguas acidas) en la
PTARI de la Unidad Minera Solitaria y que contienen una serie de sulfuros
metalicos (fierro, cobre, plomo, zinc, arsénico, cadmio, otros), ademas de oxidos,
hidroxidos, silicatos, carbonatos, sulfatos, entre otros, ya que podria generar
impactos adversos al suelo al infiltrarse en un area no impermeabilizada,
provocando la disolucion y precipitacion de metales en sedimentos.

En ese sentido, se debe sefalar que, con relacion a las actividades de limpieza y
restauracion ecolégica del area afectada, el administrado no ha acreditado su
cumplimiento, toda vez que no ha presentado medios de prueba a fin de evidenciar
que efectivamente, cumplié con la adopcion de medidas de recuperacion,
rehabilitacion o compensacion en términos ambientales efectuadas después de
ocurrido el evento, por lo que, corresponde al administrado acreditar que el area
total afectada por el derrame de lodos no presenta contenido del referido material
en el suelo.

Sobre este punto, tal como se analizé en la seccién c) l1l.1 en relacién al andlisis

de los descargos de la presente imputacion, es preciso reiterar que, las acciones
de prevision y control no sélo suponen que el administrado debe adoptar medidas
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de prevision antes que ocurra el evento, sino que el mismo debe adoptar o realizar
las medidas de recuperacion efectuadas después de ocurrido el evento, por lo
cual, tal como se menciond lineas arriba, tratdndose o no de un accidente
operacional o un suceso surgido de manera inesperado, el administrado debid

adoptar oportunamente, las medidas de prevision control, mitigacion,
recuperacion, rehabilitacion o compensacion en términos ambientales, que
correspondan, a fin de evitar o minimizar los impactos ambientales negativos
producto de lo acontecido, y como ya se ha indicado anteriormente, el extremo de
las actividades de Ilimpieza y restauracion, no han sido acreditadas
fehacientemente.

Por lo expuesto, considerando que existe un riesgo de efecto nocivo en el
ambiente que se deben corregir o revertir, en la medida que no se acredité la
remediacion del area afectada por el derrame y de sus efectos, en virtud de lo
establecido en el articulo 22° de la Ley del Sinefa, en el presente caso,
corresponde el dictado de la siguiente medida correctiva:

Tabla N° 1: Medida Correctiva

Medida Correctiva

Flazo parael | Piazo y forma para acreditar
cumplimento el cumplimiento

En un plazo no mayor de cinco
(5) dias habiles, contado
desde el dia siguiente de
vencido el plazo para cumplir
con la medida correctiva, el
titular minero debera preseritar
ante la Direccion de
Fiscalizacion y Aplicacion de
Incentivos del OEFA un
informe técnico que detalle el
estado del suelo luego del
derrame de lodos proveniente

Conducta infractora Obligacién

El administrado
debera acreditar la
ejecucion de limpieza
y remediacion total

El administrado no del suels afectada

; ; durante la de la PTARI, el cual debe
adoptd las medidas . : :
g Tl ., | emergencia En un plazo no |incluir los reportes de un
E— —— Qe pPrevisiOn-y-COontror e B = e——— = ra— = - — =
HH Yo B C—SESta D OtOHC—acrcaiatt Yy qut

a fin de evitar eI~

(60) dias habiles, | demuestre que los suelos

derrame de lodos o : 7
Asimismo, debera | contados a partir | cumplen con al menos, los
durante las : . . .
; acreditar La|del dia siguiente | Estandares de Calidad
operaciones de

evaluacion del estado | de la notificacion | Ambiental de Suelo vigentes a
del suelo impactado |de Ila presente|la fecha del monitoreo;
por el derrame de |resolucion. asimismo, debera adjuntar los
lodos durante Ia planos, mapas, fotografias y/o
operacion de videos debidamente fechados
mantenimiento de la y con coordenadas UTM WGS
bomba de lodos que 84, fichas técnicas de campo y
forma parte de la resultados de los monitoreos
PTARI. realizados en el area
impactada®, que incluya
coordenadas UTM WGS84 de
los puntos monitoreados®.
Todo medio probatorio que
evidencie el cumplimiento de
la medida correctiva
implementada.

mantenimiento a la
bomba de lodos que
forma parte de la
PTARI.

54

55

Los resultados de laboratorio deberan ser comparados con los parametros fiefro, cobre, plomo, zinc, arsénico y
cadmio.

Las coordenadas de las fotografias presentadas deberan incluir el grado de precisién del equipo durante su toma.
Asimismo, el Informe Técnico debera estar debidamente firmado y con sello de profesional responsable de la
rehabilitacién del area.
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92.

93.

94.

95.

A efectos de fijar plazos razonables de cumplimiento de la medida correctiva, se
han establecido 20 dias para realizar las actividades de limpieza y 40 dias para la
remediacion del area afectada que considera el relleno del area, asi como para la
presentacion de los reportes de monitoreo correspondientes. En este sentido, se
otorga un plazo razonable de sesenta (60) dias habiles para el cumplimiento de la
medida correctiva ordenada.

Del mismo modo, se ha considerado un plazo adicional de cinco (5) dias habiles
para que el administrado presente la informacion relativa a la acreditaciéon del
cumplimiento de la medida correctiva.

Hecho imputado N° 2

En el presente caso, la presunta conducta infractora esta referida a que, el
administrado no remiti6 al OEFA el reporte preliminar y reporte final de la
emergencia ambiental producto del derrame de lodos, evento detectado en la
unidad fiscalizable Solitaria durante la Supervision Regular 2016.

Al respecto y conforme se sefald en la seccion c) Ill.2 de la presente resolucion,
no comunicar la emergencia ambiental en el Formato del Reporte Preliminar.y en
el Formato del Reporte Final de Emergencias Ambientales, impidio al OEFA tener
informacion relevante respecto de los hechos acontecidos, como por ejemplo las
coordenadas del area en la cual sucedio la emergencia, perjudicando con esto las
acciones de supervision que pudieron haber sido adoptadas oportunamente.

Sobre el particular, de la revision a los medios probatqrios presentados por el
administrado en su segundo escrito de descargos y considerando la propuesta de
medida correctiva sefialada en el Informe Final para ia presente imputacion, se
tiene que, el administrado adjunta un cronograma de Capacitaciones para el mes
de Setiembre del 2018, correspondiente a diversos temas, entre ellos el de
“Compromisos y Normativas Ambientales” y “Reporte de Emergencias
Ambientales”, lo cual fue requerido en la medida correctiva propuesta en el Informe
Final para el presente hecho imputado, tal como se acredita de las siguientes
imagenes:

PROGRAMA DE CAPACITACIONES MES SETIEMIBRE 2018 UNIDAD
SOLITARIA.

COMs AINA #NERA SAN VALENTINE A UTA SCUTARIA

" ~. DEPARTAMENTO BE STGURIDAD ¥ 5ALUD DCUPACIONAL
CAPACITACION EAYSCA LH SLGUAIDAD Y SALUD CCUPACIGNAL _ A3 2015 (5391 Pucite de Trab3ja)
e PROGRAMA - SETIEMBRE - 201

nNOTA FODAS LIS CAPIGITACTACS SLGIN IO TVAMUELE M ¥ W13 1W0 4 ADSTINGS

) ) ) )
i [ I {

Asimismo, adjunta los registros de Capacitacion sobre los “Compromisos
Ambientales — San Valentin”, realizada el 4 y 5 de setiembre de 2018, y sobre los
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“‘Reporte de Emergencias Ambientales”, realizada el 6 y 7 de agosto de 2018,
tanto para el personal de planta como el de mantenimiento, pero principalmente
del area de Seguridad, Salud ocupacional y Ambiente (SSOA), Administracién y
Medio Ambiente, quienes son los que se encuentran directamente involucrados
en la elaboracién del reporte de Emergencias Ambientales.

1. COMPROMISOS AMBIENTALES DE CIA MINERA SAN VALENTIN

2. REPORTE DE EMERGENCIAS AMBIENTALES B -

P
TEMBY

En ese sentido, de lo antes sefialado, se verifica que el administrado capacité al
personal a cargo del cumplimiento de los compromisos ambientales, en temas de
normativa ambiental y Reporte de Emergencias Ambientales, por lo cual se ;
considera realizada la medida correctiva sefialada en el informe final para este
extremo del PAS.
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97.

98.

ge.

Por lo expuesto, y en la medida que se acredito el cese de la conducta infractora
y de sus efectos, no corresponde el dictado de medidas correctivas en este
extremo, en estricto cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 22° de la Ley del
Sinefa.

Hecho imputado N° 3

En el presente caso, la presunta conducta infractora esta referida a que, el
administrado excedié el Nivel Maximo Permisible respecto del parametro zinc
disuelto, en el punto de control de efluente SV-09W.

Sobre el particular, tal como se ha sefialado en el informe final, de acuerdo a la
verificacion de supervisiones realizadas con posterioridad a la Supervision
Regular 2016, se verifica que, en la Supervision Regular 2017, realizada del 11 al
12 de mayo de 2017, se puede advertir de la revision de Informe de Monitoreo®®,
gue no presenta nuevamente excedencias en relacion al parametro Zinc disuelto
para el punto de control SV-09W, por lo que se verifica el cese de esta conducta
infractora, tal como se puede observar a continuacién:

[#_ [Datos de 1a Supervision

;‘_' Regular ‘__ J § Fecha ‘ 111?: 2017 g Fecha it "rusrzow ]
Especial . [::_] ~ | Hora - Hora .
Expediente ;[WW 0147-2017-D5-IN l
Fuente . ‘Plan da Supervisibn |

5 |[Equipo de Supervision

T |

URWIATA I e -l '
. Supanigidn {Luieeerirene
-Cuadro N°'02.- Efiwente industrial ; '
s T s e
{ ro, da 28 Ciint 13584) 2 ‘8 u
vao do me Juestras Meirz | Deseripeitn [V1i584) Zona (18) iidias] Dinmsoets
i | More | Eate
l {lngreso a Laguna Pagocha {Emisor
g Efiuenta (1) ' 852785 T H
! | o 9 Industrial | Agus de subdrenaje del confrafuente| O 425364 ¢ 4501 No
| | del depdeito de relaves San Pedre [2) |
| | Salza pozs de elutnacian. (1) Ubicada | .. |
' 2 |svaam| . | EIUE sproimadamentza 120mdel ountode | 95757 | 4aga0s pasa | o
{ i

[ | vesfimianto SV-09W. (2) T |
1) Descipoan de acuerca @ Eslunn de Impacio Ameeatal Amplacan ge 12 Plnle di beachize 30 2o 1r- & 2000 T4
aprobado ¢on Resalusdn Directaral N 401-2331-MEM-AAAT det T3 da duembas 02 2810
- (3} Dsseipednchleniea duarte [as sueiones g2 supary SAn @gulys - mays 2017 e 12 unigse fszatmsble Salria

56

Pag 232 del archivo denominado “0011-5-2017-15_IF_SR_SOLITARIA_20171107121022645 Actividades
Administrativas (Programacion, presupuesto, contratacion de personal, etc.): 10 dias habiles”.
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V. CONCLUSIONES

27. La supervisién regular se realizé del 11 al 12 de mayo de 2017 a la unidad fiscalizable
Solitaria de Compaidiia Minera San Valentin S.A., asimismo, durante las acciones de
supervision, se realizo la toma de muestras en fres (03) puntos de agua superficial, un (01)
punto de agua residual industrial, un {01) punto de efluente industrial, un (01) punio se
suelo v un {01) punto de sedimento, las muestras tomadas han side analizadas por los
laboraterios acreditados: NSF Envirolab S.A.C., Inspectorate Services Pera S.A.C. y AGQ
Perd S.A.C..

Agua residual industrial

28. Elresultado del parametro de campo pH para el punto de muestreo SV-02W; se encuentra
referencialmente dentro del rango establecida en los NMP-96.

29. Los resultados de laboratorio muestran que las concentraciones de cianuro total, sélidos
totaies en suspension y los metales disueltos (P, Cu, Fe y As) para el punto de muestrec
SV-02W,; no superan los wvalores normados en los NMP-86;, a excepcian, de la
concentracidon de Zn disuelto cuyo valor excede (11,98 mg/l) la norma mencionada.

Efluente industrial

30. El resultado de! parametro de campo pH para el punto de control de efiuente SV-08W se
encuentra dentro del rango establecide en los NMP-86.

31. Los resultados de laboratorio muestran que las concentraciones de cianuro toial, solidos
totales en suspensidn y los melales disueltos (Pb, Cu. Zn, Fe y As) para el punto de control
de efluente SV-08W, no superan los valores normados en los NMP-S6.

e

100 En consecuencia, se acredita que a la fecha no se exceden los LMP en el
parametro de zinc disuelto en el punto de control SV-09W, correspondiente al
efluente que provuene de la planta de tratamiento de agua industrial que ingresa a
la laguna Pacocha.

101. Por lo expuesto, y en la medida que se acredit6 el cese de la conducta infractora
y de sus efectos, no corresponde el dictado de medidas correctivas en este
extremo, en estricto cumplimiento de lo dlspueato en el articulo 22° de la Ley del
Sinefa.

En uso de las facultades conferidas en el literal c) del numeral 11.1 del articulo 11° de

la Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental,

modificada por la Ley N° 30011; los literales a), b) y o) del articulo 60° del Reglamento
de Organizacién y Funciones del Organismo de Evaluacion y Fiscalizacién Ambiental -

OEFA, aprobado mediante Decreto Supremo N° 013-2017-MINAM; el articulo 19° de la

% e A AT alaleVaey =
I_cy N>=36236—tey qustab{aeee:me&aa&*“h”m”ﬁﬁ:&%“"‘ acion-de-procedimientos

y permisos para la promocién y dinamizacion de la inversién en el pais; y de lo dispuesto
en el articulo 4° del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del
OEFA, aprobado por Resoluciéon de Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA/CD,;

SE RESUELVE:

Articulo _1°.- Declarar la existencia de responsabilidad administrativa de Compaiia
Minera San Valentin S.A., por la comision de las infracciones indicadas en la Tabla N°
1 de la Resolucién Subdirectoral N° 1597-2018-OEFA/DFAI/SFEM, de conformidad con

7., los fundamentos expuestos en la parte considerativa de la presente Resolucién.

fArticulo 2°.- Ordenar a Compaiiia Minera San Valentin S.A., el cumplimiento de la

' “medida correctiva detallada en la Tabla N° 1 de la presente Resolucion, por los
“fundamentos expuestos en la parte considerativa.

Articulo 3°.- Para asegurar el correcto cumplimiento de las medidas correctivas, se
solicita al administrado informar a esta Direccion los datos de contacto del responsable

y de remitir la informacién para la acreditacion del cumplimiento de la(s) medida(s)
correctiva(s) impuesta(s) en la presente Resolucion Directoral, para lo cual se pone a
su disposicién el formulario digital disponible en el siguiente link: bit.ly/contactoMC
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Articulo 4°.- Informar a Compaiiia Minera San Valentin S.A. que la medida correctiva
ordenada por la autoridad administrativa suspende el procedimiento administrativo
sancionador, el cual sélo concluira si la autoridad verifica su cumplimiento. Caso
contrario, el referido procedimiento se reanudara, quedando habilitado el OEFA a
imponer la sancién respectiva, conforme a lo establecido en el articulo 19° de la Ley N°
30230, Ley que establece las medidas tributarias, simplificacion de procedimientos y
permisos para la promocion y dinamizacion de la inversion en el pais.

Articulo 5°.- Apercibir a Compaiiia Minera San Valentin S.A. que el incumplimiento de
la medida correctiva ordenada en la presente Resolucién generara la imposiciéon de una
multa coercitiva no menor a una (1) UIT ni mayor a cien (100) UIT que debera ser pagada
en un plazo de cinco (5) dias, vencido el cual se ordenara su cobranza coactiva; en caso
de persistirse el incumplimiento, se impondra una nueva multa coercitiva, duplicando
sucesiva e ilimitadamente el monto de la ultima multa coercitiva impuesta, hasta que el
administrado acredite el cumplimiento de la medida correctiva correspondiente,
conforme lo establecido en el numeral 22.4 del articulo 22° de la Ley N° 29325, Ley del
Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental.

Articulo 6°.- Informar a Compaiia Minera San Valentin S.A. que transcurridos los
quince (15) dias habiles, computados desde la notificacion de la Resolucién que impone
una sancion de multa, la mora en que se incurra a partir de ese momento hasta su
cancelacion total, generara intereses legales.

Articulo 7°.- Informar a Compaiiia Minera San Valentin S.A. que contra lo resuelto en
la presente resolucion es posible la interposicion del recurso de reconsideracién o
apelacion ante la Direccion de Fiscalizacion y Aplicacion de Incentivos del OEFA, dentro
del plazo de quince (15) dias habiles contado a partir del dia siguiente de su notificacién,
de acuerdo a lo establecido en el articulo 216° del Texto Unico Ordenado de la Ley N°
27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por Decreto Supremo
N° 006-2017-JUS.

Articulo 8°.- Informar a Compaiia Minera San Valentin S.A. que el recurso de
apelacion o reconsideracién que se interponga en el extremo de la medida correctiva
ordenada no tiene efecto suspensivo, salvo en el aspecto referido a la imposicion de
multas. En caso el administrado solicite la suspensién de los efectos, ello sera resuelto
por el Tribunal de Fiscalizacidn Ambiental, conforme lo establecido en el numeral 24.2
del articulo 24° del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del
OEFA, aprobado por la Resolucién de Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA/CD.

Articulo 9°.- Informar a Compaiiia Minera San Valentin S.A. que en caso el extremo
que declara la existencia de responsabilidad administrativa adquiera firmeza, ello sera
tomado en cuenta para determinar la reincidencia del administrado y la correspondiente
inscripcion en el Registro de Infractores Ambientales, asi como su inscripcion en el
Registro de Actos Administrativos.

Registrese y comuniquese,

nuu-u--u:g-'m_----q--'u-----n---c
Eduardo Melgar Cordova
ERMC/CMM/joealjts Direclor de Fiscalizacion y Aplicacion de Incentivos

Organismo de Evaluacion y
Fiscalizacion Ambiental - OEFA
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