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Resolucion Directoral N°'~+- -2018-OEFA/DFAI

Expediente N° 1578-2018-OEFA/DFAI/PAS

EXPEDIENTE N° : 1578-2018-OEFA/DFAI/PAS

ADMINISTRADO y SOUTHERN PERU COPPER CORPORATION,
SUCURSAL DEL PERU *

UNIDAD FISCALIZABLE : TOQUEPALA

UBICACION : DISTRITO DE ILABAYA, PROVINCIA DE JORGE
BASADRE, DEPARTAMENTO DE TACNA

SECTOR . MINERIA

MATERIA : ARCHIVO

o]

60. 203

[

Lima, 270 AR
29 A H.T. N° 2017-101-0035755

VISTO: El Informe Final de Instruccion N° /446 -2018-OEFA/DFAI/SFEM; Y,
CONSIDERANDO:
1. ANTECEDENTES

1. Del 19 al 23 de noviembre del 2016, se realiz6 una supervisiéon regular (en

. adelante, Supervision Regular 2016) a la unidad minera Toquepala de titularidad

de Southern Pert Copper Corporation, Sucursal del Peru (en adelante, Southern).

Los hechos verificados se encuentran recogidos en el Acta de Supervision Directa

s/n, y en el Informe de Superision Directa N° 990-2017-OEFA/DS-MIN del 7 de
noviembre del 2017 (en adelante, Informe de Supervision)?.

2, Mediante el Informe Supervision, la Direccion de Supervision (ahora, Direccién de
Supervision Ambiental en Energia y Minas, DSEM)® analiz6 los hallazgos
detectados, concluyendo que Southern habria incurrido en supuestas infracciones
a la normativa ambiental.

3. A través de la Resolucién Subdirectoral N° 1608-2018-OEFA/DFAI/SFEM del 28
de mayo del 20184, notificada al administrado el 6 de junio del 2018° (en adelante,
Resolucion Subdirectoral), la Subdireccion de Fiscalizacion en Energia y Minas
de la Direccion de Fiscalizacion y Aplicacion de Incentivos (en adelante, SFEM)®
inicié el presente procedimiento administrativo sancionador (en adelante, PAS)
contra el administrado, imputandole a titulo de cargo las presuntas infracciones
administrativas que se detallan en la Tabla N° 1 de la referida Resolucion
Subdirectoral.

4, El 5 de julio del 2018, el administrado presentd sus descargos al presente PAS
(en adelante, primer escrito de descargos)’.

L Registro Unico de Contribuyente N° 20100147514.

Obrante en el disco compacto a folio 11 del Expediente N° 1578-2018-OEFA/DFAI/PAS (en adelante, el
expediente).

3 En virtud al Articulo 53° del Reglamento de Organizacion y Funciones del OEFA, aprobado por Decreto Supremo
N° 013-2017-MINAM.

d Folios 12 a la 14 del expediente.
Folio 15 del expediente.

En virtud del Articulo 62° del Reglamento de Organizacion y Funciones del OEFA, aprobado por Decreto
Supremo N° 013-2017-MINAM.

Escrito con registro N° 70737. Folios 16 al 31 del expediente.
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El 16 de agosto del 20188, se realiz6 la audiencia de informe oral solicitada por
Southern, en la cual manifest6 su disconformidad con los hechos imputados.

El 22 de agosto del 2018, el administrado presenté informacién adicional a su
escrito de descargos (en adelante, segundo escrito de descargos)®.

Posterior a ello, la SFEM emitio el Informe Final de Instrucciéon N° -2018-
OEFA/DFAI/SFEM (en adelante, Informe Final).

NORMAS PROCEDIMENTALES APLICABLES AL PAS: PROCEDIMIENTO
EXCEPCIONAL

El presente PAS se encuentra en el ambito de aplicacién del articulo 19° de la Ley
N.° 30230, Ley que establece medidas tributarias, simplificacion de procedimiento
y permisos para la promocién y dinamizacion de inversion en el pais, por lo que
corresponde aplicar al mismo las disposiciones contenidas en la citada Ley, en las
«Normas Reglamentarias que facilitan la aplicacion de lo establecido en el articulo
19°de la Ley N.° 30230», aprobadas por Resoluciéon de Consejo Directivo N.° 026-
2014-OEFA/CD (en lo sucesivo, Normas Reglamentarias) y el Reglamento del
Procedimiento Administrativo Sancionador del Organismo de Evaluacion y
Fiscalizacion Ambiental — OEFA, aprobado por Resolucion de Consejo Directivo
N° 027-2017-OEFA/CD (en lo sucesivo, RPAS).

En ese sentido, se verifica que las infracciones imputadas en el presente PAS son
distintas a los supuestos establecidos en los Literales a), b) y c) del Articulo 19°
de la Ley N° 30230, pues no se aprecia que la supuesta infraccion haya generado
dafio real a la salud o vida de las personas, se trate del desarrollo de actividades
sin certificacion ambiental o en zonas prohibidas, o que configuren el supuesto de
reincidencia. En tal sentido, en concordancia con el Articulo 2° de las Normas
Reglamentarias’®, de acreditarse la existencia de infraccion administrativa,
correspondera emitir:

(i)  Una primera resolucién que determine la responsabilidad administrativa del
infractor y ordene la correspondiente medida correctiva, de ser el caso.

Folio 41 del expediente.
Escrito con registro N° 61086. Folios 42 al 54 del expediente.

Normas reglamentarias que facilitan la aplicacion de lo establecido en el Articulo 19° de la Ley N° 30230,
aprobadas por la Resolucion de Consejo Directivo N° 026-2014-OEFA/CD

“Articulo 2°.- Procedimientos sancionadores en tramite

Tratandose de los procedimientos sancionadores en trémite en primera instancia administrativa, corresponde
aplicar lo siguiente:

2.1 Si se verifica la existencia de infraccion administrativa en los supuestos establecidos en los literales a), b) y
¢) del tercer parrafo del Articulo 19 de la Ley N° 30230, se impondra la multa que corresponda, sin reduccion del
50% (cincuenta por ciento) a que se refiere la primera oracioén del tercer parrafo de dicho articulo, y sin perjuicio
de que se ordenen las medidas correctivas a que hubiere lugar.

2.2 Si se verifica la existencia de infraccion administrativa distinta a los supuestos establecidos en los literales
a), b) y c) del tercer parrafo del Articulo 19 de la Ley N° 30230, primero se dictara la medida correctiva respectiva,
y ante su incumplimiento, la multa que corresponda, con la reduccion del 50% (cincuenta por ciento) si la multa
se hubiera determinado mediante la Metodologia para el calculo de las multas base y la aplicacion de los factores
agravantes y atenuantes a utilizar en la graduacion de sanciones, aprobada por Resolucion de Presidencia del
Consejo Directivo N° 035-2013-OEFA-PCD, o norma que la sustituya, en aplicacion de lo establecido en el
segundo parrafo y la primera oracion del tercer parrafo del articulo antes mencionado.

En caso se acredite la existencia de infraccion administrativa, pero el administrado ha revertido, remediado o
compensado todos los impactos negativos generados por dicha conducta y, adicionalmente, no resulta pertinente
el dictado de una medida correctiva, la Autoridad Decisora se limitaré a declarar en la resolucién respectiva la
‘existencia de responsabilidad administrativa. Si dicha resolucién adquiere firmeza, sera tomada 'en cuenta para
determinar la reincidencia, sin perjuicio de su inscripcion en el Registro de Infractores Ambientales. (...)".
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(i)  En caso de incumplirse la medida correctiva, una segunda resolucion que
sancione la infraccion administrativa.

OIEAmBIERtal

10. Cabe resaltar que, en aplicacion de lo dispuesto en el Articulo 19° de la Ley
N° 30230, la primera resolucién suspendera el PAS, el cual sélo concluira si la
autoridad verifica el cumplimiento de la medida correctiva, de lo contrario se
reanudara quedando habilitado el OEFA a imponer la sancion respectiva.

lll.  ANALISIS DEL PAS

11. Cabe precisar que el instrumento de gestion ambiental objeto de analisis en la
presente Resolucion es el siguiente: Programa de Adecuacion y Manejo Ambiental
de la unidad Toquepala, aprobado mediante Resolucién Directoral N° 042-097-
EM-DGM del 31 de enero del 1997 (en adelante, PAMA Toquepala).

IIl.1. Hecho imputado N° 1: El titular minero no implementé el sistema de
conduccion para la derivacion del agua de escorrentia del cerro Buitreras y
Toquepala, asi como, las acciones de mantenimiento de dicho sistema,
incumpliendo su instrumento de gestion ambiental.

a) Compromiso establecido en el instrumento de gestion ambiental

12. De la revision del PAMA Toquepala, se advieite que Southern se encontraba
obligado a construir un sistema de drenaje alrededor del perimetro de la mina a
tajo abierto, el cual se debia dirigir a zonas topograficas de menor elevacién y a
pozas de captacion construidas, a fin de controlar el drenaje del emplazamiento y
la escorrentia de aguas pluviales que se generen en la zona del proyecto; asi
como, a realizar las acciones de mantenimiento a dicho sistema de drenaje!.

13. Habiéndose definido el compromiso asumido por Southern en su instrumento de
gestion ambiental, se debe proceder a analizar si este fue incumplido o no.

b)  Analisis de los hechos detectados

14. De conformidad con lo consignado en el Informe de Supervision, la DSEM verifico,
durante la Supervisién Regular 2016, que en la parte superior del lado sur del tajo
correspondiente al area de la mina, en los cerros Buitreras y Toquepala, no

" PAMA TOQUEPALA
“CAPITULO 1 - PARTE 2
4.0 Medidas de mitigacion y plan de ejecucién
(..
4.1 Proyectos de mejoramiento ambiental y cambios en los procesos
4.1.1 Medidas de Mitigacion previamente implementadas
(...)- A continuacion, se citan algunos ejemplos de las medidas de mitigacion de Southern Perti ha implementado
provocando la eliminacioén o reduccion de la descarga de contaminantes al ambiente:

Controles de las descargas Liquidas
A través de la construccién y mantenimiento de drenajes, los cuales estan ubicados alrededor del
perimetro de la mina a tajo abierto, Southern Peru ha derivado la escorrentia, reduciendo la posibilidad de
acelerar la erosion de la pared del tajo y estabilizando los taludes del tajo.
(--)
/ El drenaje local de las dreas de mina, procesamiento, mantenimiento de los equipos y otras areas del proceso,
\_\&\W”FK/Q se dirige a zonas topograficas de menor elevacion y a pozas de captacién construidas para controlar el

‘} renaje del emplazamiento y la escorrentia de aguas pluviales con la finalidad de reducir la erosion local y
onduccion de supresores de polvo al ambiente circundante. (...)"

§ rayado y resaltado es agregado

%
/\\/” OEFP* /Foho 38 del expediente.
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existian canales u otro sistema de drenaje que pudiera direccionar el agua pluvial
hacia zonas de menor elevacion o pozas de captacion. Asimismo, en un extremo
de dicha area correspondiente al cerro Buitreras, se evidencié un tramo nivelado
(tipo via de acceso) y la existencia de acumulacién de material rocoso'2.

15. Lo constatado por la DSEM se sustenta en las fotografias N° 125, 126, 127, 128,
129 y 130 del Informe de Supervisién, de las cuales se observa a continuacion,
las siguientes:'®

Cerro Buitreras

Fotografia N° 125. Hallazgo N°® 1: Vista de la zona en el cual se ubica el canal de
derivacion de agua de escorrentia en el cerro Buitreras, se observa que esta nivelado
tipo via, no observandose canal alguno.

12 “Hallazgo N° 1:

En el lado sur del tajo se observo:

- Enlazona del canal de coronacion del cerro Buitreras se observé nivelado (tipo via de acceso), presentando
acumulacion de material rocoso en uno de sus extremos: no contaba con un sistema de conduccion para la
derivacion del agua de escorrentia.

- El canal ubicado en el cerro Toquepala, no contaba con un sistema de conduccion para la derivacion del
agua de escorrentia.

Hecho observado referencialmente en las coordenadas Datum WGS84 N: 8091333, E: 327435.”

Paginas 4 a la 11 del Informe de Supervision contenido en el disco compacto que obra a folio 11 del expediente.
Péginaé 63, 64 y 65 del documento denominado “Anexo 5.- Panel Fotografico” contenido en el disco cémpacto

que obra a folio 11 del expediente.
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Cerro Toguepala

i ey . R 53 =
| Fotografia N° 130. Haliazgo N° 1: En la zona del cerro toquepala no se observa que
exista un sistema de conduccion del agua de escorrentia, en la foto se observa que no

tiene continuidad la zona que podria ser el canal.

ok o

En Informe de Supervisién', se concluyé que Southern no habria implementado
el sistema de conduccion para la derivacion del agua de escorrentia del cerro
Buitreras y Toquepala, que forman parte del area de la mina, ubicado en las
coordenadas UTM WGS 84 N: 80901333; E: 327435, asi como, las acciones de
mantenimiento de dichos sistemas de drenaje, incumpliendo su instrumento de
gestion ambiental.

Al respecto, es de precisar que la falta de implementacion del sistema de
conduccién para aguas de escorrentia en la mina (tajo abierto), especificamente
en los cerros Buitreras y Toquepala, podria generar la afectacion de la calidad del
suelo (erosién) y la pérdida de la escasa vegetacion existente en la zona, toda
vez, que dicho sistema evitaria el ingreso de aguas de escorrentias (agua de no
contacto) al tajo abierto, convirtiéndolo en agua de contacto.

Analisis de los descargos

En el escrito de descargos, el administrado sefialo, entre otros, que durante la
supervision regular del afo 2018 se superviso la misma area, no encontrandose
hallazgos sobre los canales de coronacion, por el contrario, se evidencio el buen
estado de los mismos.

A continuacioén, la SFEM en la seccion Ill.1. del Informe Final, que forma parte de
la motivacion en la presente Resolucion, analizé los argumentos, concluyendo lo
siguiente:

16.
17.
c)
18.
19.
A A

Folio 15 (vuelta) del expediente.
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Respecto que el titular minero no implementé el sistema de conduccién para
la derivacién del agua de escorrentia del cerro Buitreras y Toquepala

20. Al respecto, de la revision del Informe de Supervision Directa N° 205-2018-
OEFA/DS-MIN (en adelante, Informe de Supervision 2018) correspondiente a la
supervision regular realizada del 13 al 20 de febrero del 2018 a la unidad minera
“Toquepala” de Southern, se advierte que la DSEM verificé en el tajo, entre otros,
los siguientes aspectos’®:

(i) La existencia de canales de coronacién para la captacién de agua de
escorrentia en los cerros Toquepala y Buitreras (ambos conformados sobre
terreno con una seccion en forma de “V”). Asimismo, indicé que dichos
canales conducirian el agua de escorrentia hacia los sumideros nivel 3385
y 3405, respectivamente.

(i)  Ademas, constat6é dos pozas consecutivas ubicadas al pie de la quebrada
azul, las cuales se encontraban impermeabilizadas con geomembrana.

21. Lo constatado por la DSEM se sustenta en las Fotografias N° 2, 3, 4, 5, 9, 10, 11,
~ o +12'y+13 del Informe de Supervision 2018, de las cuales se observa a continuacion,
las siguientes:'® '

19 Ficha de Obligaciones correspondiente a la supervision regular realizada del 13 al 20 de febrero del 2018.

11, OBLIBAGIONES FISCALIZABLES VERFICAUAS : |

| Luan otdgoocoes fiscaiddbied cortonias 4 ol pasanty DCCUNGIL) 0N i UANLEIPESn Loral conternda on s narumentca de Gestén Arrbiarial premaliva smbeontal medgsn
| B Liatst GistadEs oof sl OEFA 0 Cuaxiu e o3 de Aaria oo (RIJICKN

Ral
. are
el
a | Wenficacian ds 1y Gthgaziént Medios Cumgtiiant
(Nr | Mea. Dbiigacldn Owserd do la OB { ip de ta Canducts f .
o 1 Lecackin Pitectadas ¢ Prabatonos o

3011 DERIVACION /0 TRATAMIENTO DE AGUAS SUPERFICIALES COLECTADAS,

[;.1.1,‘5;1:«. TURAS HIDRAULICAS (CANALES OF CORONACION, ESC

CTANSd £33 ACTONER Ue Supervamn ae
atomryd  es ¢l [0 canaes O
carpnacicn para la eiplacan e agud
d4 s1oracna en o cuerd Toquésaliy
{cenformada sate et rossatidi

LA ravas de e conefruncadn y mandanamuents de drerz2a ‘03 cuales oatin
| sas fiededan del prianelio oo G e a by abiedo Soolben Peiu fa)
| gotlvaza 13 etsomantia, teduciendd (3 poubiiad do acelerar A erasidn de 13|

GRS~ 3 ok un3 secciin v forra e V), sl i
garle % weapes | IS SRLER yERRRA eiien (8 B Dutiéiss eekamiand sobes livees [ 22759 5 a0,
F2U O 41t iy &1 Elorerae ool te by 4188 0 mng rocosaments mirenin oo de lgp| 090 Una sedaiae onfoma ae ¥) y gy ponag e | Cumele
Lequipts y Cliax dias el £rocoes 58 dinGa 3 £eAIN I600GRANCas S mendy {eonferrado sabin emand en 1omid an

lectangatar ©on wra profurddad
Aprswradasa 2m yun anchs de § nf.
asics canales coaduciran ul dgus e
escomenlid hHO3 ‘63 tutuderns et
313

PRIl ¥ ¥ POIAE g8 ClECEn Consblaad Al corticiar €l coenage del
£ OMPAZITHING ¥ 13 QECOITEAS e g3 pluvialas ¢on 13 finakiad do recuzr 13
f pegzica 16l y 13 corduazion de uoresorea da pahva 3f aimbicaty crcundants

|
|
i
5 3405 y quebrada langguena |
ittt Sehod sunddn s |

Fhénfe:.lnforme dé SupeNisién 2018

Folio 41 del expediente.

18 Cabe precisar que, si bien en la descripcion de las fotografias existe un error material respecto de la

denominacion correspondiente al cerro Buitreras y al cerro Toquepala, respectivamente, del analisis de las

/-\ ismas se advierte que las zonas verificadas en la Supervision Regular 2016 son las mismas que en la
ervision Regular 2018.

lios 42 al 45 del expediente.
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Cerro Buitreras A Cerro Toquepala

syl

Fotograffa N* 9: Vista del canal de Cero ubicado en las :
UTM WGS 84 N 8091325 y E 327420, se observa que presentaba una seccién en forma de | Fotograli ista del canal de coron: Cerro Buitreras, se observé que presentaba
seccién en forma de “V", conformado sobre terreno.

“V". conformado sobre terrenc.

Pozas

- Sumideos ,.,

T TS LR R N ovogratia v 11: Vista de os sumi i I UTMWGS 841 8091
’ & . E 327696. en estos sumideros llegaria el agua proveniente de los canales de coronacion
Fotografia N° 5: Vista panorémica de las pozas ubicadas al pie de la quebrada Azul v iroras
utilizadas para captar aquas de escorrentia Joquepela y Oaro Burres.

22. Del andlisis realizado al Informe de Supervision 2018, se advierte que Southern
cumplié con implementar el sistema de conduccion para la derivacion del agua de
escorrentia del cerro Buitreras y Toquepala, de acuerdo a lo establecido en su
instrumento de gestion ambiental.

23. En ese sentido, el administrado subsano la conducta infractora con anterioridad al
inicio del presente PAS, esto es, con anterioridad al 6 de junio del 2018 (fecha en
que se le notificé el inicio del procedimiento sancionador).

24. Sobre el particular, el Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del
Procedimiento Administrativo General, aprobado por el Decreto Supremo N° 006-
2017-JUS (en adelante, TUO de la LPAG)'" y el Reglamento de Supervision del
Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental, aprobado mediante
Resolucion de Consejo Directivo N° 005-2017-OEFA/CD, modificado mediante

L Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por
Decreto Supremo N° 006-2017-JUS
m‘é)rﬁculo 255°.- Eximentes y atenuantes de responsabilidad por infracciones
Qo W 7 ~Constituyen condiciones eximentes de la responsabilidad por infracciones las siguientes:

ubsanacion voluntaria por parte del posible sancionado del acto u omision imputado como constitutivo de infraccion
administrativa, con anterioridad a la notificacion de la imputacion de cargos a que se refiere el inciso 3) del articulo
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28.

a)

29,
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Resolucion de Consejo Directivo N° 018-2017-OEFA/CD (en adelante,
Reglamento de Supervision del OEFA)'8, establecen la figura de la subsanacion
voluntaria antes del inicio del PAS como un eximente de responsabilidad
administrativa.

Al respecto, obra en el expediente la Carta N° 333-2017-OEFA/DS', notificada el
2 de febrero del 2017, mediante la cual la DSEM comunica al administrado los
hallazgos detectados en la Supervision Regular 2016 y le requiere realizar
acciones frente a los mismos.

Del tenor de la mencionada carta es posible concluir que la misma altera la
voluntariedad del administrado respecto de las actividades que realizd para
subsanar su conducta.

En ese sentido, en aplicacién de lo previsto en el Numeral 15.2 del Articulo 15° del
Reglamento de Supervision del OEFA, corresponde efectuar la evaluacién de nivel
de riesgo de la conducta infractora materia de analisis, con la finalidad de
determinar si califica como leve vy, si es aplicable al presente caso la causal de
eximente por subsanacion voluntaria antes del inicio del presente PAS.

A continuacion, se presentan los resultados obtenidos luego de la aplicacién de la
Metodologia para la estimacion del nivel de riesgo establecida en el Anexo 4 del
Reglamento de Supervision del OEFA, ello con la finalidad de determinar si en el
hallazgo materia de analisis concurre el supuesto contenido en el Articulo 15° del
mencionado reglamento.

Probabilidad de Ocurrencia

En el presente caso, considerando que el sistema de conduccion para aguas de
escorrentia no estaba implementado en la mina (tajo abierto), especificamente en
los cerros Buitreras y Toquepala, podria haberse generado la afectacion de la
calidad del suelo (erosion) y la pérdida de la escasa vegetacion existente en la
zona, toda vez, que la implementacion de dicho sistema evitaria el ingreso de
aguas de escorrentias (agua de no contacto) al tajo abierto, convirtiéndolo en agua
de contacto.

18

Reglamento de Supervision aprobado por la Resolucién de Consejo Directivo N° 005-2017-OEFA/CD,
modificado mediante Resolucion de Consejo Directivo N° 018-2017-OEFA/CD

“Articulo 15°.- Sobre la subsanacién y clasificacion de los incumplimientos

15.1 De conformidad con lo establecido en el Literal f) del Articulo 255° del Texto Unico Ordenado de la Ley
N° 27444 - Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por Decreto Supremo N° 006-2017-JUS, si
el administrado acredita la subsanacion voluntaria del incumplimiento antes del inicio del procedimiento
administrativo sancionador, se dispondra el archivo del expediente de supervision en este extremo.

15.2 Los requerimientos efectuados por la Autoridad de Supervisién o el supervisor mediante los cuales disponga
una actuacion vinculada al incumplimiento de una obligacién, acarrean la pérdida del carécter voluntario de la
referida actuacion que acredite el administrado. Excepcionalmente, en caso el incumplimiento califique como
leve y el administrado acredite antes del inicio del procedimiento administrativo sancionador la correccion de la
conducta requerida por la Autoridad de Supervisién o el supervisor, la autoridad correspondiente podra disponer
el archivo del expediente en este extremo.

15.3 Los incumplimientos detectados se clasifican en:

a) Incumplimientos leves: Son aquellos que involucran: (i) un riesgo leve; o (ii) incumplimientos de una obligacion
de caracter formal u otra que no cause dafio o perjuicio.

b) Incumplimientos trascendentes: Son aquellos que involucran: (i) un dafio a la vida y/o la salud de las personas;
(i) un dafio a la flora y/o fauna; (iii) un riesgo significativo o moderado; o, (iv) incumplimientos de una obligacién
de caracter formal u otra, que cause dafio o perjuicio.

Para la determinacion del riesgo se aplicara la Metodologia para la estimacion del riesgo ambiental que genera
el incumplimiento de las obligaciones fiscalizables prevista en el Anexo 4, que forma parte integrante del presente
Reglamento”.

Paginas 63 del Informe de Supervisién que se encuentra en el disco compacto obrante en el folio 11 del
expediente.
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Asimismo, teniendo en cuenta que el sistema de conduccion de escorrentia
cumpliria su funciéon basicamente en temporadas de lluvias, la cuales son
estacionales (anuales), es decir, es en esta época del afio en la que se generarian
con mayor frecuencia y cantidad (aguas de escorrentia) las cuales deberian ser
captadas y derivadas a zonas topografias de menor elevacién y a pozas de
captacion para controlar el drenaje, situacion que no se evidencié durante la
Supervision Regular 2016, se considera que la probabilidad de ocurrencia de la
falta del sistema de conduccién de aguas de escorrentia es Posible (valor 2).

Gravedad de la consecuencia

Es preciso sefialar que la conducta infractora se encuentra relacionada con el
entorno natural. En tal sentido, se analizaran las variables con las que se estimara
las consecuencias en dicho entorno:

Estimacion de la consecuencia (Entorno Natural)

Factor Cantidad Factor Peligrosidad

La falta del sistema de conduccién para | cabe precisar que la falta del sistema de
aguas de escorrentia en los cerros Buitreras | conducciéon para aguas de escorrentia en los
y Toquepala, es un incumplimiento del- | ceiros Buitreras y Toguepaia es considerado
compromiso asumido en el instrumento de | como no peligroso, por lo que su grado de
gestion ambiental, por lo que calificaria en el | afectacion es bajo, es decir, reversible y de baja
rango 50% hasta 100% de incumplimiento | magnitud (valor 1)

(valor 4).

Factor Extension
El area afectada (Respecto la falta del
sistema de conduccién para aguas de
escorrentia) seria extensa, ya que, las
dimensiones que no contaban con dicho
sistema son considerables, valor
de radio mayor hasta 1 km (valor 3).

Medio potencialmente afectado
El tipo de suelo de la unidad minera Toquepala,
especificamente en el area del hallazgo (tajo
abierto) esta dentro del area intervenida; por
tanto, calificaria como suelo industrial (valor 1).

Calculo del Riesgo

El resultado se muestra a continuacion:

I() e_‘: I FORMULARIO PARA LA ESTIMACION DEL NIVEL DE RIESGO QUE GENERA EL INCUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES
s FISCALIZABLES
R DO
. [ Gravedad 2 ! S Probabidad
| 2 ) R [ircommERtS)
: (et )
| Entomo: I Entomo Natural | [Poshle: Se estima que pueda Ri2sg0 Leve
} suceder dentro de un 2fio I
= Cantdad = e —_—
Valor Tn m3 Porcentaje de exceso | Porcentsje de neumpimiento
de b normatha de b obigacién fsalzmble
aprobada a referencal
4 >=5 >=50 Desde 100% 2 més Desde’50% ihasta 100%
Pelgrosdad
3 Valor Garacteristia ntrinsec del matera! Grado de afectacién
1 | Ho Pelgrosa |* Dafios levesy reversidles Bajo (Revarsbla y de.
Baja magntud)
BT ; >
Extensin
Valor Descrpodn m2 Km
I 3 Extanso >=1000y < 10 000 300 hatta Lk
Medio potencimente afectada
Vabor Descrocon .
- i et | ko )
= : = s
L [Estmacdn: JCantdad+2 Pelgrosdad - Extansidn+Medio Potencaimente Afectado | i EESSSEesl

Fuente: Metodologia aprobada mediante el Reglamento de Supervision del OEFA - version 29 de mayo del 2017.
Elaborado por el OEFA.
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Como puede observarse, del calculo de los factores antes sefialados se obtiene
que la conducta infractora materia de analisis obtuvo un “valor de 4”, por lo que
constituye un incumplimiento ambiental con riesgo leve.

Por lo anterior, esta Direccion ratifica los argumentos y analisis realizado por la
SFEM en la referida seccion.

En atencion a lo expuesto y de acuerdo a lo actuado en el expediente, corresponde
aplicar el eximente de responsabilidad administrativa sefalado en el Literal f) del
Numeral 1 del Articulo 255° del TUO de la LPAG y en el Articulo 15° del
Reglamento de Supervision del OEFA, por lo que corresponde declarar el
archivo del presente hecho imputado (en el extremo referido a que el titular
minero no implementoé el sistema de conduccion para la derivacion del agua
de escorrentia del cerro Buitreras y Toquepala), no siendo necesario
pronunciarse respecto a los otros argumentos alegados por el administrado
relacionados a este extremo de la presente imputacién.

Respecto que el titular minero no implementé las acciones de
mantenimiento del sistema de conduccién para la derivacion del agua de
escorrentia del cerro Buitreras y Toquepala

.Cabe precisar que, el presente extremo del hecho imputado N° 1 esta referido a
" que el administrado no implementé las acciones de mantenimiento del sistema de

conduccion para la derivacion del agua de escorrentia del cerro Buitreras y
Toquepala, incumpliendo lo establecido en su instrumento de gestion ambiental.

No obstante, conforme a lo desarrollado en el acapite b) de la presente seccién y
los medios probatorios obrantes en el expediente, se advierte que, durante la
Supervision Regular 2016, se evidencié que el administrado no cumplié con
implementar el sistema de conduccién para la derivacién del agua de escorrentia
del cerro Buitreras y Toguepala, la cual debia dirigirse a zonas topograficas de
menor elevacion y a pozas de captacion, a fin de controlar el drenaje del
emplazamiento y la escorrentia de aguas pluviales que se generen en la zona del
proyecto.

En virtud del principio de verdad material previsto en TUO de la LPAG, en
concordancia con el Numeral 6.1 del Articulo 6° del mismo cuerpo legal, los
pronunciamientos emitidos por las entidades al interior de los procedimientos
administrativos sancionadores solo podran sustentarse en aquellos hechos que
se encuentren debidamente probados?*®. En efecto, en el procedimiento
administrativo sancionador la autoridad administrativa tiene la facultad de llevar a

20

Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 006-2017-JUS

“TITULO PRELIMINAR

Articulo IV. Principios del procedimiento administrativo

1. El procedimiento administrativo se sustenta fundamentalmente en los siguientes principios, sin perjuicio de la
vigencia de otros principios generales del Derecho Administrativo:

{=)

1.11. Principio de verdad material.- En el procedimiento, la autoridad administrativa competente debera
verificar plenamente los hechos que sirven de motivo a sus decisiones, para lo cual deberéa adoptar todas las
medidas probatorias necesarias autorizadas por la ley, aun cuando no hayan sido propuestas por los
administrados o hayan acordado eximirse de ellas.

G-

Articulo 6°.- Motivacién del acto administrativo

6.1 La motivacion debe ser expresa, mediante una relacion concreta y directa de los hechos probados relevantes
del caso especifico, y la exposicién de las razones juridicas y normativas que con referencia directa a los
anteriores justifican el acto adoptado”.
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cabo una valoracion conjunta de todos los medios probatorios existentes en autos;
sin embargo, esta actividad no es irrestricta, siendo que la misma no puede ser
excesiva ni ir mas alla de una inferencia logica razonable.

En ese sentido, se concluye que, en tanto, no se verificd la implementacion del
sistema de conduccion para la derivacion del agua de escorrentia del cerro
Buitreras y Toquepala, no _resulta exigible la_implementacion de acciones de
mantenimiento de dicho sistema de conduccidn, por lo que, en el presente caso,
dicho extremo del hecho imputado N°1 no constituiria un incumplimiento a las
obligaciones ambientales fiscalizables.

Por lo anterior, esta Direccion ratifica los argumentos y analisis realizado por la
SFEM en la referida seccion.

En atencién a lo expuesto y en virtud al principio de verdad material, corresponde
declarar el archivo del presente hecho imputado (en el extremo referido a
que el titular minero no implementé las acciones de mantenimiento del
sistema de conduccidn para la derivacion del agua de escorrentia del cerro
Buitreras y Toquepala), no siendo necesario pronunciarse respecto a los otros
argumentos -alegados por e! administrado relacionados a este extremo de la
presente imputacion.

Sin perjuicio de ello, es preciso indicar que lo sefialado en el parrafo anterior podra
ser materia de analisis en posteriores acciones de supervision y fiscalizacion por
parte del OEFA.

Hecho imputado N° 2: EI titular minero realizé el almacenamiento de sus
residuos solidos peligrosos en un area que no contaba con techo de
proteccion.

Marco Normativo

De acuerdo al numeral 5 del articulo 25° del Reglamento de la Ley General de
Residuos Sélidos, aprobado mediante Decreto Supremo N° 057-2004-PCM?! (en
lo sucesivo, RLGRS), todo generador de residuos del ambito no municipal debe
almacenar, acondicionar o disponer los residuos peligrosos en forma segura,
sanitario y ambientalmente adecuada. Es asi, que el articulo 40° del RLGRS?
requiere, entre otras condiciones, que el area para el almacenamiento de residuos
peligrosos sea cerrada.

21

Reglamento de la Ley General de Residuos Solidos, Ley N° 27314, aprobado mediante Decreto Supremo
N° 057-2004-PCM

“Articulo 25.- Obligaciones del generador

El generador de residuos del ambito no municipal esta obligado a:

(---)

5. Almacenar, acondicionar, tratar o disponer los residuos peligrosos en forma segura, sanitaria y ambientalmente
adecuada, conforme se establece en la Ley, el Reglamento y, en las normas especificas que emanen de éste;

(...)"

Reglamento de la Ley General de Residuos Solidos, Ley N° 27314, aprobado mediante Decreto Supremo
N° 057-2004-PCM

“Articulo 40.- Almacenamiento central en las instalaciones del generador

El almacenamiento central para residuos peligrosos, en instalaciones productivas u otras que se
precisen, debe estar cerrado, cercado y, en su interior se colocaran los contenedores necesarios para el acopio
temporal de dichos residuos, en condiciones de higiene y seguridad, hasta su evacuacion para el tratamiento o
disposicion final. (...)"

Subrayado y resaltado es agregado
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Habiéndose definido la obligacion ambiental a la que se encuentra sujeta el
administrado, se debe proceder a analizar si este fue cumplido o no.

Analisis de los hechos detectados

De conformidad con lo consignado en el Informe de Supervision, la DSEM verifico,
durante la Supervisién Regular 2016, en la zona de almacenamiento central de
residuos soélidos, ubicada en las coordenadas UTM WGS 84 N: 8091679
E: 325393, un area en la que se disponia residuos peligrosos sobre una especie
de bandeja coberturada con geomembrana (cilindros conteniendo aceites usados,
grasas y alquitran), la cual no contaba con techo de proteccion, incumpliendo lo
establecido en la normativa ambiental?®.

Lo constatado por la DSEM se sustenta en las fotografias N° 134, 135y 136 del
Informe de Supervision, de las cuales se observa a continuacion, la siguiente:2*

Fotografia N° 136. Hallazgo N°® 2: Vista panoramica de la zona de osicion de
residuos peligrosos.

. Andlisis de los descargos

En el primer escrito de descargos, el administrado sefialé que mediante escrito del
9 de febrero del 2017 (en adelante, escrito de descargos 2017) se indicé las
acciones realizadas para que el area de residuos cuente con techo, las cuales
culminaban en noviembre del 2017.

A continuacion, la SFEM en la seccion I11.2. del Informe Final, que forma parte de
la motivacion en la presente Resolucion, analizé los argumentos, concluyendo lo
siguiente:

(i) De la revision del escrito de descargos 201725, se advierte que el
administrado sefial6 que cuenta con un proyecto denominado “CAPEX”
aprobado para el techado de dicha area, sin embargo, esta accién fue

23

“Hallazgo N° 2:

En la zona de almacenamiento central de residuos sélidos, se observé que la zona de acumulacion de residuos
peligrosos no se encuentra techado en su totalidad.

Hecho observado referencialmente en las coordenadas Datum WGS84 N: 8091679, E: 325393.”

Paginas 11 a la 16 del Informe de Supervision contenido en el disco compacto que obra a folio 11 del expediente.

Paginas 67, 64 y 65 del documento denominado “Anexo 5.- Panel Fotografico” contenido en el disco compacto
que obra a folio 11 del expediente.

Paginas 32 al 61 del Informe de Supervision contenido en el disco compacto que obra a folio 11 del expediente.
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suspendida, toda vez, que, debido al avance del depdsito de desmonte
Noroeste, dicha zona seria reubicada; por lo que el techado se ejecutaria en
la nueva zona adyacente a este depésito, conforme se observa en el
siguiente cronograma:

CRONOGRAMA DE INSTALACION DE CERCO Y TECHO PARA NUEVO ALMACEN DE RESIDUOS PELIGROSOS

L Actividad dic-16 | ene-17| feb-17 [ mar-17| atird7 | oay-17 | Jon-17 | 017 | 220-17 | sep-17 | oct17 | nowl?

1A t te, nevelastdn y prefiada

Reubiraqiony 1ras13d0 G2 1endue] 36 dos paigrGoes cosde |3 Pamna 3420 hazia &3
nucva ubicaoidn castade e reitena Industrat
PO impermeabl 23645 TOB §23Memarans HOFE GA13 NI0ED |
¢e _rrvglg.es Pelgrasst [proniizaales) can o letrars,
Renianteam eriode la ingeratis Gel Frayeiio, lever B Te o 0pogd L0 &
Inkrmadien de ampy N . N
_|pesamolicy eatiegs cr pianss dei provecto . N G

Cetacion el senve e commividin g T R i o o6y
Entrega de LULra pro 8l pravescos LII00F S0 1 HUT300N y MoW HA00N 08 1L W s i

personaly equipos 343 icns de oles . -
| |Eircecion Inl sravisg dr caratuctdn ;?J.I‘L'v' REST ]

~

< |wfinl & |

Fuente: Escrito de descargos 2017

Asimismo, en el escrito de descargos 2017, el administrado adjunté las
fotografias que evidencian el retiro de los residuos peligrosos (cilindros
conteniendo aceites usados, grasas y alquitran) que no contaba con techo
de proteccién, materia del presente hecho imputado, conforme se observa a
coniinuacion: : ‘

¢35

Faogm{la N*® 2.2 - Vista panoramica de la Zona do Almacenamienta Central d
RRSS - después

Vﬁa banorﬂm:ca da la Zona de Ahnac':enamenla entral df
RRSS-antes

kotografia A 2 3- Delallo Zona de Almacenamonto Ceniral de RRSS - anlos
Nétess todos los eindros con sus respectivas tapas

Falografia N° 2 4 - Dotalio Zona de Almacanamiznio Central de RRSS - daspugs.

Fuente: Escrito de descargos 2017

En su segundo escrito de descargos?, Southern adjunté un video y
fotografias que evidencian que el area donde estaba ubicada la antigua zona
de almacenamiento de residuos sélidos de la unidad minera Toquepala
(materia del presente hecho imputado) fue reubicada a otra zona de la
unidad minera.

Folio 51 del expediente
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Antigua Zona del Aimacén Central

Foto 1A Foto 1B

Foto 2A Foto 2B

Fuente: Segundo escrito de descargos

Al respecto, es de reiterar que de conformidad con lo consignado en el
Informe de Supervision, la DSEM verificd, durante la Supervision Regular
2016, en la zona de almacenamiento central de residuos soélidos, ubicada en
las coordenadas UTM WGS 84 N: 8091679 E: 325393, un area en la que se
disponia residuos peligrosos sobre una especie de bandeja coberturada con
geomembrana (cilindros conteniendo aceites usados, grasas y alquitran), la
cual no contaba con techo de proteccién, incumpliendo lo establecido en la
normativa ambiental.

No obstante, corresponde indicar que, mediante Resolucion Subdirectoral
N° 535-2018-OEFA/DFAI/SFEM del 28 de febrero del 201827, tramitado bajo
el Expediente N° 184-2018-OEFA/DFAI/PAS?, se dio inicio del PAS contra
Southern Pert Copper Corporation, Sucursal del Peru por realizar el
almacenamiento central de sus residuos peligrosos en un area que no se
encontraba cerrada (sin techo), ubicada en las coordenadas UTM Datum
WGS 84 - Zona 19K; 325 910 E y 8 092 263 N, la cual -de la revision de su
ubicacion- se trata de la nueva zona de almacenamiento de sus residuos

Folios 52 y 53 del expediente.

Supervision regular realizada por la DSEM del 19 al 22 de junio del 2017.
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sélidos peligrosos, en tanto zona de almacenamiento (materia del presente
hecho imputado) fue reubicada por el administrado, tal como se observa a
continuacion:

Grafico N° 1: Plano de Superposicion entre la zona de almacenamiento de
residuos solidos detectada durante la Supervision Regular 2016 y las
fotografias y videos presentados por el administrado donde se evidencia su
reubicacion (desmantelamiento de la antigua zona de almacenamiento de

iduos sélidos peligrosos)

Pl Ades
Fuente: Google Eart
Elaborado por el OEFA

De ello, se advierte que las ubicaciones del registro fotografico y del video
presentado por el administrado coinciden con la zona imputada, por tanto,
dicha area se observa libre de residuos sélidos peligrosos, al haber sido
reubicada.

Sobre el particular, el Numeral 11 del Articulo 246° del TUO de la LPAG?®,
contempla el principio del non bis in idem, el cual establece que no se podra
imponer sucesiva o simultaneamente una sancién administrativa por el
mismo hecho en los casos en que se aprecie la triple identidad de sujeto,
hecho y fundamento.

Bajo este contexto, corresponde analizar el hecho imputado N° 2 de la Tabla
N° 1 detectado durante la Supervision Regular 2016, junto con el hecho
imputado N° 1 del Expediente N° 184-2018-OEFA/DFAI/PAS a fin de evaluar
si se configuré o no la triple identidad de sujeto, hecho y fundamento, de
acuerdo al siguiente detalle:

-3

Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por
Decreto Supremo N° 006-2017-JUS

“Articulo 246°.- Principios de la potestad sancionadora administrativa

La potestad sancionadora de todas las entidades esta regida adicionalmente por los siguientes principios
especiales:

(...) 11. Non bis in idem.- No se podrén imponer sucesiva o simultaneamente una pena y una sancion
administrativa por el mismo hecho en los casos en que se aprecie la identidad del sujeto, hecho y fundamento.:

Péagina 15 de 17
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P Hecho
. imputado

Sujeto

Hechos'™ *

Fundamento 5 |

El titular minero realizé el

Articulo 40°
Reglamento de la

Hecho Southern Peru : Ley N°® 27314, Ley

imputado N° 2 Copper almacenarrjlgnto .de SUS | General de

de la Corporation Feslos egliees paligrsos o0 Residuos Sélidos

s g P ' | un area que no contaba con g
Supervision Sucursal del el Wit s b B D aprobado

Regular 2016 Peru P ’ mediante Decreto

Supremo N° 057-
2004-PCM.

Southern Per( realizé el
almacenamiento central de sus

WGS 84 - Zona 19K; 325 910
Ey 8092 263 N.

Articulo 40°
Reglamento de la

Hecho Southern Peru | residuos peligrosos en un érea | Ley N° 27314, Ley
imputado N° 1 Copper gue no se encontraba cerrada | General de
del Expediente Corporation, | (sin_techo y paredes de | Residuos Sélidos,

N° 184-2018- Sucursal del | proteccion), ubicada en las | aprobado
OEFA/DFAI/PAS Peru coordenadas UTM Datum | mediante Decreto

Supremo N° 057-
2004-PCM.

(ix) Respecto a la identidad de los hechos, cabe sefialar que si bien las zonas
de almacenamiento de residuos soélidos peligrosos tienen distintas
coordenadas (ubicacién), esto se debe a la reubicacién del mismo conforme
lo desarrollado en los literales anteriores, ademas, es de indicar que ambas
conductas regulan la misma obligacién incumplida, referida a realizar el
almacenamiento de los residuos solidos peligrosos en un area con techo de
proteccion, de acuerdo a lo establecido en la normativa ambiental.

Por lo anterior, esta Direccion ratifica los argumentos y analisis realizado por la
SFEM en la referida seccion.

En atencioén a lo expuesto, verificandose la concurrencia de todos y cada uno de
los tres elementos: sujeto, hecho y fundamento, para la configuracién de una
vulneracioén del principio de non bis in idem, y de conformidad con lo sefialado por
el Tribunal Constitucional, respecto a la imposibilidad de que recaigan dos
sanciones sobre el mismo sujeto por una misma infraccion, puesto que tal
proceder constituiria un exceso del poder sancionador, contrario a las garantias
propias del Estado de Derecho, se advierte que el hecho imputado N° 2 de la
Resolucién Subdirectoral N° 1608-2018-OEFA/DFAI/SFEM del Expediente N°
1578-2018-OEFA/DFAI/PAS contiene el mismo hecho materia de la conducta
infractora N° 1 de la Resoluciéon Subdirectoral N° 535-2018-OEFA/DFAI/SFEM del
Expediente N° 184-2018-OEFA/DFAI/PAS; por lo que corresponde archivar el
presente PAS en este extremo al configurarse un supuesto de non bis in idem
en su vertiente procesal®®, toda vez que ya se ha iniciado al administrado un PAS
por la misma infraccion.

30

En la sentencia recaida en el Expediente N° 2050-2002-AA/TC, el Tribunal Constitucional ha sefialado que el
principio de non bis in idem presenta una doble configuracién: material y procesal. Respecto al primer aspecto,
se prohibe sancionar dos 0 mas veces a una persona por una misma infraccion; y, tratdndose del segundo
aspecto, se proscribe gue un mismo hecho pueda ser objeto de dos procesos distintos.

Numeral 19 de la sentencia del Tribunal Constitucional recaida en el Expediente N° 2050-2002-AA/TC:

“19. El principio de non bis in idem tiene una doble configuracion: por un lado, una version sustantiva y, por otro,
una connotacion procesal:

a. En su formulacion material, el enunciado segun el cual, “nadie puede ser castigado dos veces por un mismo
hecho’, expresa la imposibilidad de que recaigan dos sanciones sobre el mismo sujeto por una misma infraccion,
puesto que tal proceder constituiria un exceso del poder sancionador, contrario a las garantias propias del Estado
de Derecho. Su aplicacion, pues, impide que una persona sea sancionada o castigada dos (o mas veces) por
una misma infraccion cuando exista identidad de sujeto, hecho y fundamento.

)

" b. En su vertiente procesal,' tal principio significa que “nadie pueda ser juzgado dos veces por los mismos

hechos”, es decir, que un mismo hecho no pueda ser objeto de dos procesos distintos o, si se quiere, que se
inicien dos procesos con el mismo objeto. Con ello se impide, por un lado, la dualidad de procedimientos (por
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En uso de las facultades conferidas en el Literal c) del Numeral 11.1 del Articulo 11° de
la Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental,
modificado por la Ley N° 30011, los Literales a), b) y o) del Articulo 60° del Reglamento
de Organizacion y Funciones del Organismo de Evaluacién y Fiscalizacién Ambiental -
OEFA, aprobado mediante Decreto Supremo N° 013-2017- MINAM, el Articulo 19° de
la Ley N° 30230, Ley que establece medidas tributarias, simplificacion de
procedimientos y permisos para la promocién y dinamizacion de la inversion en el pais;
y de lo dispuesto en el articulo 4° del Reglamento del Procedimiento Administrativo
Sancionador del OEFA, aprobado por Resolucién de Consejo Directivo N° 027-2017-
OEFA/CD.

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Declarar el archivo del presente procedimiento administrativo sancionador
iniciado contra Southern Peri Copper Corporation, Sucursal del Pera por las
supuestas infracciones indicadas en los numerales 1 y 2 de la Tabla N° 1 de la
Resoluciéon Subdirectoral N° 1608-2018-OEFA/DFAI/SFEM, de conformidad con los
fundamentos expuestos en la parte considerativa de la presente resolucion.

Articulo 2°.- Declarar que al haberse determinado el archivo del presente procedimiento
administrativo sancionador, no corresponde correr traslado del respectivo Informe Final
de Instrucciéon a Southern Peri Copper Corporation, Sucursal del Pert para la
presentacién de descargos.

Articulo 3°.- Informar a Southern Perti Copper Corporation, Sucursal del Peru, que
contra lo resuelto en la presente resolucion es posible la interposicion del recurso de
reconsideracion o apelacion ante la Direccion de Fiscalizacion y Aplicacion de Incentivos
del OEFA, dentro del plazo de quince (15) dias habiles contado a partir del dia siguiente
de su notificacion, de acuerdo a lo establecido en el Articulo 216° del Texto Unico
Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado
por Decreto Supremo N° 006-2017-JUS.

Registrese y comuniquese

Fiscalizacion Ambiental - OEFA

ERMC/LAVB/dpt

ejemplo, uno de orden administrativo y otro de orden penal) y, por otro, el inicio de un nuevo proceso en cada
uno de esos ordenes juridicos (dos procesos administrativos con el mismo objeto, por ejemplo).

(..)

(Enfasis agregado)
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