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MATERIAS . COMPROMISOS AMBIENTALES

RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
MEDIDAS CORRECTIVAS
REGISTRO DE ACTOS ADMINISTRATIVOS

e

Lima, 113 AGY 29%9 H.T. 2017-101-027872

VISTOS: El Informe Final de Instruccion N.° 352-2018-OEFA/DFSAI/SFAP del 28 de
junio del 2018 y el escrito de descargos presentado por Pesquera Centinela S.A.C., con
fecha 1 de agosto del 2018; vy,

. ANTECEDENTES

1. Del 5 al 12 de junio del 2017, la Direccion de Supervision (en adelante, Direccion
de Supervision) del Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental (en
adelante, OEFA) realiz6 una accién de supervision regular (en adelante,
Supervision Regular 2017) al establecimiento industrial pesquero (en adelante,
EIP), de titularidad de Pesquera Centinela S.A.C. (en adelante, el administrado).
Los hechos verificados se encuentran recogidos en el Acta de Supervision C.U.C:
006-6-2017-142 del 12 de junio del 2017 (en adelante, Acta de Supervisién).

2. Mediante el Informe de Supervision N.° 311-2017-OEFA/DS-PES® del 6 de
septiembre del 2017 (en adelante, Informe de Supervision), la Direccién de
Supervision analizé los hallazgos detectados durante la Supervision Regular 2017,
concluyendo que el administrado habria incurrido en supuestas infracciones a la
normativa ambiental.

3. A través de la Resolucion Subdirectoral N.° 1709-2017-OEFA/DFSAI/SDI del 24
L de octubre del 20174, notificada al administrado el 10 de noviembre del 2017° (en
adelante, Resolucion Subdirectoral), la Subdireccion de Instruccién e
Investigacion (ahora, Subdireccion de Fiscalizacion en Actividades Productivas,
SFAP®) de la Direccion de Fiscalizaciéon y Aplicacion de Incentivos del OEFA (en
adelante, DFAL) inicié el presente procedimiento administrativo sancionador (en

Persona Juridica con Registro Unico del Contribuyente N.° 20278966004.

Folios 12 al 28 del Expediente.

# Folios 1 al 12 del Expediente.
oY APUC”C’/Q‘} - Folios 29 al 32 del Expediente.
¥ }‘?q ?2 5 ; i
S ﬁ | z Folio 33 del Expediente.
%) ‘@6 c§/6 Cabe indicar que a la fecha de notificacion de la Resoluciéon Subdirectoral el 6rgano encargado para imputar
?ng e cargos se denominaba Subdireccion de Instruccion e Investigacién, quien hacia las funciones de autoridad
g instructora; no obstante, a la fecha de emision de la presente Resolucién, de acuerdo al nuevo Reglamento de

Organizacién y Funciones del Organismo de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental - OEFA aprobado por el
Decreto Supremo N° 013-2017-MINAM es la Subdireccién de Fiscalizacion en Actividades Productivas quien ha
asumido la funcion de autoridad instructora de los procedimientos administrativos sancionadores relacionadas a
las actividades productivas de agricultura, pesca, acuicultura e industria manufacturera y la encargada de realizar
la imputacion de cargos".
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adelante, PAS) contra el administrado, imputandole a titulo de cargo las presuntas
infracciones contenidas en la Tabla N.° 1 de la referida Resolucién Subdirectoral.

El 12 de diciembre del 2017 el administrado presenté sus descargos a la
Resolucién Subdirectoral (en adelante, Escrito de Descargos 1)’.

Mediante Carta N.° 2095-2018-OEFA/DFAI®, notificada el 11 de julio del 2018, se
notific6 al administrado el Informe Final de Instruccion N.° 352-2018-
OEFA/DFAI/SFAP?® (en adelante, Informe Final de Instruccién).

El 1 de agosto de 2018, el administrado presenté un escrito de descargos al
Informe Final de Instruccion (en adelante, Escrito de Descargos II)'"

NORMAS PROCEDIMENTALES APLICABLES AL PAS: PROCEDIMIENTO
EXCEPCIONAL

El presente PAS se encuentra en el ambito de aplicacion del Articulo 19° de la Ley
N.° 30230, Ley que establece medidas tributarias, simplificacion de procedimiento
y permisos para la promocion y dinamizacién de la inversion en el pais, por lo que
corresponde aplicar al mismo las disposiciones contenidas en la citada Ley, en las
“Normas Reglamentarias que facilitan la aplicacion de lo establecido en el Articulo
19° de la Ley N.° 30230”, aprobadas por Resolucién de Consejo Directivo N.° 026-
2014-OEFA/CD (en adelante, Normas Reglamentarias) y en el Reglamento del
Procedimiento Administrativo Sancionador del OEFA, aprobado por Resolucién de
Consejo Directivo N.° 027-2017-OEFA/CD (en adelante, RPAS).

En ese sentido, se verifica que las infracciones imputadas en el presente PAS son
distintas a los supuestos establecidos en los Literales a), b) y c¢) del Articulo 19°
de la Ley N.° 30230, pues no se aprecia que las supuestas infracciones generen
dano real a la salud o vida de las personas, se trate del desarrollo de actividades
sin certificacion ambiental o en zonas prohibidas, o que configuren el supuesto de
reincidencia. En tal sentido, en concordancia con el Articulo 2° de las Normas
Reglamentarias'!, de acreditarse la existencia de infracciéon administrativa,

Folios 35 al 48 del Expediente (Escrito con Registro N.° 89197).
Folio 60 del Expediente.

Folios 49 al 59 del Expediente.

Escrito con Registro N.° 64825. Folios 62 al 73 del Expediente.

Normas reglamentarias que facilitan la aplicacién de lo establecido en el Articulo 19° de la Ley N.° 30230,
aprobadas por la Resolucion de Consejo Directivo N.° 026-2014-OEFA/CD

“Articulo 2°.- Procedimientos sancionadores en tramite

Tratandose de los procedimientos sancionadores en tramite en primera instancia administrativa, corresponde
aplicar lo siguiente:

2.1 Si se verifica la existencia de infraccién administrativa e n los supuestos establecidos en los literales a), b) y
c) del tercer parrafo del Articulo 19 de la Ley N.° 30230, se impondra la multa que corresponda, sin reduccion del
50% (cincuenta por ciento) a que se refiere la primera oracién del tercer parrafo de dicho articulo, y sin perjuicio
de que se ordenen las medidas correctivas a que hubiere lugar.

2.2 Si se verifica la existencia de infraccién administrativa distinta a los supuestos establecidos en los literales
a), b) y c) del tercer parrafo del Articulo 19 de la Ley N.° 30230, primero se dictara la medida correctiva respectiva,
y ante su incumplimiento, la multa que corresponda, con la reduccion del 50% (cincuenta por ciento) si la multa
se hubiera determinado mediante la Metodologia para el calculo de las multas base y la aplicacion de los factores
agravantes y atenuantes a utilizar en la graduacion de sanciones, aprobada por Resolucion de Presidencia del
Consejo Directivo N° 035-2013-OEFA-PCD, o norma que la sustituya, en aplicacion de lo establecido en el
segundo parrafo y la primera oracion del tercer parrafo del articulo antes mencionado.

En caso se acredite la existencia de infraccion administrativa, pero el administrado ha revertido, remediado o
compensado todos los impactos negativos generados por dicha conducta y, adicionalmente, no resulta pertinente
el dictado de una medida correctiva, la Autoridad Decisora se limitaré a declarar en la resolucion respectiva la
existencia de responsabilidad administrativa. Si dicha resolucion adquiere firmeza, sera tomada en cuenta para
determinar la reincidencia, sin perjuicio de su inscripcion en el Registro de Infractores Ambientales. (...)".
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correspondera emitir: L o

(i)  Una primera resolucion que determine la responsabilidad administrativa del
infractor y ordene la correspondiente medida correctiva, de ser el caso.

(i)  En caso de incumplirse la medida correctiva, una segunda resolucion que
sancione la infraccion administrativa.

9. Cabe resaltar que, en aplicacion de lo dispuesto en el Articulo 19° de la Ley
N.° 30230, la primera resolucién suspendera el PAS, el cual sélo concluira si la
autoridad verifica el cumplimiento de la medida correctiva, de lo contrario se
reanudara quedando habilitado el OEFA a imponer la sancién respectiva.

ll. ANALISIS DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR

lll.1. Hecho imputado N.° 1: El administrado no realiza la separacion de las aguas

claras entre embarcacion pesquera y embarcacién pesquera (E/P Y E/P) del

agua de bombeo mediante un sensor colorimétrico y valvulas electro
neumaticas

a) Obligacién ambiental del administrado

10. El articulo 78° del Reglamento de la Ley General de Pesca'? (en adelante, RLGP)
establece que los titulares de las actividades pesqueras y acuicolas estan
obligados a ejecutar de manera permanente planes de manejo ambiental y, en
consecuencia, a realizar las acciones necesarias para prevenir o revertir en forma
progresiva, segun sea el caso, la generaciéon y el impacto negativo de sus
actividades.

11.  Asimismo, el articulo 77° del Decreto Ley N.° 25977, Ley General de Pesca'’® (en
adelante, LGP), establece que constituye infraccion toda accién u omisién que
contravenga o incumpla alguna de las normas contenidas en dicha Ley, su
Reglamento o demas disposiciones sobre la materia.

12. En concordancia con lo descrito, el acapite (ii) del literal a) del Articulo 4° de la
Resolucion de Consejo Directivo N.° 015-2015-OEFA/CD™ (en adelante, RCD N.°
015-2015-OEFA/CD), norma que tipifica infracciones administrativas y establece

4z Reglamento de la Ley General de Pesca, aprobado por Decreto Supremo N.° 012-2001-PE, modificado por
Decreto Supremo N.° 0015-2007-PRODUCE
S hriin Articulo 78°.- Obligaciones de los titulares de las actividades pesqueras y acuicolas

AR Los titulares de las actividades pesqueras y acuicolas son responsables de los efluentes, emisiones, ruidos y
disposicion de desechos que generen o que se produzcan como resultado de los procesos efectuados en sus
instalaciones, de los dafios a la salud o seguridad de las personas, de efectos adversos sobre los ecosistemas
o0 sobre la cantidad o calidad de los recursos naturales en general y de los recursos hidrobiolégicos en particular,
asi como de los efectos o impactos resultantes de sus actividades. Por lo tanto, estan obligados a ejecutar de
manera permanente planes de manejo ambiental y, en consecuencia, a realizar las acciones necesarias para
prevenir o revertir en forma progresiva, segtin sea el caso, la generacion y el impacto negativo de las mismas, a
través de la implementacion de practicas de prevencion de la contaminacion y procesos con tecnologias limpias,
practicas de reuso, reciclaje, tratamiento y disposicion final. Asimismo, estan obligados a adoptar medidas
destinadas a la conservacion de los recursos hidrobioldgicos y de los ecosistemas que les sirven de sustento.
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Ley General de Pesca, aprobado por Decreto Ley N.° 25977

o ¢ § Articulo 77°.- Constituye infraccion toda acciéon u omision que contravenga o incumpla alguna de las normas
0{7‘;_7,{,( o\?‘-““‘ contenidas en la presente Ley, su Reglamento o demas disposiciones sobre la materia.
" Resolucion de Consejo Directivo N.° 015-2015-OEFA/CD, Tipificacion de infracciones administrativas y

establecen escala de sanciones aplicable a las actividades de procesamiento industrial pesquero y acuicultura
de mayor escala que se encuentran bajo el ambito de competencia del OEFA, vigente desde el 1 de junio de
2015.
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escala de sanciones aplicable a las actividades de procesamiento industrial
pesquero y acuicultura de mayor escala que se encuentran bajo el ambito de
competencia del OEFA, establece la infraccién administrativa.

Por lo expuesto, a través del Plan Ambiental Complementario Pesquero, aprobado
mediante Resolucion Directoral N.° 008-2010-PRODUCE/DIGAPP'S del 2 de
febrero del 2010 (en adelante, PACPE), se advierte que en su Articulo 5.2.1 el
administrado asumié el siguiente compromiso:

“5.2.1. Descripcion del sistema de tratamiento.

Para efluentes de la categoria 1

AGUA DE BOMBEO Y SANGUAZA

(...) El agua clara entre E/P y E/P es separada del agua de bombeo mediante
un sensor colorimétrico y vélvulas electro neumaticas.”

En ese sentido, se tiene que el administrado asumié el compromiso de separar las
aguas claras entre E/P y E/P del agua de bombeo, mediante un sensor
colorimétrico y valvulas electro neumaticas.

Cabe sefalar que segun el numeral 4. 5.7. “Descripcidn de la Disposicion final de
los efluentes” del PACPE, sefala que agua clara entre E/P y E/P, es el agua de
mar empleada entre embarcacién y embarcacion, cuya finalidad es mantener la
operacion del sistema mientras espera atender el siguiente servicio, entre una
embarcaciéon descargada y otra por descargar. El agua de mar permanece limpia
ya que no ha tomado contacto con ninguna materia prima, normalmente es
desviada del tratamiento por accionamiento manual de compuertas o
automatizado por colorimetria. Lo sefialado se muestra en el siguiente grafico:

- | 4.5.6 Diagrama de la disposicidn final de los efluentes |
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Péagina 283 del Expediente de Supervision 0123-2017-DS-PES contenido en el disco compacto ubicado‘en el
folio 13 del Expediente.
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En dicho contexto, podemos concluir que el automatismo del sensor colorimétrico
y las valvulas electro neumaticas permiten la derivacion de las aguas claras y rojas
a su respectiva poza colectora y asi conseguir la separacion de las referidas aguas
para continuar con el tratamiento de los efluentes.

Habiéndose definido el marco normativo aplicable, se debe proceder a analizar si
este fue incumplido o no.

Analisis del hecho imputado N.° 1

De conformidad con lo consignado en el Acta de Supervision y el Informe de
Supervision, se advierte que la Direccion de Supervision verifico que el
administrado opera su planta de procesamiento de harina y aceite de pescado sin
contar con parte del sistema de tratamiento de efluentes correspondiente a la
separacion de las aguas claras entre descargas de embarcacion pesquera y
embarcacién pesquera (E/P y E/P) del agua de bombeo (aguas rojas) mediante la
automatizacion de un sensor colorimétrico y las valvulas electro neumaticas.

Cabe precisar que, en la Supervision Regular 2017 se verificé que el EIP posee
dos (2) lineas de descarga de materia prima con un solo sensor colorimétrico y
valvula neumatica por cada linea de descarga, operadas de forma manual.
Asimismo, se observé que la valvula neumatica de una de las lineas de descarga
no funcionaba porque el cabezal modulante se encontré salido.

Analisis de los descargos del hecho imputado N.° 1

En su Escrito de Descargos |, el administrado indicé que realizé la subsanacion
voluntaria de la conducta infractora materia de analisis. Para acreditar dicha
afirmacion, presenté dos (2) fotografias denominadas “instalacion de sensores
colorimétricos”.

Sobre el particular, en el acapite 111.1.3 del Informe Final -cuyos argumentos y
motivacién forman parte de la presente Resolucion- la Autoridad Instructora
concluyd que en tanto las imagenes presentadas no se encontraban fechadas ni
georreferenciadas no era posible verificar que el administrado realice la
separacion de las aguas claras entre E/P y E/P del agua de bombeo mediante el
uso del sensor colorimétrico y valvulas electro neumaticas implementadas.
Asimismo, precis6 que la ausencia de los referidos datos no permitia verificar si la
subsanacion alegada se produjo antes del inicio del presente PAS.

En su Escrito de Descargos I, el administrado reiteré los argumentos de defensa
esgrimidos en su Escrito de Descargos I; y, a fin de acreditar la implementacion
de los equipos materia de imputacion, precis6 las coordenadas UTM
(georreferenciacion) del nuevo sensor colorimétrico implementado, siendo que
ademas adjunto copia simple de los siguientes documentos: a) Factura Electronica
E001-110, b) Orden de Servicio Nro. 015-0003176; y, c) la Guia de Remision
Remitente 001- N° 000833, a través de los cuales acreditaria la adquisicion del
referido dispositivo; asimismo, presenté un video' en el que se apreciaria el
funcionamiento del mismo.

De la revision de los precitados medios probatorios, si bien se advierte la
instalaciéon de un sensor colorimétrico adicional al verificado en la Supervision
Regular 2017; sin embargo, no es posible observar el funcionamiento de dichos

Contenido en uno de los 3 (tres) disco que obran a folio 73 del Expediente.
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sensores colorimétricos automatizados, toda vez que, en el video adjunto
Unicamente se visualiza la circulacion de aguas claras en las dos pozas de
concreto destinadas para el almacenamiento de aguas claras y aguas rojas.

Cabe precisar que, para verificar el funcionamiento de los equipos utilizados para
la separacion de las aguas claras y del agua de bombeo, los medios probatorios
presentados por el administrado deberian acreditar que cada poza se encuentra
ocupada por sus correspondientes tipos de agua -claras y rojas, respectivamente-
lo cual permitiria concluir que cada derivacion se efectué a consecuencia de la
operatividad de los sensores colorimétricos instalados.

De acuerdo a lo sefialado anteriormente, se advierte que para desvirtuar la
imputacion materia de analisis, no resulta suficiente verificar la instalacién del
equipo, cuya falta de implementacion se advirtié en la Supervision Regular 2017,
sino también, corroborar que el mismo cumple la funcién correspondiente dentro
del sistema de tratamiento de efluentes de agua de bombeo. Por tanto, el
administrado no ha aportado medio probatorio que genere certeza de que se ha
producido la correccion de la conducta infractora.

Por lo tanto, de lo actuado en el Expediente, ha quedado acreditado que el
administrado no realizd la separacion de las aguas claras entre embarcaciéon
pesquera y embarcacion pesquera (E/P Y E/P) del agua de bombeo mediante un
sensor colorimétrico y valvulas electro neumaticas.

Dicha conducta configura la infraccion imputada en el numeral 1 de la Tabla N.° 1
de la Resolucion Subdirectoral; por lo que corresponde declarar la existencia
responsabilidad del administrado en el presente PAS.

Hecho imputado N° 2: El administrado no utiliza el tamiz rotativo de 0.3 mm
de abertura de malla, en el tratamiento del agua de bombeo

Obligacion ambiental del administrado

El articulo 78° del RGLP, establece que los titulares de las actividades pesqueras
y acuicolas estan obligados a ejecutar de manera permanente planes de manejo
ambiental y, en consecuencia, a realizar las acciones necesarias para prevenir o
revertir en forma progresiva, segun sea el caso, la generacion y el impacto
negativo de sus actividades.

Asimismo, el articulo 77° de la LGP, establece que constituye infraccién toda
accion u omision que contravenga o incumpla alguna de las normas contenidas
en dicha Ley, su Reglamento o demas disposiciones sobre la materia.

En concordancia con lo descrito, el acapite (ii) del literal a) del articulo 4° de la
RCD N.° 015-2015-OEFA/CD, norma que tipifica infracciones administrativas y
establece escala de sanciones aplicable a las actividades de procesamiento
industrial pesquero y acuicultura de mayor escala que se encuentran bajo el
ambito de competencia del OEFA, establece la infraccién administrativa.

En la Constancia de Implementacién Técnico Ambiental — Mitigacion de Efluentes
de la planta de harina y aceite de pescado aprobado por Informe N° 074-2012-
PRODUCE/DIGAAP-DSA del 11 de junio del 2012, el administrado indicd que el

Pagina 293 del Expediente de Supervision 0123-2017-DS-PES contenido en el disco compacto ubicado en el
folio 13 del Expediente.
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sistema de tratamiento para el agua de bombeo, contaria con las siguientes
caracteristicas:

TIPO DE EFLUENTE SISTEMAS DE | NUMERO DE EQUIPOS Y
TRATAMIENTO CARACTERISTICAS

Primera Fase (Recuperacion | Tres tamices rotativos, marca
de Sdlidos mayores a 0.5 mm) | FABTECH de dimensiones, dos
AGUA DE BOMBEO de abertura de malla 0.5 mm c/u
y uno (1) con abertura de malla
de 0.3 mm.

Por tanto, el administrado tiene como obligacion utilizar un tamiz rotativo con malla
de 0.3 mm a fin de recuperar los sélidos mayores a dicho tamario de las aguas de
bombeo.

Habiéndose definido el marco normativo aplicable, se debe proceder a analizar si
este fue incumplido o no.

Analisis del hecho imputado N° 2

De acuerdo con lo consignado en el Acta de Supervision y el Informe de
Supervision, se advierte que la Direccién de Supervision concluyé que el
administrado no utiliza el tamiz rotativo de 0,3 mm de abertura de malla para el
tratamiento de las aguas de bombeo.

Analisis de los descargos del hecho imputado N° 2

En su Escrito de Descargos I, el administrado indico que realizé la subsanacién
voluntaria de la conducta infractora materia de analisis. Para acreditar dicha
afirmacion, presenté fotografias.

Con relacion a dicho hecho imputado, en el acapite 111.2.3. del Informe Final -cuyos
argumentos y motivacion forman parte de la presente Resolucién-, la Autoridad
Instructora determiné que, de la revisidon de las fotografias presentadas por el
administrado, en ninguna se apreciaba el tamiz rotativo de 0.3 mm de abertura de
malla, por lo que no es posible corroborar su utilizacién en el proceso productivo
llevado a cabo por el administrado.

Respecto a las aguas de bombeo, de acuerdo a lo establecido en el IGA del
administrado, para el tratamiento de las mismas, éste cuenta con dos tamices
rotativos de malla de 0,5 mm y un tamiz rotativo con abertura de malla de 0,3 mm,
con la finalidad de recuperar los sélidos mayores a dichas medidas y no afectar el
desempefio de los equipos que conforman la segunda y tercera fase de
tratamiento de las aguas de bombeo.

De acuerdo a lo expuesto, dentro del sistema de tratamiento de aguas de bombeo
la funcion que debe cumplir el tamiz rotativo con abertura de malla de 0,3 mm, es
recibir el efluente filtrado a través de los tamices de malla de 0,5 mm, ello a efectos
de que sea posible filirar en primer lugar, sélidos mayores a 0,5 mm vy
posteriormente, sélidos menores a dicha medida y con un maximo de 0,3 mm. En
consecuencia, el efluente emitido por el referido tamiz, podra contener Unicamente
sélidos con dicho rango de medidas.

En su Escrito de Descargos Il, se advierte que, a efectos de desvirtuar la infraccion
imputada, el administrado adjunté dos fotografias precisando las coordenadas

Pagina 7 de 25
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UTM del tamiz rotativo de 0.3 mm de abertura de malla; asi como un video en el
cual se verificaria su funcionamiento.

De la visualizaciéon de las fotografias presentadas, se aprecia el “Tromel N.° 3”
(tamiz rotativo) y la medicién efectuada con un vernier, en la que se observa la
medicion 0,3 mm.

Por su parte, de la revision del video adjunto se aprecia que el “Tromel N.° 3" se
encuentra funcionando y recibiendo efluente. Asimismo, en las imagenes se
verifica el funcionamiento de un tamiz rotativo instalado en la parte superior, el
cual seria uno de los dos tamices con abertura de malla de 0,5 mm.

Tal como se ha mencionado en parrafos anteriores, a fin de acreditar el adecuado
funcionamiento del sistema de tratamiento de aguas de bombeo, correspondera
verificar que el efluente recolectado por el tamiz rotativo de 0,3 mm procede de un
tamiz con malla de 0,5 mm.

Sin embargo, en el video presentado no se logra apreciar que el efluente que se
encuentra circulando dentro del tamiz rotativo de 0,3 mm de abertura de malla,
proviene del tamiz con malla de 0,5 mm, por lo cual no se acreditaria que ambos
tamices se encuentren conectados y realicen el tratamiento del efluente en linea.

Es preciso sefialar que, los residuos sélidos que estarian siendo filtrados por el
tamiz rotativo con malla de 0,3 mm cuentan con un tamafo evidentemente
superior a 0,5 mm, circunstancia que no es coherente con el tratamiento en linea
de produccion que deberia recibir el agua de bombeo. Asimismo, el mencionado
video tampoco muestra el destino del efluente tratado en el tamiz rotativo con
malla de 0,3 mm, por lo que no es posible verificar el resultado del tratamiento
realizado.

Por todo lo antes expuesto, en la medida que el video proporcionado por el
administrado no permite verificar que el tamiz rotativo con malla de 0,3 mm se
encuentra operando de manera idénea, cumpliendo la finalidad para la cual fue
instalado —es decir, recibiendo el efluente del tamiz rotativo con malla de 0,5 mm
y recuperando soélidos mayores de 0.3 mm-— no se ha acreditado que el referido
equipo funcione adecuadamente. En ese sentido, los medios probatorios
presentados por el administrado no acreditan fehacientemente la funcionalidad del
tamiz rotativo con malla de 0,3 mm en el sistema de tratamiento del efluente agua
de bombeo.

Por lo tanto, de lo actuado en el Expediente, ha quedado acreditado que el
administrado no utiliza el tamiz rotativo de 0.3 mm de abertura de malla, en el
tratamiento del agua de bombeo.

Dicha conducta configura la infraccion imputada en el numeral 2 de la Tabla N.° 1
de la Resolucién Subdirectoral; por lo que corresponde declarar la existencia
responsabilidad del administrado en el presente PAS.

Hecho imputado N° 3: El administrado no trata los efluentes de limpieza de
equipos y de la planta en una celda quimica

Obligacion ambiental materia de analisis

El articulo 78° del RGLP, establece que los titulares de las actividades pesqueras
y acuicolas estan obligados a ejecutar de manera permanente planes de manejo
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ambiental y, en consecuencia, a realizar las acciones necesarias para prevenir o
revertir en forma progresiva, segun sea el caso, la generacion y el impacto
negativo de sus actividades.

Asimismo, el articulo 77° de la LGP, establece que constituye infraccion toda
accion u omisién que contravenga o incumpla alguna de las normas contenidas
en dicha Ley, su Reglamento o demas disposiciones sobre la materia.

En concordancia con lo descrito, el acapite (i) del literal a) del articulo 4° de la RCD
N.° 015-2015-OEFA/CD, norma que tipifica infracciones administrativas y
establece escala de sanciones aplicable a las actividades de procesamiento
industrial pesquero y acuicultura de mayor escala que se encuentran bajo el
ambito de competencia del OEFA, establece la infraccion administrativa.

En la Constancia de Implementacion Técnico Ambiental — Mitigacion de Efluentes
de la planta de harina y aceite de pescado del administrado, aprobado por Informe
N° 074-2012-PRODUCE/DIGAAP-DSA del 11 de junio del 20128, indicé que
realizaria la limpieza de los equipos y del EIP de la siguiente manera:

TIPO DE EFLUENTE SISTEMAS DE | NUMERO DE EQUIPOS Y
; TRATAMIENTO j CARACTERISTICAS
LIMPIEZA DE EQUIPOS Y | Los efluentes son colectados en un pozo pulmén para ser
EIP bombeado a un tanque ecualizador y su posterior tratamiento en
la celda quimica

En ese sentido, se aprecia que al administrado asumié como obligacién tratar los
efluentes derivados de la limpieza de equipos y de la EIP, utilizando: (i) un pozo
pulmon, (ii) un tanque ecualizador; y, (iii) una celda quimica.

Habiéndose definido el marco normativo aplicable, se debe proceder a analizar si
este fue incumplido o no.

Anadlisis del hecho imputado N° 3

De acuerdo con lo consignado en el Acta de Supervision y el Informe de
Supervision, se advierte que la Direccion de Supervision concluyd que el
administrado no trata los efluentes de limpieza de equipos y del EIP utilizando una
celda quimica.

Analisis de los descargos del hecho imputado N° 3

En su Escrito de Descargos |, el administrado indicé que realizé la subsanacion
voluntaria de la conducta infractora materia de analisis. Para acreditar dicha
afirmacion, presenté fotografias.

En el acapite I11.3.3 del Informe Final -cuyos argumentos y motivacion forman parte
de la presente Resolucion-, la Autoridad Instructora indicd que si bien de las
fotografias presentadas se advierte la instalacién de la celda fisico — quimica
(incluido el serpentin para la mezcla de coagulantes y floculantes), no se aprecia
que los efluentes de limpieza de equipos y de la planta se encuentren siendo
tratados por dicha celda.

Pagina 293 del Expediente de Supervision 0123-2017-DS-PES contenido en el disco compacto ubicado en el
folio 13 del Expediente.
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En el Escrito de Descargos Il, el administrado adjunté una fotografia con
coordenadas UTM de la celda quimica de fecha 20 de julio del 2018 y dos (2)
videos que muestran el funcionamiento de dicho equipo.

De la revision de los videos, se aprecia lo siguiente:

(i) Lainstalacion de dos tanques con contenido liquido; siendo que uno de ellos
tiene rotulado la palabra “sulfato ferroso”.

(i) Los referidos tanques se encuentran en funcionamiento, vertiendo su
contenido a través de tubos de PVC a una celda fisico quimica que se
encuentra en la parte superior.

(iii) Los liquidos contenidos en dichos tanques serian floculantes y coagulantes,
debido a que, al ser vertidos en la mencionada celda, forman fléculos que
son arrastrados por paletas con la finalidad de clarificar el efluente.

De lo antes descrito, se aprecia que el administrado ha puesto en funcionamiento
la celda fisico — quimica, dando el tratamiento quimico respectivo a los efluentes
de limpieza de su EIP, en ese sentido, el administrado ha corregido la presente
conducta infractora.

En este punto, conviene sefialar que con relacion a la alegacién del administrado
contenida en Escrito de Descargos |, que dicha correccién configuraria una
subsanacion voluntaria, debe precisarse que, de acuerdo al Texto Unico
Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General,
aprobado por Decreto Supremo N° 006-2017-JUS (en adelante, TUO de la
LPAG)" y el Reglamento de Supervision del OEFA, aprobado por la Resolucion
de Consejo Directivo N° 005-2017-OEFA/CD, modificado por la Resolucion de
Consejo Directivo N° 018-2017-OEFA/CD (en adelante, Reglamento de
Supervision del OEFA)?, |a figura de la subsanacion voluntaria debe efectuarse

Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por
Decreto Supremo N° 006-2017-JUS

Articulo 255°.- Eximentes y atenuantes de responsabilidad por infracciones

1.- Constituyen condiciones eximentes de la responsabilidad por infracciones las siguientes:

o)

f) La subsanacién voluntaria por parte del posible sancionado del acto u omision imputado como constitutivo de
infraccién administrativa, con anterioridad a la notificacién de la imputacion de cargos a que se refiere el inciso
3) del articulo 253.

Reglamento de Supervision del OEFA, aprobado por Resolucion de Consejo Directivo N° 005-2017-

OEFA/CD, modificado por Resolucién de Consejo Directivo N° 018-2017-OEFA/CD

Articulo 15°.- Sobre la subsanacion y clasificacion de los incumplimientos

15.1 De conformidad con lo establecido en el Literal f) del Articulo 255° del Texto Unico Ordenado de la Ley N°
27444 - Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por Decreto Supremo N° 006-2017-JUS, si el
administrado acredita la subsanacion voluntaria del incumplimiento antes del inicio del procedimiento
administrativo sancionador, se dispondra el archivo del expediente de supervision en este extremo.

15.2 Los requerimientos efectuados por la Autoridad de Supervision o el supervisor mediante los cuales disponga
una actuacion vinculada al incumplimiento de una obligacién, acarrean la pérdida del caracter voluntario de la
referida actuacion que acredite el administrado. Excepcionalmente, en caso el incumplimiento califique como
leve y el administrado acredite antes del inicio del procedimiento administrativo sancionador la correccién de la
conducta requerida por la Autoridad de Supervision o el supervisor, la autoridad correspondiente podra disponer
el archivo del expediente en este extremo.

15.3 Los incumplimientos detectados se clasifican en:

a) Incumplimientos leves: Son aquellos que involucran: (i) un riesgo leve; o (ii) incumplimientos de una obligacion
de caracter formal u otra que no cause dafo o perjuicio.

b) Incumplimientos trascendentes: Son aquellos que involucran: (i) un dafo a la vida y/o la salud de las personas;
(i) un dafio a la flora y/o fauna; (iii) un riesgo significativo o moderado; o, (iv) incumplimientos de una obligacion
de caracter formal u otra, que cause dafio o perjuicio.

Para la determinacion del riesgo se aplicara la Metodologia para la estimacion del riesgo ambiental que genera
el incumplimiento de las obligaciones fiscalizables prevista en el Anexo 4, que forma parte integrante del presente
Reglamento.
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antes del inicio del PAS para que sea considerado como un eximente de

responsabilidad administrativa.

En tal sentido, en vista que el administrado adecud su conducta con posterioridad
al inicio del presente PAS, no es de aplicacion el referido eximente de
responsabilidad.

No obstante, resulta pertinente mencionar que las acciones adoptadas por el
administrado de forma posterior a la Supervision Regular 2017, a fin de corregir la
conducta infractora, seran analizadas a fin de determinar la pertinencia del dictado
de medidas correctivas correspondientes.

Dicha conducta configura la infraccion imputada en el numeral 3 de la Tabla N.° 1
de la Resolucion Subdirectoral; por lo que corresponde declarar la existencia
responsabilidad del administrado en el presente PAS.

Hecho imputado N° 4: El administrado no realiza la desinfeccion de cloro de
los efluentes domésticos en la planta compacta de tratamiento biolégico

Obligacién ambiental materia de analisis

De la revision del PACPE?', se advierte que, el administrado asumio el
compromiso de realizar el tratamiento biolégico aerébico y anaerébico de los
efluentes domésticos en la planta compacta de tratamiento bioldgico?.

Habiéndose definido el compromiso ambiental asumido por el administrado, se
debe proceder a analizar si este fue incumplido o no.

Analisis del hecho imputado N° 4

De acuerdo con lo consignado en el Acta de Supervisiéon y el Informe de
Supervision, se advierte que la Direccion de Supervision concluyé que el
administrado no realiza la desinfeccidén con cloro de los efluentes domésticos en
la planta compacta de tratamiento biologico.

Cabe precisar que el tratamiento bioloégico de los efluentes domésticos mediante
una planta compacta de tratamiento bioloégico permite reducir el contenido de la
materia organica de las aguas y nutrientes y eliminar los microorganismos. La
desinfeccion con cloro de los referidos efluentes destruye o inactivan los
microorganismos y organismos patégenos. Por.tanto, dicho procedimiento se hace
imprescindible no sélo para desactivar patdgenos, sino cualquier otro
microrganismo vivo, si lo que se pretende es reusar el agua.

Analisis de los descargos del hecho imputado N° 4

En su Escrito de Descargos |, el administrado sefialoé que acredita la subsanacién
voluntaria del presente hallazgo, con la presentacion de imagenes? denominadas

21

22

23

Pagina 275 del Expediente de Supervision 0123-2017-DS-PES contenido en el disco compacto ubicado en el
folio 13 del Expediente.

Una planta tratamiento bioldgico de efluentes domésticos utiliza lodos activados en el proceso de tratamiento. La
tecnologia que se encuentran en dicha planta incluye: tamizado, ecualizacién de caudales, aireacion,
clarificacion, digestion de lodos (bacterias aerobias o anaerobias) y desinfeccién del efluente con cloro.

Folios 40 del Expediente.
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“limpieza de reactor”, "AQUAFIL”, “instalacion de contémetro para agua tratada
(utilizada para riego)” las cuales no presentan fecha cierta ni estan
georreferenciadas.

En atencion de lo sefialado, en el acapite 111.4.2. del Informe Final de Instruccion -
cuyos argumentos y motivacion forman parte de la presente Resolucion-, la
Autoridad Instructora indicé que si bien en las imagenes se advierte la instalacion
del reactor de tratamiento de aguas residuales asi como la planta de tratamiento
biolégica de marca AQUAFIL con la implementacién de un contémetro, tales
imagenes no evidencian el cese de la conducta infractora del administrado, debido
a que las mismas no cuentan con fecha cierta ni se encuentran georreferenciadas.

En el Escrito de Descargos |Il, el administrado remitié informacién
georreferenciada de la ubicacién del tanque de limpieza de reactor “AQUAFIL” y
el contémetro, equipos que componen su sistema de tratamiento de aguas
domésticas. Ademas, presentd seis fotografias de fecha 20 de julio del 2018, en
las cuales se verifica que la toma de la muestra se realiza un efluente que se
encuentra siendo vertido a las areas verdes de la EIP, conforme se aprecia a
continuacion:

Asimismo, luego de la toma de muestra correspondiente, se introdujo la misma a
un comparador para determinacion de cloro residual, mostrando dicho dispositivo
una coloracion de tonalidad roja, siendo este un indicador que el efluente ha sido
clorado, tal como se aprecia en la siguiente fotografia:
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En este punto es pertinente indicar que, ante la Direccion de Supervision,
mediante escrito con registro N.° 46908 presentado el 20 de junio del 2017, el
administrado con la finalidad de subsanar de manera voluntaria el hallazgo
verificado, adjunté las siguientes vistas fotograficas?*:

Cabe sefalar que las referidas fotografias al no encontrarse fechadas ni
georreferenciacion, no era posible constatar que el efluente tomado como muestra
corresponda al efluente doméstico extraido del punto de disposicién final de la
planta de tratamiento bioldgico; y, en consecuencia, la Direccion de Supervision
no aplico la figura de la subsanacién voluntaria del hallazgo materia de analisis.

No obstante, es importante indicar que el hecho de que, en las etapas anteriores
del presente procedimiento, se haya considerado a las fotografias presentadas
por el administrado como insuficientes para desvirtuar la imputacién materia de
analisis, no implicaba que dichas fotografias no sean validas, sino Unicamente que
no generaban certeza respecto a la acreditacion de la subsanacion de la conducta
infractora materia de analisis.

Ahora bien, de un analisis conjunto de las pruebas aportadas por el administrado
es posible advertir que las imagenes presentadas durante la etapa de Supervisién
—las cuales no fueron georreferenciadas ni fechadas—y las imagenes anexadas al

24

Paginas 364 y 365 del Expediente de Supervision 0123-2017-DS-PES contenido en el disco compacto ubicado
en el folio 13 del Expediente.
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Escrito de Descargos Il —las cuales si cuentan con los referidos datos— permiten
apreciar que se encuentran referidas al mismo EIP y al mismo punto de disposicion
final del sistema de tratamiento biolégico de efluentes domésticos.

Por tanto, al haber verificado esta Autoridad Decisora la correspondencia entre las
imagenes presentadas durante la etapa de Supervisiéon y las imagenes
georreferenciadas contenidas en el Escrito de Descargos I, en virtud a lo
establecido en el Principio de Presuncion de veracidad®, se tiene que las pruebas
ofrecidas en el escrito de descargos | fueron complementadas con los datos
presentados en el escrito de descargos I, por lo que ambas en conjunto permiten
arribar a la conclusién de que dicha documentacién aportada por el administrado
genera certeza de si habria corregido la presente conducta infractora cuando
presentd las primeras fotografias, esto es, el 20 de junio del 2017.

En el presente caso, de la revision de los actuados en el Expediente, se advierte
en el Acta de Supervision correspondiente a la Supervision Regular 2017, la
Direccién de Supervisién requirié al administrado presentar la subsanacion del
hallazgo materia de analisis, conforme al siguiente detalle:

! Mro. [ Tipo Requerimiento } Plazo (*)
E! administrado ¢ebsera presentar avidencias filmicas
! y fologréficas del montsje, instalacidn, y puestas en
operecién autematica de los sensores colodmétrices
! " J e y 'a denvacidn aulcmatica de las apuas rojas y|  Cinca {5) dias
t 3.2.4 | Videos, fotografias blancas, la derivaciés de agua de mar fuerz del habigs

sislema de iratamiento de agua de bombeo. o
utlizzcidn dal rommel de 0,2 mm y su integracidn al

proceso productivo. i
| Ei administrado cebera presentar evidancas Timicas !
331 ¥ fctngraﬁcas d2 la puesta en marcha y operatividad

332 de! sistemz de tratamiento de los efluentes de Cineo {5) dias
| 321 Videcs, fotografias limpleza de plantz vy equipos. las aguas de nabiss
\ 342 | laboratoric y las purgas <e calderos, avidenciando la ) i

iefcienciz del mismo de los parémelros fisico
| quimizos da ingreso y salida del mismo.
) | El adminislrado cebera presentar evidencas filmicas
{ i y fotograficas da la puesta en marcha y operatividad
I {del sstema cde lalamienw ds iz planta de
I 34 i tralamienlo de aguas residuales doméstcas de| Cinco (S)dias |
! 343 | Vidoos, folograties. mznez soslenida, permanents y sislematizadz, de Hat{t?es !
tozos los equipes ¥ el control calidad del afluenta
resultante que se usa para el regadio de sus Sreas

verdes.
3.153 &l administrado debera presantar evidencias filmi i 3} @i
5 \fideos, Toloorafias P ancias filmicas Cineo (3) dias
3.15.5 B ¥ fotograficas de la implemeniacion del almacén de hébiles

Cabe reiterar que, en cumplimiento al requerimiento, el administrado presenté los
medios probatorios referidos a la cloracion de sus efluentes domésticos el dia 20
de junio del 2017; es decir, subsano la conducta infractora.

Por tanto, en aplicacién de lo previsto en el numeral 15.2 del articulo 15° del
Reglamento de Supervision, en el presente caso corresponde efectuar la
evaluacién de nivel de riesgo de la conducta infractora materia de analisis, con la
finalidad de determinar si califica como leve vy, si es aplicable al presente caso la
causal de eximente por subsanacion voluntaria antes del inicio del presente PAS.

En tal sentido, corresponde presentar los resultados obtenidos luego de la
aplicacion de la Metodologia para la estimacion del nivel de riesgo establecida en

25

Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General

Articulo IV.- Principios del procedimiento administrativo

1. El procedimiento administrativo se sustenta fundamentalmente en los siguientes principios, sin perjuicio de la
vigencia de otros principios generales del Derecho Administrativo:

(o)

1.7. Principio de presuncion de veracidad.- En la tramitacion del procedimiento administrativo, se presume que
los documentos y declaraciones formulados por los administrados en la forma prescrita por esta Ley, responden
a la verdad de los hechos que ellos afirman. Esta presuncion admite prueba en contrario.
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el Anexo 4 del Reglamento de Supervision del OEFA, ello con la finalidéd“déé "
determinar si en el hallazgo materia de analisis concurre el supuesto contenido en’ Ol g
el articulo 15° del mencionado reglamento:

L =ML

° Probabilidad de Ocurrencia

La probabilidad que se materialice la conducta es continua, debido a que la
generacion de los efluentes domésticos en el EIP, es diario, asignandose el
valor de 5.

° Gravedad de la consecuencia

El EIP se encuentra ubicado en Chimbote y los efluentes domésticos

tratados en la planta compacta de tratamiento biolégico (PTARD) son

utilizados para regar areas verdes dentro del EIP, los efluentes domésticos

sin clorar podrian causar una afectacion al “Entorno Natural”. En tal
7 sentido, a continuacion, se analizaran las variables con las que se estimara
( la consecuencia en dicho entorno:

Estimacion de la consecuencia (Entorno Natural)

Factor Cantidad Factor Peligrosidad
La obligacion fiscalizable esta referida a no | Los Efluentes domeésticos no posee
haber clorado los efluentes domésticos, el | caracteristicas intrinsecas de

mismo que se realiza a través de la bomba | peligrosidad.

de cloracion; representando este el 25 % de | En tal sentido se asigno el valor de 1.
los equipos que forman parte de la PTARD.
En ese sentido se le asigno el valor de 3.
Factor Extension Medio potencialmente afectado

Se ha considerado puntual, debido a que los | Se ha considerado el industrial debido a
efluentes domésticos generados en el EIP | que las areas verdes se encuentran dentro
son utilizados para regar areas verdes | del EIP.

dentro del EIP. En ese sentido se le asigno el valor de 1.
En tal sentido se opta por asignarle un
valor de 1.

° Calculo del Riesgo

El resultado se muestra a continuacion:

e .
CEC'K‘ B gRer o tanen
R H & ] 3
r B &l
FORMULARIO PARALA ESTIMACION DELNIVEL O RIESGO QUE GENERA FLINCUMPLIENTO D6 LAS OBUCACIONES FSCALIZABLES
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Evevnativanst ey Proziter Se 353 Bt et e manra
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Fuente: Metodologia aprobada mediante el Reglamento de Supervision del OEFA.
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Elaboracién: Subdireccion de Fiscalizacion en Actividades Productivas de la Direccidon de Fiscalizacion y
Aplicacion de Incentivos del OEFA.

Como puede observarse, del calculo de los factores antes sefialados se obtiene
que la conducta infractora materia de analisis obtuvo un “valor de 5”, por lo que
constituye un incumplimiento ambiental con riesgo leve.

Asimismo, cabe sefalar que se ha verificado que dicha subsanacién ocurrié antes
del inicio del presente PAS, el cual se efectio mediante Resolucion Subdirectoral,
notificada el 20 de junio del 2017.

En atencién a ello, y en virtud de lo dispuesto en el Literal f) del Numeral 1 del
Articulo 255° del TUO de la LPAG y en el articulo 15° del Reglamento de
Supervisién del OEFA, corresponde dar por subsanados los hechos materia de
analisis y declarar el archivo del PAS en este extremo.

Sin perjuicio de ello, es preciso indicar que lo resuelto en la presente Resolucion,
no exime al administrado de su obligaciéon de cumplir con la normativa ambiental
vigente y los compromisos asumidos en sus instrumentos de gestion ambiental,
incluyendo hechos similares o vinculados a los que han sido analizados, los que
pueden ser materia de posteriores acciones de supervision y fiscalizacién por
parte del OEFA.

Hecho imputado N.° 5: El administrado no acondiciona ni almacena de

manera segura, sanitaria y ambientalmente adecuada los residuos no
peligrosos

Obligacion ambiental materia de analisis

El Articulo 10° del Reglamento de la Ley General de Residuos Sélidos, aprobado
mediante Decreto Directoral N.° 057-2004-PCM, sefiala que todo generador esta
obligado a acondicionar y almacenar en forma segura, sanitaria y ambientalmente
adecuada los residuos, previo a su entrega a la EPS-RS o a la EC-RS o
municipalidad, para continuar con su manejo hasta su destino final.

Habiéndose definido la obligacion ambiental asumido por el administrado, se debe
proceder a analizar si este fue incumplido o no.

Analisis del hecho imputado N° 5

De acuerdo con lo consignado en el Acta de Supervision y el Informe de
Supervision, se advierte que la Direccidbn de Supervision sefialé que el
administrado no acondiciona ni almacena de manera segura, sanitaria y
ambientalmente adecuada los residuos sélidos no peligrosos.

Analisis de los descargos del hecho imputado N° 5

En su Escrito de descargos |, el administrado sefialdé que acreditaba la
subsanacién voluntaria de dicho hallazgo a través de la presentacién de cuatro
fotografias a las cuales denomind “Almacén temporal de residuos solidos
industriales (Peligrosos y No peligrosos)”.

En el acapite Ill.4. 3 del Informe Final de Instrucciéon -cuyos argumentos y
motivacion forman parte de la presente Resolucién-, la Autoridad Instructora
manifesto que dichas imagenes no se encuentran acompanadas con los datos de
la fecha en que fueron tomadas y la respectiva georreferenciacion, por lo que las
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mismas no le permiten verificar la implementacion del referido almacén para
residuos so6lidos no peligrosos.

90. Alrespecto, en su Escrito de Descargos Il, el administrado adjunté una fotografia
del “Almacén de Residuos Solidos Industriales (peligrosos y no peligrosos)” la
misma que fue tomada el 20 de julio del 2018 y cuenta con coordenadas UTM.

91. De la observacion de la mencionada fotografia, se aprecia que el referido almacén
se encuentra techado, ventilado, cuenta con piso de concreto y con una inscripcion
que sefala “(llegible) SOLO PERSONAL AUTORIZADO”. Asimismo, se ha
verificado que en dicho espacio se han depositado pequefios tanques de plastico,
bolsas negras y contenedores cilindricos.

92. Cabe precisar que la referida imagen, corresponde al mismo espacio fisico que se
muestra en las cuatro fotografias que el administrado adjunté al Escrito de
Descargos 1%,

( 93. Ental sentido, en vista que el administrado adecu6 su conducta con posterioridad
al inicio del presente PAS, no es de aplicacion el eximente de responsabilidad
referido a la subsanacién voluntaria.

94. No obstante, resulta pertinente mencionar que las acciones adoptadas por el
administrado de forma posterior a la Supervision Regular 2017, a fin de corregir la
conducta infractora, seran analizadas a fin de determinar la pertinencia del dictado
de medidas correctivas correspondientes.

95. Por lo tanto, de lo actuado en el Expediente, ha quedado acreditado que el
administrado no acondiciona ni almacena de manera segura, sanitaria y
ambientalmente adecuada los residuos no peligrosos.

96. Dicha conducta configura la infraccion imputada en el numeral 5 de la Tabla N.° 1
de la Resolucion Subdirectoral; por lo que corresponde declarar la existencia
responsabilidad del administrado en el presente PAS.

CORRECCION DE LA CONDUCTA INFRACTORA Y/O PROPUESTA DE
MEDIDAS CORRECTIVAS

Marco normativo para la emisién de medidas correctivas

Conforme al Numeral 136.1 del Articulo 136° de la Ley N° 28611, Ley General del

Ambiente (en adelante, LGA), las personas naturales o juridicas que infrinjan las

disposiciones contenidas en la referida Ley y en las disposiciones

YR complementarias y reglamentarias sobre la materia, se haran acreedoras, segun
N la gravedad de la infraccién, a sanciones o medidas correctivas?’.

N\ En este punto es pertinente indicar que esta Direccién ha verificado las fotografias presentadas por el
— administrado durante la Etapa de Supervisién (ver paginas 366 y 367 del Expediente de Supervision 0123-2017-
DS-PES contenido en el disco compacto ubicado en el folio 13 del Expediente) con la finalidad de subsanar el
hecho imputado; sin embargo, las mismas no corresponden al mismo almacén que se muestra en las fotografias
adjuntas a los Escritos de Descargos | y Il

a Ley N° 28611, Ley General de Ambiente.
“Articulo 136°.- De las sanciones y medidas correctivas
136.1 Las personas naturales o juridicas que infrinjan las disposiciones contenidas en la presente Ley y en las
disposiciones complementarias y reglamentarias sobre la materia, se haran acreedoras, segtn la gravedad de la
infraccion, a sanciones o medidas correctivas.

(...)"
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“del Ambiente'

En caso la conducta del infractor haya producido algin efecto nocivo en el
ambiente, los recursos naturales y la salud de las personas, la autoridad podra
dictar medidas correctivas, de conformidad a lo dispuesto en el Numeral 22.1 del
Articulo 22° de la Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y
Fiscalizacion Ambiental (en adelante, Ley del Sinefa) y en el Numeral 249.1 del
Articulo 249° del TUO de la LPAG?,

A nivel reglamentario, el articulo 18° del RPAS? y el numeral 19° de los
‘Lineamientos para la aplicacion de las medidas correctivas previstas en el Literal
d) del numeral 22.2 del Articulo 22 de la Ley N° 29325”, aprobado por Resolucion
de Consejo Directivo N° 010-2013-OEFA/CD?®, establecen que para dictar una
medida correctiva es necesario que la conducta infractora haya producido un
efecto nocivo en el ambiente, los recursos naturales y la salud de las personas.
Asimismo, el Literal f) del Numeral 22.2 del Articulo 22° de la Ley del Sinefa®',
establece que se pueden imponer las medidas correctivas que se consideren
necesarias para evitar la continuacion del efecto nocivo de la conducta
infractora en el ambiente, los recursos naturales o la salud de las personas.

100. Atendiendo a este marco normativo, los aspectos a considerar para la emisién de

una medida correctiva son los siguientes:

28

Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizaciéon Ambiental.

“Articulo 22°.- Medidas correctivas

22.1 Se podran ordenar las medidas correctivas necesarias para revertir, o disminuir en lo posible, el efecto
nocivo que la conducta infractora hubiera podido producir en el ambiente, los recursos naturales y la salud de las
personas.

(.J

Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por
Decreto Supremo N° 006-2017-JUS

“Articulo 249°. -Determinacién de la responsabilidad

249.1 Las sanciones administrativas que se impongan al administrado son compatibles con el dictado de medidas
correctivas conducentes a ordenar la reposicién o la reparacioén de la situacion alterada por la infraccion a su
estado anterior, incluyendo la de los bienes afectados, asi como con la indemnizacion por los dafios y perjuicios
ocasionados, las que son determinadas en el proceso judicial correspondiente. Las medidas correctivas deben
estar previamente tipificadas, ser razonables y ajustarse a la intensidad, proporcionalidad y necesidades de los
bienes juridicos tutelados que se pretenden garantizar en cada supuesto concreto”.

Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del OEFA, aprobado por Resolucion de
Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA-CD.

“Articulo 18.- Alcance

Las medidas correctivas son disposiciones contenidas en la Resolucion Final, a través de las cuales se impone
al administrado una orden para revertir, o disminuir en lo posible, el efecto nocivo que la conducta infractora
hubiera podido producir en el ambiente, los recursos naturales y la salud de las personas.”

Lineamientos para la aplicacion de las medidas correctivas previstas en el Literal d) del Numeral 22.2 del
Articulo 22 de la Ley N° 29325, aprobados por Resolucion de Consejo Directivo N° 010-2013-OEFA-CD.
“19. En esta seccion se va a identificar las medidas correctivas que pueden ser ordenadas por el OEFA, teniendo
en cuenta lo establecido en la Ley N° 28611 - Ley General del Ambiente (en adelante, la LGA) y la Ley del
SINEFA.

Resulta oportuno senalar que existen claras diferencias conceptuales entre las medidas correctivas y las
sanciones administrativas. Las sanciones son medidas administrativas que afectan negativamente la esfera
: juridica de los administrados infractores, y que tienen por objeto desincentivar la realizacion de conductas

o S ilegales. Las sanciones pueden tener caracter monetario (v. gr. la multa) como no monetario (v. gr. la

<R

31

455 amonestacion). Por su parte, las medidas correctivas tienen por objeto “revertir’ o “disminuir en lo posible” el

efecto nocivo de la conducta infractora; buscan corregir los efectos negativos de la infraccion sobre el bien juridico
protegido; reponer el estado de las cosas a la situacion anterior al de la comision de la infraccion. Como se
observa, los fines de las sanciones y las medidas correctivas son distintos.”

Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental.

“Articulo 22°.- Medidas correctivas

(s

22.2 Entre las medidas que pueden dictarse se encuentran, de manera enunciativa, las siguientes:

(...)

f) Otras que se consideren necesarias para evitar la continuacion del efecto nocivo que la conducta infractora
produzca o pudiera producir en el ambiente, los recursos naturales o la salud de las personas”.

(El énfasis es agregado)
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a) Se declare la responsabilidad del administrado por una infraccion;

b)  Que la conducta infractora haya ocasionado efectos nocivos en el ambiente,
los recursos naturales y la salud de las personas, o dicho efecto continte; vy,

c) La medida a imponer permita lograr la reversion, restauracion, rehabilitacion,
reparacion o, al menos, la mitigacion de la situacion alterada por la conducta
infractora.

Secuencia de analisis para la emision de una medida correctiva cuando existe efecto nocivo
o este continta

O, ©) ©

Existe efecto nocivo La medida correctiva puede
Aededia l:d | sobre el ambiente, los lograr la restauracién,
responsabilidad del o5
:dministrado recursos naturales y la reparacion o, al menos,
salud de las personas mitigacion del daiio

ocasionado.

Elaboracion: Direccién de Fiscalizacion y Aplicacion de Incentivos del Organismo de Evaluacién y
Fiscalizacion Ambiental

De acuerdo al marco normativo antes referido, correspondera a la Autoridad
Decisora ordenar una medida correctiva en los casos en que la conducta infractora
haya ocasionado un efecto nocivo en el ambiente, los recursos naturales y la salud
de las personas, o dicho efecto continle; habida cuenta que la medida correctiva
en cuestion tiene como objeto revertir, reparar o mitigar tales efectos nocivos®.
En caso contrario -inexistencia de efecto nocivo en el ambiente, los recursos
naturales y la salud de las personas- la autoridad no se encontrara habilitada para
ordenar una medida correctiva, pues no existiria nada que remediar o corregir.

De lo sefalado se tiene que no corresponde ordenar una medida correctiva si se
presenta alguno de los siguientes supuestos:

a) No se hayadeclarado la responsabilidad del administrado por una infraccion;

b) Habiéndose declarado la responsabilidad del administrado, la conducta
infractora no haya ocasionado efectos nocivos en el ambiente, los recursos
naturales y la salud de las personas; v,

c) Habiéndose declarado la responsabilidad del administrado y existiendo
algun efecto nocivo al momento de la comisién de la infraccion, este ya no
contintia; resultando materialmente imposible®® conseguir a través del

32

33

En ese mismo sentido, Moron sefiala que la cancelacion o reversion de los efectos de la conducta infractora es
uno de los elementos a tener en cuenta para la emisién de una medida correctiva. Al respecto, ver MORON
URBINA, Juan Carlos. “Los actos-medida (medidas correctivas, provisionales y de seguridad) y la potestad
sancionadora de la Administracion”. Revista de Derecho Administrativo. Circulo de Derecho Administrativo. Afio
5, N° 9, diciembre 2010, p. 147, Lima.

Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por
Decreto Supremo N° 006-2017-JUS

“Articulo 3°.- Requisitos de validez de los actos administrativos

Son requisitos de validez de los actos administrativos:

()
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dictado de la medida correctiva, la restauracion, rehabilitacion, reparacion o,
al menos, la mitigacion de la situacion alterada por la conducta infractora.

103. Como se ha indicado antes, en el Literal f) del Numeral 22.2 del Articulo 22° de la
Ley del Sinefa, se establece que en los casos donde la conducta infractora tenga
posibles efectos perjudiciales en el ambiente o la salud de las personas®, la
Autoridad Decisora puede ordenar acciones para evitar la materializacion del
efecto nocivo de la conducta infractora sobre el ambiente, los recursos naturales
o la salud de las personas. Para emitir ese tipo de medidas se tendra en cuenta lo
siguiente:

(i)  cual es el posible efecto nocivo o nivel de riesgo que la obligacién infringida
podria crear; vy,

(i)  cual seria la medida idénea para evitar o prevenir ese posible efecto nocivo,
de conformidad al principio de razonabilidad regulado en el TUO de la LPAG.

104. De otro lado, en el caso de medidas correctivas consistentes en la obligacién de
compensar®, éstas solo seran emitidas cuando el bien ambiental objeto de
proteccion ya no pueda ser restaurado o reparado. En este tipo de escenarios, se
debera analizar lo siguiente:

(i) laimposibilidad de restauracién o reparacion del bien ambiental; y,

(i)  la necesidad de sustituir ese bien por otro.

IV.2 Aplicacién al caso concreto del marco normativo respecto de si corresponde
dictar medidas correctivas

a) Hecho imputado N.°1
105. La conducta infractora esta referida a la falta de separacion de las aguas claras

entre (E/P) y (E/P) del agua de bombeo mediante un sensor colorimétrico y
valvulas electro neumaticas.

2. Objeto o contenido.- Los actos administrativos deben expresar su respectivo objeto, de tal modo que pueda
determinarse inequivocamente sus efectos juridicos. Su contenido se ajustara a lo dispuesto en el ordenamiento
juridico, debiendo ser licito, preciso, posible fisica y juridicamente, y comprender las cuestiones surgidas de la
motivacion.

(o

Articulo 5°.- Objeto o contenido del acto administrativo

()

5.2 En ningun caso sera admisible un objeto o contenido prohibido por el orden normativo, ni incompatible con la
situacion de hecho prevista en las normas; ni impreciso, obscuro o imposible de realizar’.

Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del OEFA, aprobado por Resolucién de
Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA-CD.

“Articulo 19.- Dictado de medidas correctivas

Pueden dictarse las siguientes medidas correctivas:

{..)

(ix) Acciones para evitar la continuacion del efecto nocivo de la conducta infractora sobre el ambiente, los
recursos naturales o la salud de las personas.”

35

Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del OEFA, aprobado por Resolucién de
Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA-CD.

“Articulo 19.- Dictado de medidas correctivas

Pueden dictarse las siguientes medidas correctivas:

(i)

(v) La obligacion del responsable del dafio de restaurar, rehabilitar o reparar la situacion alterada, segun sea el
caso, y de no ser posible ello, la obligacion a compensarla en términos ambientales y/o econémicos.”
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Sobre el particular, cabe indicar que el no contar con dicho sistema de tratamiento,
conlleva el riesgo de que las aguas claras se combinen con las aguas rojas, lo
cual provoca la dilucién de los contaminantes presentes en las aguas rojas y la
contaminacion de las aguas claras que estan en condiciones de descargarse al
cuerpo receptor sin tratamiento y con contaminantes. Ambos escenarios provocan
que la concentracion de contaminantes que se generd en el proceso de derivacion
llegue al mar.

Asi las aguas claras, mezcladas con las aguas rojas, al disponerse al cuerpo
receptor podria causar cambios en las condiciones fisicas, quimicas y estéticas
del agua de mar, asi como la alteracion de los ciclos bioldgicos que se desarrollan
e irreversibilidad de los referidos cambios.

En tal sentido, la omision del administrado generaria un potencial efecto nocivo en
la flora y fauna; por tanto, en aplicacion del articulo 22° de la Ley del Sinefa y de
los articulos 18 y 19° del RPAS, corresponde el dictado de la siguiente medida
correctiva:

Tabla N° 1: Medida Correctiva

Medida correctiva

Conducta S T Plazo y forma para
S T Obligacion Plazo de cumplimiento acreditar el cumplimiento

En un plazo no mayor de
cinco (5) dias habiles
contado a partir del dia
siguiente de vencido el plazo

El administrado para cumplir con la medida

n realiza la | Acreditar el - i
s:paraec?én de las fun;gr:amiento correc‘twa, .e.I admlplstrqqo
aguas claras | automatico del debe_ra retmltl.r_a I Dl(ecc!gn
entre sensor colorimétrico de Flscahgamon y Aplicacion
erfbarcacian y valvulas electro E_n un plazo no mayor de | de Incentl\{os .del OEFA un
pesquera y | neumaticas para la cinco (5) d|a§ habllgs Informe Técnico degal!ado,
Smbareacisn separacion de las cpnt_ados a partl_r fdgl dia | acreditando gl cumpllmlgnto
1 siguiente del reinicio de | de la medida correctiva,

pesquera (E/P) Y | aguas claras entre

E/P) del agua de | embarcacion sus operaciones dentro de | adjuntando material audio-

la Segunda temporada de | visual (fotos, videos, entre

&oeggen(ie - gift?;ri;acién y pesca del afio 2018. otros) con fecha ciertay con
SEREEP pesquera (E/P) Y coordenadas de ubicacion,

en el cual se aprecie el
adecuado funcionamiento
del sensor colorimétrico
instalado y las valvulas, el
cual debera separar las
aguas claras del agua de

colorimétrico 'y | E/P) del agua de
valvulas electro | bombeo.
neumaticas.

bombeo.

Es pertinente precisar que esta Autoridad Decisora ha dispuesto que el
cumplimiento de la medida correctiva ordenada se realice luego del reinicio de las
operaciones del administrado dentro de la segunda temporada de pesca del afio
2018, debido a que el Ministerio de Produccion — PRODUCE ha resuelto finalizar
la Primera temporada de pesca del afio 2018 en la Zona Norte - Centro del Per(®;
por lo que a la fecha de notificacion de la presente Resolucion el administrado no
se encontrara realizando actividades

En ese sentido, a efectos de fijar un plazo razonable para el cumplimiento de la
medida correctiva, se ha tenido en cuenta la circunstancia antes descrita y el

38

Resolucion Ministerial N° 329-2018-PRODUCE publicado el 9 de agosto de 2018.

Articulo 1.- Finalizacion de la Primera Temporada de Pesca 2018 en la Zona Norte - Centro del Perti

Dar por finalizada la Primera Temporada de Pesca del recurso anchoveta (Engraulis ringens) y anchoveta blanca
(Anchoa nasus), en el area maritima comprendida entre el extremo norte del dominio maritimo del Peru y los
16°00'S, a partir de las 00:00 horas del dia siguiente de publicada la presente Resolucion Ministerial.
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tiempo que le tomara al administrado realizar las coordinaciones necesarias con
el area técnica y otras gestiones para poner en funcionamiento el sensor
colorimétrico instalado. En este sentido, se otorga un plazo razonable de cinco (5)
dias habiles para el cumplimiento de la medida correctiva ordenada.

En caso el administrado no reanude sus actividades y, por ende, le sea imposible
cumplir la medida correctiva, debera acreditarlo ante esta Direccion en el plazo
otorgado para cumplir con la medida correctiva, durante el periodo que comprende
el préximo periodo de pesca o etapa de produccion; en cuyo caso, la medida
correctiva quedara suspendida hasta que la planta de harina de Alto Contenido
Proteinico del administrado reanude sus actividades productivas.

Asimismo, se otorgan cinco (5) dias habiles para que el administrado presente la
informacion que acredite el cumplimiento de la medida correctiva ante la Direccion
de Fiscalizacion y Aplicacion de Incentivos.

Hecho imputado N.° 2

En el presente caso, la conducta infractora esta referida a que el administrado no
ha acreditado que utiliza el tamiz rotativo de 0.3 mm de abertura de malla para el
tratamiento de las aguas de bombeo.

Sobre el particular, es pertinente indicar que no hacer uso del tamiz rotativo
generara que la carga de solidos mayores a 0.3 mm no recuperada afecte el
normal desempefio de los equipos que conforman la segunda y tercera fase de
tratamiento de las aguas de bombeo, con el consecuente dario potencial al cuerpo
receptor.

En ese sentido, la omision del administrado generaria un potencial efecto nocivo
en la flora y fauna; por lo que en virtud de lo establecido en el Articulo 22° de la
Ley del Sinefa, en el presente caso, corresponde el dictado de la siguiente medida
correctiva:

Tabla N.° 2: Medida Correctiva

Medida correctiva
Conducta

infractora Obligacion Plazo de cumplimiento

Plazo y forma para
acreditar el cumplimiento

En un plazo no mayor de
cinco (5) dias habiles
contado a partir del dia
siguiente de vencido el plazo
para cumplir con la medida
correctiva, el administrado
El administrado | Acreditar el debera remitir a la Direccion
no utiliza el tamiz | tratamiento del agua de Fiscalizacion y Aplicacién
rotativo de 0.3 | de bombeo por de Incentivos del OEFA un
mm de abertura | medio del tamiz Informe Técnico detallado,
de malla para el | rotativo de 0.3 mm acreditando el cumplimiento
2 tratamiento  de | de abertura de malla. de las medidas correctivas,
las aguas de adjuntando material audio-
bombeo. visual (fotos, videos, entre
otros) con fecha cierta y con
coordenadas de ubicacion,
en el cual se aprecie el
funcionamiento idéneo del
tamiz rotativo de 0.3 mm de
abertura de malla, el cual
debera de brindar
tratamiento  al  efluente
recibido del tamiz de 0.5 mm

En un plazo no mayor de
cinco (5) dias habiles
contados a partir del dia
siguiente del reinicio de
sus operaciones dentro de
la Segunda temporada de
pesca del afio 2018.

de abertura de malla.
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Tal como se ha sefialado en el andlisis realizado en el item anterior, referido al
ordenamiento de la medida correctiva a consecuencia de la comision del hecho
imputado N° 1, esta Autoridad Decisora ha tenido en consideracion que
actualmente ha finalizado la Primera temporada de pesca del afio 2018 en la Zona
Norte - Centro del Per.

Por tanto, a efectos de fijar un plazo razonable para el cumplimiento de la medida
correctiva, se ha tenido en cuenta dicha circunstancia y el tiempo que le tomara
al administrado realizar las coordinaciones necesarias con el area técnica y otras
gestiones para poner en funcionamiento el tamiz rotativo con malla de 0.3 mm de
abertura de malla instalado. En este sentido, se otorga un plazo razonable de
cinco (5) dias para el cumplimiento de la medida correctiva ordenada.

En caso el administrado no reanude sus actividades y, por ende, le sea imposible
cumplir la medida correctiva, debera acreditarlo ante esta Direccion en el plazo
otorgado para cumplir con la medida correctiva, durante el periodo que comprende
el proximo periodo de pesca o etapa de produccion; en cuyo caso, la medida
correctiva quedara suspendida hasta que la planta de harina de Alto Contenido
Proteinico del administrado reanude sus actividades productivas.

Asimismo, se otorgan cinco (5) dias habiles para que el administrado presente la
informacion que acredite el cumplimiento de la medida correctiva ante la Direccion
de Fiscalizacion y Aplicacién de Incentivos.

Hechos imputado N.° 3

En el presente caso, la conducta infractora esta referida a que el administrado no
trata los efluentes de limpieza de equipos y de la planta en una celda quimica.

Sin embargo, de acuerdo al analisis realizado en los considerandos 50 a 59 de la
presente Resolucién, se concluyé que el administrado ha adecuado su conducta
respecto a dicha infraccion, debido a que a través del Escrito de Descargos I,
acreditd la implementacion de una celda quimica mediante una fotografia con
coordenadas UTM de fecha 20 de julio del 2018; y, asimismo presentd dos (2)
videos que muestran el funcionamiento del referido equipo.

En ese sentido, se advierte que a la fecha no existe la necesidad de ordenar la
reversion, restauracion, rehabilitacién, reparacion o, al menos, la mitigacién de la
situacion alterada por la conducta infractora®.

Por lo expuesto, y en la medida que se acredito el cese de los efectos de la
conducta infractora, no corresponde ordenar medidas correctivas en este extremo,
en estricto cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 22° de la Ley del Sinefa.

Hechos imputado N.° 5
En el presente caso, la conducta infractora esta referida a que el administrado no
acondiciona ni almacena de manera segura, sanitaria y ambientalmente adecuada

los residuos no peligrosos.

No obstante, tal como se ha sefialado en los considerandos 89 a 97 de la presente
Resolucion, en su Escrito de Descargos I, el administrado adjunté una fotografia

37

Cabe reiterar que el objeto de las medidas correctivas conforme al articulo 18° del Reglamento de Supervision,
es precisamente el revertir o disminuir en lo posible el efecto nocivo que la conducta hubiera podido producir.
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del “Almacén de Residuos Soélidos Industriales (peligrosos y no peligrosos)” la
misma que fue tomada el 20 de julio del 2018 y cuenta con coordenadas UTM; por
tanto, se aprecia que el administrado ha adecuado su conducta respecto a dicha
infraccién, por lo que a la fecha no existe la necesidad de ordenar la reversion,
restauracion, rehabilitacion, reparacién o, al menos, la mitigacion de la situacion
alterada por la conducta infractora.

126. En consecuencia, y en la medida que se acredito el cese de los efectos de la
conducta infractora, no corresponde ordenar medidas correctivas en este extremo,
en estricto cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 22° de la Ley del Sinefa.

En uso de las facultades conferidas en el Literal c) del Numeral 11.1 del Articulo 11° de
la Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental,
modificado por la Ley N° 30011, los Literales a), b) y 0) del Articulo 60° del Reglamento
de Organizacion y Funciones del Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental -
OEFA, aprobado mediante Decreto Supremo N° 013-2017-MINAM, el Articulo 19° de la
Ley N° 30230, Ley que establece medidas tributarias, simplificacién de procedimientos
y permisos para la promocién y dinamizacion de la inversion en el pais y de lo dispuesto
en el Articulo 4° del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del
OEFA, aprobado por Resolucion de Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA/CD;

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Declarar la existencia de responsabilidad administrativa de PESQUERA
CENTINELA S.A.C., por la comisién de las infracciones que constan en los numerales
1, 2, 3y 5 de la Tabla N° 1 de la Resolucidon Subdirectoral N.° 1709-2017-
OEFA/DFSAI/SDI.

Articulo 2°.- Declarar el archivo del presente procedimiento administrativo sancionador
iniciado en contra de PESQUERA CENTINELA S.A.C., en el extremo referido a la
presunta comision de la infraccion que consta en el numeral 4 de la Tabla N° 1 de la
Resolucion Subdirectoral N.° 1709-2017-OEFA/DFSAI/SDI.

Articulo 3°.- Ordenar a PESQUERA CENTINELA S.A.C., el cumplimiento de las
medidas correctivas detalladas en las Tablas N° 1 y N° 2 de la presente Resolucion; por
los fundamentos expuestos en la parte considerativa de la misma.

%\Articulo_4°.- Informar a PESQUERA CENTINELA S.A.C., que respecto a las
infracciones que constan en los numerales 3 y 5 de la Tabla N° 1 de la Resolucién
'/ Subdirectoral N° 1709-2017-OEFA/DFSAI/SDI, no corresponde el dictado de medidas
correctivas de acuerdo al analisis realizado en la parte considerativa de la presente
Resolucién.

’\ 2% Articulo 5°. - Informar a PESQUERA CENTINELA S.A.C., que la medida correctiva
= .= ordenada por la autoridad administrativa suspende el procedimiento administrativo

=~" =/ sancionador, el cual so6lo concluira si la autoridad verifica su cumplimiento. Caso
- contrario, el referido procedimiento se reanudara quedando habilitado el OEFA a
imponer la sancién respectiva, conforme a lo establecido en el Articulo 19° de la Ley
N° 30230, Ley que Establece las Medidas Tributarias, Simplificacion de Procedimientos
y Permisos para la Promocién y Dinamizacion de la Inversién en el Pais.

Articulo 6°.- Informar a PESQUERA CENTINELA S.A.C., que el mandato de la
medida correctiva ordenada en la presente Resolucion se realiza bajo apercibimiento de
imponer una multa coercitiva no menor a una (1) UIT ni mayor a cien (100) UIT en caso
de incumplimiento, que debera ser pagada en un plazo de cinco (5) dias, vencido el cual
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se ordenara su cobranza coactiva; en caso de persistirse el incumplimiento se impondra
una nueva multa coercitiva, duplicando sucesiva e ilimitadamente el monto de la ultima
multa coercitiva impuesta, hasta que el administrado acredite el cumplimiento de la
medida correctiva correspondiente, conforme lo establecido en el Articulo 23° del
Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del OEFA, aprobado por la
Resolucion de Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA/CD y en el Numeral 22.4 del
Articulo 22° de la Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion
Ambiental.

Articulo 7°.- Informara PESQUERA CENTINELA S.A.C., que transcurridos los quince
(15) dias habiles, computados desde la notificacion de la Resolucién que impone una
sancién de multa, la mora en que se incurra a partir de ese momento hasta su
cancelacion total, generara intereses legales.

Articulo 8°.- Informar a PESQUERA CENTINELA S.A.C., que de acuerdo a los
articulos 28° y 29° del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del
OEFA, aprobado por la Resolucion de Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA/CD , que
en caso el extremo que declara la existencia de responsabilidad administrativa adquiera
firmeza, ello sera tomado en cuenta para determinar la reincidencia del administrado y
la correspondiente inscripcion en el Registro de Infractores Ambientales (RINA), asi
como su inscripcion en el Registro de Actos Administrativos (RAA).

Articulo 9°.- Informar a PESQUERA CENTINELA S.A.C., que contra lo resuelto en la
presente resolucién es posible la interposicion del recurso de reconsideracion o
apelacion ante la Direccion de Fiscalizacion y Aplicacion de Incentivos del OEFA, dentro
del plazo de quince (15) dias habiles contado a partir del dia siguiente de su notificacion,
de acuerdo a lo establecido en el Articulo 216° del Texto Unico Ordenado de la Ley N°
27444, ey del Procedimiento Administrativo General, aprobado por Decreto Supremo
N° 006-2017-JUS, y en el Articulo 24° del Reglamento del Procedimiento Administrativo
Sancionador del OEFA, aprobado por la Resolucién de Consejo Directivo N° 027-2017-
OEFA/CD.

Articulo 10°.- Informar a PESQUERA CENTINELA S.A.C., que el recurso de apelacion
que se interponga en el extremo de la medida correctiva ordenada no tiene efecto
suspensivo, salvo en el aspecto referido a la imposicion de multas. En caso el
administrado solicite la suspension de los efectos, ello sera resuelto por el Tribunal de
Fiscalizacion Ambiental, conforme lo establecido en el Numeral 24.2 del Articulo 24°
. del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del OEFA, aprobado por

/11"% la Resolucion de Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA/CD.

1stres7§\iarr\un|quese
/ V]

Rlcaﬁ—x[gﬂ'ac uca Brefa

Director (e) de la Djreccion de Fiscalizacion y
Aplicacién de Incentivos del OEFA

RMB/EJPH/Isc
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