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UBICACION s DISTRITOS DE LA BREA, LOBITOS, PARINAS Y EL
ALTO, PROVINCIA DE TALARA, DEPARTAMENTO
DE PIURA
MATERIA : SISTEMAS DE CONTENCION

LIMITES MAXIMOS PERMISIBLES
RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
MEDIDAS CORRECTIVAS

ARCHIVO

H.T. 2016-101-25520

Lima, 3 1 JUL. 2018

VISTOS: El Informe Final de Instruccién N° 1098-2018-OEFA/DFAI/SFEM del 26 de junio
del 2018 y el escrito de descargos del 15 de junio presentado por Savia Peru S.A..; y,

CONSIDERANDO:

1

ANTECEDENTES

Del 11 al 20 de mayo del 2016, la Direccién de Supervision realizé una supervision
regular (en lo sucesivo, Supervision Regular 2016) al Lote Z-2B - Yacimiento
Lobitos operada por Savia Peru S.A. (en lo sucesivo, Savia). Los hechos detectados
se encuentran en el Acta de Supervision Directa S/N del 20 de mayo del 2016 (en
lo sucesivo, Acta de Supervision)?, Informe Preliminar de Supervision Directa N°
2727-2016-OEFA/DS-HID del 3 de junio del 2016 (en lo sucesivo, Informe
Preliminar de Supervision)®; el Informe Preliminar de Supervision Directa
Complementario N° 3357-2016-OEFA/DS-HID del 14 de julio del 2016 (en lo
sucesivo, Informe Preliminar Complementario)® y en el Informe de Supervisién
Directa N° 4393-2016-OEFA/DS-HID del 19 de septiembre del 2016 (en lo sucesivo,
Informe de Supervision)®.

Mediante el Informe Técnico Acusatorio N° 3486-2016-OEFA/DS del 30 de
noviembre del 2016 (en lo sucesivo, Informe Técnico Acusatorio)®, la Direccidén
de Supervision analizé los hallazgos detectados durante la Supervisién Regular
2016, concluyendo que el administrado incurri6 en supuestas infracciones a la
normativa ambiental.

Registro Unico de Contribuyente N° 20203058781.

Paginas 374 a la 387 del documento digitalizado denominado Informe de Supervision Directa N° 4393-2016-OEFA/DS-
HID, contenido en el folio 9 del Expediente.

Paginas 356 a la 398 del documento digitalizado denominado Informe de Supervision Directa N° 4393-2016-OEFA/DS-
HID, contenido en el folio 9 del Expediente.

Paginas 120 a la 172 del documento digitalizado denominado Informe de Supervision Directa N° 4393-2016-OEFA/DS-
HID, contenido en el folio 9 del Expediente.

Paginas 4 a la 398 del documento digitalizado denomlnado Informe de Superwsnon Directa N° 4393-2016- OEFAIDS HID,
contenido en elfolio 9 del Expediente. (

Folios 1 al 8 del Expediente.

Pagina 1 de 22



(o)
g & PERU Ministerio

del Ambiente

Expediente N° 1564-2017-OEFA/DFSAI/PAS

3.  Através de la Resolucion Subdirectoral N° 1339-2018-OEFA/DFAI/SFEM del 30 de
abril del 20187, notificada al administrado el 18 de mayo del 20182 (en lo sucesivo,
Resolucion Subdirectoral), la Subdirecciéon de Instruccion e Investigacion®, de la
Direccién de Fiscalizacion, Sancién y Aplicacion de Incentivos?® (en lo sucesivo, la
Autoridad Instructora) inici6 el presente procedimiento administrativo sancionador
(en lo sucesivo, PAS) contra Savia, imputandole a titulo de cargo las presuntas
infracciones contenidas en la Tabla N° 1 de la referida Resolucién Subdirectoral.

4, El 15 de junio del 2018, el administrado presenté sus descargos a la referida
Resolucién Subdirectoral (en lo sucesivo, escrito de descargos)'’.

5, El 26 de junio del 2018, la SFEM emiti6 el Informe Final de Instruccién N° 1098-
2018-OEFA/DFAI/SFEM 2 (en lo sucesivo, Informe Final de Instruccién), que fue
notificado a Savia mediante la Carta N° 2111-2018-OEFA/DFAI'3. ~

6. Pese a que el administrado fue validamente notificado con el Informe Final de
Instruccion, al término del plazo'™ para la presentacién de sus descargos, no
presenté los mismos.

. NORMAS PROCEDIMENTALES APLICABLES AL PAS: PROCEDIMIENTO
EXCEPCIONAL

7. El presente PAS se encuentra en el ambito de aplicacién del articulo 19° de la Ley
N° 30230, Ley que establece medidas tributarias, simplificacion de procedimiento y
permisos para la promocién y dinamizaciéon de inversion en el pais, por lo que
corresponde aplicar al mismo las disposiciones contenidas en la citada Ley, en las
“‘Normas Reglamentarias que facilitan la aplicacion de lo establecido en el Articulo
19° de la Ley N° 30230”, aprobadas por Resolucion de Consejo Directivo N° 026-
2014-OEFA/CD (en lo sucesivo, Normas Reglamentarias) y en el Reglamento del
Procedimiento Administrativo Sancionador del Organismo de Evaluacion y
Fiscalizacion Ambiental — OEFA, aprobado por Resolucién Consejo Directivo N°
027-2017-OEFA/CD (en lo sucesivo, RPAS del OEFA).

z Folios del 11 al 13 del Expediente.
8 Cédula de Notificacion N° 1505-2018. Ver el folio 14 del Expediente.
9 Al respecto, es pertinente sefialar que hasta el 21 de diciembre de 2017, las funciones de instruccion y actuacion de

pruebas se encontraban a cargo de la Subdireccion de Instruccion e Investigacion de la Direccion de Fiscalizacion, Sancion

y Aplicacion de Incentivos; funciones que han sido asumidas por la Subdireccion de Fiscalizacion en Energia y Minas de

la Direccion de Fiscalizacién y Aplicacion de Incentivos, desde el 22 de diciembre del 2017, en virtud al articulo 62° del

Reglamento de Organizacién y Funciones del OEFA, aprobado por Decreto Supremo N° 013-2017-MINAM. En ese sentido,

toda mencién a la Subdireccion de Instruccion e Investigacion dentro del presente PAS debera entenderse como la
/{ Subdireccion de Fiscalizacion en Energia y Minas.

10 De conformidad con lo dispuesto en los articulos 59° y 60° del Reglamento de Organizaciéon y Funciones del Organismo de
Evaluacién y Fiscalizacién Ambiental, aprobado mediante Decreto Supremo N° 013-2017-MINAM, actualmente la autoridad
decisora es la Direccion de Fiscalizacion y Aplicacion de Incentivos. En ese sentido, toda mencion a la Direccién de Fiscalizacion,
Sancién y Aplicacion de Incentivos debera entenderse como la Direccidn de Fiscalizacion y Aplicacion de Incentivos.

n Folios del 15 al 55 del Expediente.
12 Folios 55 al 62 del Expediente.
B Folio 63 del Expediente.

De acuerdo con la Carta N° 2111-2018-OEFA/DFAI del 6 de julio del 2018, el plazo otorgado por la SFEM a Savia para la
presentacion de los descargos al Informe Final de Instruccion fue de quince (15) dias habiles, que incluyd una prérroga de
cinco (5) dias habiles, de conformidad con el Articulo 8° del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del
OEFA, aprobado por Resolucién de Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA/CD. Dicho plazo se extendi6 hasta el cierre de
mesa de partes del OEFA a las 16: 45 horas del 31 de julio del 2018; fecha en la cual concluyé el plazo otorgado para la
presentacion de los descargos del administrado y se emitié la presente Resolucion. A la conclusién de dicho plazo, el
administrado debe estar a lo resuelto por esta Direccion.
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En ese sentido, se verifica que las infracciones imputadas en el presente PAS son
distintas a los supuestos establecidos en los literales a), b) y c) del articulo 19° de
la Ley N° 30230, pues no se aprecia que la supuesta infraccion que genere dafio
real a la salud o vida de las personas, se trate del desarrollo de actividades sin
certificacion ambiental o en zonas prohibidas, o que configuren el supuesto de la
reincidencia. En tal sentido, en concordancia con el Articulo 2° de las Normas
Reglamentarias’®, de acreditarse la existencia de infraccion administrativa,
correspondera emitir:

(i)  Una primera resolucién que determine la responsabilidad administrativa del
infractor y ordene la correspondiente medida correctiva, de ser el caso.

(i)  En caso de incumplirse la medida correctiva, una segunda resoluciéon que
sancione la infraccion administrativa.

Cabe resaltar que, en aplicacién de lo dispuesto en el articulo 19° de la Ley
N° 30230, la primera resolucién suspendera el PAS, el cual sélo concluira si la
autoridad verifica el cumplimiento de la medida correctiva, de lo contrario se
reanudara quedando habilitado el OEFA a imponer la sancion respectiva.

ANALISIS DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR

Hecho imputado N° 1: Savia Peru S.A. no implementé un sistema de
proteccion de derrames en las siguientes instalaciones del Yacimiento
Lobitos del Lote Z-2B:

- Un tanque de almacenamiento de petréleo crudo ubicado en el segundo
nivel de la Plataforma LO-07 (coordenadas UTM, WGS84: 9508574N,
460930E); v,

- Un tanque de almacenamiento de petréleo crudo ubicado en el tercer
nivel de la Plataforma LO-10 (coordenadas UTM, WGS84: 9506442N,

461227E).

Normas reglamentarias que facilitan la aplicacion de lo establecido en el Articulo 19° de la Ley N° 30230, aprobadas
por la Resolucion de Consejo Directivo N° 026-2014-OEFA/CD.

“Articulo 2°.- Procedimientos sancionadores en tramite

Tratandose de los procedimientos sancionadores en tramite en primera instancia administrativa, corresponde aplicar lo
siguiente:

2.1 Si se verifica la existencia de infraccion administrativa en los supuestos establecidos en los literales a), b) y ¢) del tercer
parrafo del Articulo 19 de la Ley N° 30230, se impondréa la multa que corresponda, sin reduccion del 50% (cincuenta por
ciento) a que se refiere la primera oracion del tercer parrafo de dicho articulo, y sin perjuicio de que se ordenen las medidas
correctivas a que hubiere lugar.

2.2 Si se verifica la existencia de infraccion administrativa distinta a los supuestos establecidos en los literales a), b) y c)
del tercer parrafo del Articulo 19 de la Ley N° 30230, primero se dictara la medida correctiva respectiva, y ante su
incumplimiento, la multa que corresponda, con la reduccion del 50% (cincuenta por ciento) si la multa se hubiera
determinado mediante la Metodologia para el céalculo de las multas base y la aplicacion de los factores agravantes y
atenuantes a utilizar en la graduacion de sanciones, aprobada por Resolucion de Presidencia del Consejo Directivo N°
035-2013-OEFA-PCD, o norma que la sustituya, en aplicacion de lo establecido en el segundo parrafo y la primera oracion
del tercer parrafo del articulo antes mencionado”.

En caso se acredite la existencia de infraccion administrativa, pero el administrado ha revertido, remediado o compensado
todos los impactos negativos generados por dicha conducta y, adicionalmente, no resulta pertinente el dictado de una
medida correctiva, la Autoridad Decisora se limitara a declarar en la resolucion respectiva la existencia de responsabilidad
administrativa. Si dicha resolucion adquiere firmeza, sera tomada en cuenta para determinar la reincidencia, sin perjuicio
de su inscripcion en el Registro de Infractores Ambientales. (...)".
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Analisis del hecho imputado N° 1

De conformidad con el Informe de Supervision™ y en el Informe Técnico
Acusatorio'’, en el marco de la Supervision Regular 2016, la Direccién de
Supervision detectdé que Savia no implementé un sistema de proteccién de
derrames (zona estanca) en las siguientes instalaciones del Yacimiento Lobitos del
Lote Z-2B:

a. En el tanque de almacenamiento de petréleo crudo ubicado en el segundo
nivel de la Plataforma LO-07 (coordenadas UTM, WGS84: 9508574N,
460930E); y

b.  En el tanque de almacenamiento de petréleo crudo ubicado en el tercer nivel
de la Plataforma LO-10 (coordenadas UTM, WGS84: 9506442N, 461227E).

El hecho detectado se sustenta en los registros fotograficos N° 118 y 21° del Informe
de Supervisidon, donde se aprecia que los tanques de la Plataforma LO-07 y LO-10,
ubicados en las plataformas marinas, no cuentan con zona estanca (sistema de
proteccion de derrames que cuente con diques estancos o muros de retencion
alrededor de los tanques) como contencidn en casos de ocurrencia de derrames, lo

cual generaria un dafio potencial a las especies de flora y fauna del ecosistema -

marino, en el cual se emplazan las plataformas.
Non bis in idem respecto de la Plataforma LO-07

Durante la Supervision Regular 2016, la Direccidn de Supervisiéon detectoé que el
tanque de almacenamiento de petréleo crudo, ubicado en el segundo nivel de la
Plataforma LO-07 no cuenta con un sistema de proteccion de derrames.

Al respecto, cabe sefialar que mediante la Resolucion Subdirectoral N° 1653-2017-
OEFA-DFSAI/SDI?® del 12 de octubre del 2017, recaida en el Expediente N° 2354-
2017-OEFA/DFSAI/PAS, la SFEM inici6 un PAS contra el administrado, entre otros
incumplimientos, por no implementar adecuadamente zonas estancas en un
tanque de almacenamiento de petroleo ubicado en el segundo nivel de la
Plataforma LO-7, en el Yacimiento Lobitos — Mar, ubicado en las instalaciones del
Lote Z-2B. Dicha infraccién fue detectada durante la supervision regular realizada
del 7 al 14 de setiembre del 2014, cuyos hallazgos fueron recogidos en el Informe
de Supervision Directa N° 1537-2016-OEFA/DS-HID del 15 de abril del 2016.

En el marco del citado PAS, mediante Resolucion Directoral N° 1143-2018-
OEFA/DFAI del 31 de mayo del 2018, esta Direccion declaré la responsabilidad de
Savia por no implementar adecuadamente zonas estancas en un tanque de
almacenamiento de petréleo ubicado en el segundo nivel de la Plataforma LO-7.

Paginas 28 y 29 del documento digital denominado Informe de Supervision Directa N° 4393-2016-OEFA/DS-HID, contenido
en el folio 9 del Expediente.

Folios del 2 (reverso) al 4 del Expediente.

Pagina 318 del documento digital denominado Informe de Supervision Directa N° 4393-2016-OEFA/DS-HID, contenido en
el folio 9 del Expediente.

Pagina 351 del documento digital denominado Informe de Supervision Directa N° 4393-2016-OEFA/DS-HID, contenido en
el folio 9 del Expediente. ‘ (

Folios del 25 al 39 del Expediente.
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Respecto de las acciones correctivas del incumplimiento precitado, esta Direccion
verificé que el administrado cumplié con implementar un area estanca en el tanque
de la Plataforma LO-7, dando por corregida su conducta al 4 de diciembre del 2017.

Sobre el particular, no implementar sistemas de proteccién de derrames (zonas
estancas) tiene el caracter de infraccion permanente?', pues se trata de una
situacion antijuridica consumada que se ha prolongado en el tiempo y que sélo
puede cesar por voluntad de los propios administrados, esto es, la duracién de la
conducta esta bajo la esfera de dominio del agente.

Al respecto, el Numeral 11 del Articulo 246° del Texto Unico Ordenado de la Ley
27444, Ley del Procedimiento Administrativo General (en adelante, TUO de la
LPAG)? establece el principio de non bis in idem, segun el cual no se podran
imponer sucesiva o simultaneamente una pena y una sancion administrativa por el
mismo hecho en los casos que se aprecie la identidad del sujeto, hecho e identidad
causal o fundamento.

La aplicacion de esta garantia requiere la acreditacién de tres presupuestos. En
primer lugar, la identidad subjetiva, que consiste en que la doble imputacién sea
dirigida frente al mismo administrado. En segundo lugar, la identidad objetiva, esto
es, que los hechos constitutivos del supuesto infractor sean iguales a ios que fueron
materia de analisis en un procedimiento previo. El tercer presupuesto es la identidad
causal o fundamento, de acuerdo al cual debe existir coincidencia entre los bienes
juridicos protegidos y los intereses tutelados por las distintas normas??.

Asimismo, en la sentencia recaida en el Expediente N°2050-2002-AA/TC, el
Tribunal Constitucional ha sefialado que el principio de non bis in idem presenta
una doble configuracién: material y procesal. Respecto al primer aspecto, se
prohibe sancionar dos 0 mas veces a una persona por una misma infraccion; vy,
tratandose del segundo aspecto, se proscribe que un mismo hecho pueda ser objeto
de dos procesos distintos?.

21

22

23

24

Angeles De Palma sefala lo siguiente: *(...) las infracciones permanentes se caracterizan porque determinan la creacion
de una situacion antijuridica que se prolonga durante un tiempo por voluntad de su autor. Asi, a lo largo de aquel tiempo
el ilicito se sigue consumando, la infraccion se continua cometiendo, se prolonga hasta que se abandona la situacion
antijuridica.

ANGELES DE PALMA, Las infracciones administrativas continuadas, las infracciones permanentes, las infracciones de
estado y las infracciones de pluralidad de actos: distincion a efectos del computo del plazo de prescripcion, En: Civitas
Revista espafola de Derecho Administrativo, nim. 112/2001, Madrid: Editorial Civitas, p. 553.

Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por el Decreto
Supremo N° 006-2017-JUS.

“Articulo 246°.- Principios de la potestad sancionadora administrativa

La potestad sancionadora de todas las entidades esta regida adicionalmente por los siguientes principios especiales:

()

11. Non bis in idem. - No se podran imponer sucesiva o simultdneamente una pena y una sancion administrativa por el
mismo hecho en los casos en que se aprecie la identidad del sujeto, hecho y fundamento. Dicha prohibicién se extiende
también a las sanciones administrativas, salvo la concurrencia del supuesto de continuacion de infracciones a que se
refiere el inciso 7".

MORON URBINA, Juan Carlos. Los principios delimitadores de la potestad sancionadora de la Administracion Publica en
la ley peruana. En: Advocatus. N 13, 2005. p. 250.

Numeral 19 de la sentencia del Tribunal Constitucional recaida en el Expediente N° 2050-2002-AA/TC:

«19. El principio de non bis in idem tiene una doble configuracion: por un lado, una version sustantiva y, por otro, una
connotacion procesal:

a. En su formulacién material, el enunciado segun el cual, “nadie puede ser castigado dos veces por un mismo hecho”,
expresa la imposibilidad de que recaigan dos sanciones sobre el mismo sujeto por una misma infraccion, puesto que tal
proceder constituiria un exceso del poder sancionador, contrario a las garantias propias del Estado de Derecho. Su
aplicacion, pues, impide que una persona sea sancionada o castigada dos (o0 mas veces) por una misma infraccion cuando
exista identidad de sujeto, hecho y fundamento.

(%)

b. En su vertiente procesal, tal principio significa que “nadie pueda ser juzgado dos veces por los mismos hechos’, es
decir, que un mismo hecho no pueda ser objeto de dos procesos distintos o, si se quiere, que se inicien dos procesos con
el mismo objeto. Con ello se impide, por un lado, la dualidad de procedimientos (por ejemplo, uno de orden administrativo
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De acuerdo a lo sefialado previamente, se procede a analizar si en el presente caso
existe una triple identidad de sujeto, hecho y fundamento entre los PAS seguidos
en los Expedientes N° 1564-2017-OEFA/DFSAI/PAS 'y 2354-2017-
OEFA/DFSAI/PAS:

Tabla N° 1: Cuadro comparativo entre los dos (2) PAS sequidos contra el administrado

Presupuestos| ® = 1564-2017-OEFA/DESAI/PAS & 4| 2354-2017-OEFA/DFSAI/PAS ¥lidentidad
Sujetos Savia Peru S.A. Savia Peru S.A. Si
Del 11 al 20 de mayo del 2016, la | Del 7 al 14 de setiembre del 2015, la ;
Direccion de Supervisién detecté que | Direccién de Supervision detectdé que

Savia no implementé un sistema de | Savia no implementé adecuadamente
proteccion de derrames en un tanque de | ;oo estancas en  un tanque de

Hechos almacenamiento (zonas estancas) de : . . Si
petroleo crudo ubicado en el segundo almacenamlef'lto de petréleo ubicado en
nivel de la Plataforma LO-07 en el | €l segundo nivel de la Plataforma LO-7,
Yacimiento Lobitos, ubicado en las | en el Yacimiento Lobitos — Mar, ubicado
instalaciones del Lote Z-2B en las instalaciones del Lote Z-2B
Articulo 51° del Reglamento para la | Articulo 51° del Reglamento para la
Proteccion Ambiental en las Actividades | Proteccion Ambiental en las Actividades
de Hidrocarburos, aprobado mediante | de Hidrocarburos, aprobado mediante
Decreto Supremo N° 039-2014-EM; en | Decreto Supremo N° 039-2014-EM; en
concordancia con el Articulo 39° del | concordancia con el Articulo 39° del
Reglamento de Seguridad para ‘el | Reglaménto™ dé  Segufidad” para el
Almacenamiento de  Hidrocarburos, | Almacenamiento de  Hidrocarburos,
aprobado mediante Decreto Supremo N° | aprobado mediante Decreto Supremo N°
052-93-EM. 052-93-EM.
Numeral 9.6 del Rubro 9 del Cuadro de | Numeral 9.6 del Rubro 9 del Cuadro de

. tipificacion de infracciones y escala de | tipificacion de infracciones y escala de

Identidad : ; o : : s
sanciones aplicable a las actividades | sanciones aplicable a las actividades 3

causal o Si
desarrolladas por las empresas del | desarrolladas por las empresas del

Fundamentos

subsector  hidrocarburos, de la | subsector  hidrocarburos, de la
Tipificacion de infracciones y escala de | Tipificacion de infracciones y escala de
sanciones aplicable a las actividades | sanciones aplicable a las actividades
desarrolladas por las empresas del | desarrolladas por las empresas del
subsector  hidrocarburos que se | subsector hidrocarburos que se
encuentran bajo el ambito de | encuentran bajo el ambito de
competencia del OEFA, aprobada | competencia del OEFA, aprobada
mediante Resolucion N° 035-2015- | mediante Resolucion N° 035-2015-
OEFA/CD. OEFA/CD.

Bienes juridicos protegidos: ambiente, | Bienes juridicos protegidos: ambiente,
flora y fauna. flora y fauna.
Elaboracion: Direccién de Fiscalizacion y Aplicacion de Incentivos del OEFA.

Del cuadro anterior, y considerando la naturaleza de los hallazgos analizados, se
concluye que la omisién en la implementacién de un area estanca en el tanque de
almacenamiento de petréleo ubicado en el segundo nivel de la Plataforma LO-7,
que origind el presente PAS; ha sido materia de sancion mediante Resolucion
Directoral N° 1143-2018-OEFA/DFAI del 31 de mayo del 2018, emitida en el marco
del PAS seguido en el Expediente N° 2354-2017-OEFA/DFSAI/PAS. En ese
sentido, en aplicacién del principio de non bis in idem; corresponde archivar el
presente PAS en este extremo.

Sin perjuicio de lo sefialado, es preciso indicar que lo resuelto en la presente
Resolucién, no exime al administrado de su obligacion de cumplir con la normativa

U, ‘ . ‘ ‘ . —— '
.y otro de orden penal) y, por otro, el inicio de un nuevo proceso en cada uno de esos 6rdenes juridicos (dos procesos

“administrativos con el mismo objeto, por ejemplo).

4.

3oy
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ambiental vigente y los compromisos asumidos en sus instrumentos de gestion
ambiental, incluyendo hechos similares o vinculados a los que han sido analizados,
los que pueden ser materia de posteriores acciones de supervision y fiscalizacion
por parte del OEFA.

Por otro lado, con la finalidad de verificar que el administrado cumpla con las normas
de hidrocarburos, cabe indicar que implementé el sistema de proteccion de
derrames, a través de la instalacién de areas estancas antes del inicio del PAS;
hecho que fue acreditado mediante escrito? del 4 de diciembre del 2014, donde
adjunto los siguientes registros fotograficos:

Grafico N° 1: Plataforma LO-07

Sin area estanca

- Fotc N°1,85: Tangue de Almacenamiento de Petroleo Crudo

Se observa un tangue de almacenamiento de petroleo cruda sin berma de contencion
contra derrames

Fuente: Direccion de Supervision y Savia (Escrito con registro N° 87445 del 4 de diciembre del 2017)
Analisis de descargos

Plataforma LO-10

Savia no presenté medios probatorios a fin de desvirtuar la falta de implementacion
de un sistema de proteccion de derrames (area estanca) en el tanque de
almacenamiento de petroleo crudo ubicado en el tercer nivel de la Plataforma LO-
10 (coordenadas UTM, WGS84: 9506442N, 461227E).

Escrito de descargos con registro N° 87445 del 4 de diciembre del 2017.
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Cabe precisar que en su escrito de descargos (Anexo 1), Savia adjunté como medio
probatorio el escrito SP-OM-1065-2017, refrendado el 4 de diciembre del 2017 y
remitido a esta Direccion en el marco del Expediente N° 2354-2017-
OEFA/DFSAI/PAS (en lo sucesivo, escrito SP-OM-1065-2017). Sin embargo, el
citado expediente y el escrito SP-OM-1065-2017, no se encuentran referidos a la
implementacién de un sistema de proteccion de derrames (zonas estancas) en la
Plataforma LO-10.

Por lo expuesto, ha quedado acreditado que Savia no implementé un sistema de
proteccion de derrames (zonas estancas) en el tanque de almacenamiento de
petréleo crudo ubicado en el tercer nivel de la Plataforma LO-10 (coordenadas UTM,
WGS84: 9506442N, 461227E) del Yacimiento Lobitos del Lote Z-2B. Dicha
conducta infringe el numeral 9.6 de la Tipificaciébn de infracciones y escala de
sanciones aplicable a las actividades desarrolladas por las empresas del subsector
hidrocarburos que se encuentran bajo el ambito de competencia del OEFA,
aprobada mediante Resolucién N° 035-2015-OEFA/CD; y configura la infraccion
imputada en el numeral 1 de la Tabla N° 1 de la Resolucién Subdirectoral; por lo
que corresponde declarar la responsabilidad del administrado en este
extremo.

Hecho imputado N° 2: Savia Peru S.A. excedio los Limites Maximos
Permisibles de efluentes liquidos para el Subsector Hidrocarburos en: (i) la
planta de tratamiento de efluentes domésticos ubicada en la Plataforma LO-
11 respecto del parametro Fosforo (537.5% de exceso) durante el mes de
mayo del 2016; y, (ii) en la planta de tratamiento de efluentes domésticos
ubicada en la Plataforma LO-16, respecto de los parametros Cloro Residual
(250% de exceso) y Fosforo (2.5% de exceso), durante el mes de mayo del
2016

Analisis del hecho imputado N° 2

De conformidad con lo consignado en el Informe de Supervision? y en el Informe
Técnico Acusatorio?, en el marco de la Supervision Regular 2016, la Direccion de
Supervisién detectd que Savia excedié los Limites Maximos Permisibles (en lo
sucesivo, LMP) de efluentes liquidos domésticos en:

- La Planta de Tratamiento de Agua Residual Doméstica ubicada en la
Plataforma LO-11 (punto de muestreo 213,1b, EF-LO-01), respecto del
parametro Fosforo (537.5% de exceso) durante el mes de mayo del 2016.

- La Planta de Tratamiento de Agua Residual Doméstica ubicada en la
Plataforma LO-16 (punto de muestreo 213, 1b, EF-LO-02), respecto del
parametro Cloro Residual (250% de exceso) y Fésforo (2.5% de exceso)
durante el mes de mayo del 2016.

El hecho detectado se sustenta en la comparacion de los resultados de las
muestras? de efluentes domésticos tomadas por la Direccién de Supervision en los

26

Paginas de la 29 a la 32 del documento digital denominado Informe de Supervisién Directa N° 4393-2016-OEFA/DS-HID,
contenido en el folio 9 del Expediente.

Folios del 5 y 6 del Expediente.
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puntos de muestreo 213,1b,EF-LO-01?° y 213,1b,EF-LO02%°, ubicados en las
Plantas de Tratamiento de Aguas Residuales Domésticas (en lo sucesivo, PTARD)
de las Plataformas LO-11 y LO-16 del Lote Z-2B; con los LMP de Efluentes Liquidos
para el Subsector Hidrocarburos, aprobados por el Decreto Supremo N° 037-2008-
PCM (en lo sucesivo, Decreto Supremo N° 037-2008-PCM). Al respecto, se advierte
que el administrado excedio los parametros Cloro Residual y Fésforo, durante el
mes de mayo del 2016, conforme se observa a continuacion:

Tabla N° 1: Resultado del monitoreo de efluentes domésticos

(punto de muestreo 213,1b, EF-LO-01)

1 ‘Excederse en mas
200% por encima de los

limites maximos
permisibles establecidos
2 11 en la normativa

aplicable, respecto de
parametros que no
califican como de mayor
riesgo ambiental.

| e

Elaborado rirc Fiscalizacion y Aplicacion de Inéentivos del OEFA.
Fuente: Muestra de efluentes domésticos tomada durante la Supervision regular 2016 - Informe de Ensayo N° J-00217294

Tabla N° 2: Resultado del monitoreo de efluentes domésticos
(punto de muestreo 213, 1b, EF-L002)

Toma de muestra de agua residual doméstica en la planta
1 LO-11 213,1b, EF-LO-01 de tratamiento ubicada al lado noroeste del segundo nivel 462805 9508278
de la plataforma LO11- Yacimiento Lobitos

Toma de muestra de agua residual doméstica en la planta
2 LO-16 213,1b, EF-LO-02 | de tratamiento ubicada al lado sureste del segundo nivel de 459449 9505992
la plataforma LO16-Yacimiento Lobitos

29 Resultados obtenidos del Informe de Ensayo N° J-00217294, contenido en la Paginas 220 del documento digital
denominado Informe de Supervision Directa N° 4393-2016-OEFA/DS-HID, contenido en el folio 9 del Expediente.

20 Resultados obtenidos del Informe de Ensayo N° J-00217320, contenido en la Paginas 208 del documento digital
denominado Informe de Supervision Directa N° 4393-2016-OEFA/DS-HID, contenido en el folio 9 del Expediente.

31 Conforme a lo establecido en la Tabla N° 1 de la Resolucién Subdirectoral, el detalle de la tipificacion establecida en el
Cuadro de Tipificacion de Infracciones y Escala de Sanciones relacionados al incumplimiento de los Limites Maximos
Permisibles, contenido en la Tipificacion de Infracciones y Escala de Sanciones relacionados al incumplimiento de los
Limites Maximos Permisibles previstos para actividades econdémicas bajo el ambito de competencia del OEFA, aprobado
por la Resolucion de Consejo Directivo N° 045-2013-OEFA/CD, para el presente PAS, se detalla a continuacion:

Cuadro de Tipificacion de Infracciones y Escala de Sanciones relacionados al incumplimiento de los Limites
Maximos Permisibles

Leyenda
Ley General del Ambiente, Ley N° 28611 — Ley General del Ambiente
Y Ley del SINEFA, Ley N° 29325 — Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental
b ; e " | calificacion Sancién
Infraccion Base Normativa Referencial Gravedad de Monetaria
la Infraccion
Excederse en mas del 200% por encima
de los limites maximos permisibles | Articulo 117° de la Ley General del De 502
/ 1 establecidos en ‘la normativa aplicable, | Ambiente y Articulo 17° de la Ley | Grave 5000 UIT
o respecto de parametros que no califican del SINEFA.
Z como de mayor riesgo ambiental.

Uy
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Excederse hasta en 10% por e
de los limites maximos permisibles
2 1 establecidos en la normativa
aplicable, respecto de parametros
que no califican como de mayor
riesgo ambiental.

Excederse en mas del 200% por
encima de los limites maximos
0.2 11 permisibles establecidos en la
: normativa aplicable, respecto de
parametros que no califican como de
mayor riesgo ambiental.

Elaborado pr a Direccion de Fiscalizacion y Aplicacion de Incentivos del OEFA.
Fuente: Muestra de efluentes domésticos tomada durante la Supervision regular 2016 - Informe de Ensayo N° J-00217320

29. De las tablas precedentes, se evidencia que el punto que registré el mayor
porcentaje de excedencia es el 213,1b, EF-LO-01 (Plataforma LO-11), en cuanto al

parametro Fosforo, registrando un porcentaje de excedencia de 537.5% de exceso

respecto al valor minimo aceptable de Fosforo igual a 2.

30. Asimismo, cabe indicar que de acuerdo al articulo 8° de la Resoluciéon de Consejo
Directivo N° 045-2013-OEFA/CD, el numero de parametros que exceden los LMP y
cantidad de puntos de control en los que ocurra dicha excedencia no constituyen
nuevos tipos infractores, sino factores agravantes para la graduacién de la sancion.

31. Conforme a lo regulado en el numeral 3 del Articulo 246° y numeral 2 del Articulo
255° del TUO de la LPAG® los factores agravantes y atenuantes deberan ser
considerados en la graduacién de la sancion.

32 Conforme a lo establecido en la Tabla N° 1 de la Resolucién Subdirectoral, el detalle de la tipificacion establecida en el
Cuadro de Tipificacion de Infracciones y Escala de Sanciones relacionados al incumplimiento de los Limites Maximos
Permisibles, contenido en la Tipificacion de Infracciones y Escala de Sanciones relacionados al incumplimiento de los
Limites Maximos Permisibles previstos para actividades econémicas bajo el ambito de competencia del OEFA, aprobado
por la Resolucién de Consejo Directivo N° 045-2013-OEFA/CD, para el presente PAS, se detalla a continuacion:

Cuadro de Tipificacion de Infracciones y Escala de Sanciones relacionados al incumplimiento de los Limites

Maximos Permisibles

Leyenda

Ley General del Ambiente, Ley N° 28611 — Ley General del Ambiente

Ley del SINEFA, Ley N° 29325 — Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental

Calificacion Saneion
Infraccion Base Normativa Referencial Gravedad de Monetaria
la Infraccion

Excederse hasta en 10% por encima de
los limites maximos permisibles | Articulo 117° de la Ley General

1 establecidos en la normativa aplicable, | del Ambiente y Articulo 17° de la LEVE De 3 a 300 UIT
respecto de parametros que no califican Ley del SINEFA.
como de mayor riesgo ambiental.
Excederse en mas del 200% por
encima de los limites maximos | Articulo 117° de la Ley General

11 permisibles  establecidos en la | del Ambiente y Articulo 17° de la Grave De 50 a 5000
normativa aplicable, respecto de Ley del SINEFA. uIT

7/ parametros que no califican como de
mayor riesgo ambiental.
32 Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Admmlstratlvo General, aprobado por Decreto

‘ Supremo N° 006-2017-JUS ‘
m “Articulo 246°. - Principios de la potestad sancionadora administrativa
1/6 La potestad sancionadora de todas las entidades esta regida adicionalmente por los siguientes principios especiales:

%)
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En ese sentido, corresponde a la Autoridad Instructora iniciar la investigacion de la
infraccién por cada uno de los puntos de control y parametros excedidos indicando
la norma sustantiva incumplida, asi como los sub tipos de la norma tipificadora de
acuerdo al item 3 del numeral 252.1 del Articulo 252° del TUO de la LPAG**
concordante con el item (iii) del Articulo 12° del TUO del RPAS®*. Por otro lado,
corresponde a la Autoridad Decisora determinar la responsabilidad administrativa y
decidir la aplicacién de la sancién, en caso corresponda, lo que incluye la aplicacion
de los factores atenuantes y agravantes, en virtud al item 1 del numeral 252.1 del
Articulo 252° del TUO de la LPAG®®.

En ese sentido, la Resolucién Directoral debera analizar todos los factores que
pueden constituir una infraccion administrativa - propuestas por la Autoridad
Instructora en el Informe Final de Instruccion -, siendo que, en el caso de los LMP,
los mismos deberan ser analizados en un uUnico hecho infractor, de acuerdo al
articulo 8° de la Resolucion de Consejo Directivo N° 045-2013-OEFA/CD.

En el presente caso, el analisis de los excesos a los LMP detectados en la
Supervisidon Regular 2016 se encuentran contenidos en el hecho imputado N° 2, el
mismo que se ha construido informando al administrado, no solo los parametros y
puntos excedidos, sino la norma sustantiva incumplida y los tipos infractores a los
que corresponde cada exceso detectado, eilo a fin de no vulnerar su derecho de
defensa.

34

35

36

3. Razonabilidad. - Las autoridades deben prever que la comision de la conducta sancionable no resulte mas ventajosa
para el infractor que cumplir las normas infringidas o asumir la sancion. Sin embargo, las sanciones a ser aplicadas deben
ser proporcionales al incumplimiento calificado como infraccion, observando los siguientes criterios que se sefalan a
efectos de su graduacion:

a) El beneficio ilicito resultante por la comision de la infraccion;

b) La probabilidad de deteccion de la infraccion;

c) La gravedad del dafio al interés publico y/o bien juridico protegido;

d) El perjuicio econémico causado;,

e) La reincidencia, por la comision de la misma infraccion dentro del plazo de un (1) afio desde que quedo firme la
resolucién que sanciond la primera infraccion.

f) Las circunstancias de la comision de la infraccion, y

g) La existencia o no de intencionalidad en la conducta del infractor.

(1)

Articulo 255°. - Eximentes y atenuantes de responsabilidad por infracciones

2.- Constituyen condiciones atenuantes de la responsabilidad por infracciones las siguientes:

a) Siiniciado un procedimiento administrativo sancionador el infractor reconoce su responsabilidad de forma expresa y por
escrito.

En los casos en que la sancion aplicable sea una multa esta se reduce hasta un monto no menor de la mitad de su importe.
b) Otros que se establezcan por norma especial’.

Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por Decreto
Supremo N° 006-2017-JUS

“Articulo 252°. - Caracteres del procedimiento sancionador

252.1. Para el gjercicio de la potestad sancionadora se requiere obligatoriamente haber seguido el procedimiento legal o
reglamentariamente establecido caracterizado por:

(:2)

3. Notificar a los administrados los hechos que se le imputen a titulo de cargo, la calificacion de las infracciones que tales
hechos pueden constituir y la expresion de las sanciones que, en su caso, se le pudiera imponer, asi como la autoridad
competente para imponer la sancién y la norma que atribuya tal competencia”.

Texto Unico Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del Organismo de
Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental — OEFA, aprobado por Resolucién de Presidencia del Consejo Directivo N°
045-2015-OEFA/PCD

“Articulo 12°. - Resolucion de imputacién de cargos

La resolucion de imputacion de cargos debera contener:

(--)

(iii) Las sanciones que, en su caso, corresponderia imponer, identificando la norma que tipifica dichas sanciones”.

Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por Decreto
Supremo N° 006-2017-JUS

“Articulo 252°.- Caracteres del procedimiento sancionador

252.1. Para el ejercicio de la potestad sancionadora se requiere obligatoriamente haber seguido el procedimiento legal o
reglamentariamente establecido caracterizado por:

1. Diferenciar en su estructura entre la autoridad que conduce la fase instructora y la que decide la aplicacion de la sancion”.
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Asimismo, conforme se ha informado, desde la emisién de la Resolucion
Subdirectoral N° 1339-2018-OEFA/DFAI/SFEM, el presente PAS se encuentra
tramitado como un procedimiento excepcional, conforme a lo dispuesto en el
articulo 19° de la Ley N° 30230 y en el articulo 2° de las Normas Reglamentarias.

Por lo tanto, conforme a las normas antes referidas y al razonamiento expuesto en
el presente apartado, al momento de determinar la responsabilidad administrativa
la Autoridad Decisora debe considerar Uinicamente el exceso mas grave®, en tanto
que el numero de parametros excedidos y la cantidad de puntos de control seran
considerados como factores agravantes de la misma.

Analisis de descargos

En su escrito de descargos, Savia no presentd medios probatorios a fin de
desvirtuar el exceso de los LMP de efluentes liquidos domésticos en las PTARD de
las Plataformas LO-11 y LO-16.

Cabe precisar que en su escrito de descargos (Anexo 1), el administrado adjunt6
como medio probatorio el escrito SP-OM-1065-2017, refrendado el 4 de diciembre
del 2017 y remitido a esta Direccién en el marco del Expediente N° 2354-2017-"
OEFA/DFSAI/PAS (en lo sucesivo, escrito SP-OM-1065-2017).

Sin embargo, si bien el citado expediente y el escrito SP-OM-1065-2017 hacen
referencia al exceso de los LMP en la Plataforma LO-11 en los parametros
Demanda Bioquimica de Oxigeno, Cloruros, Coliformes Totales y Fosforo; téngase
en cuenta que dichos parametros — con excepcidn del Fésforo — son distintos a los
parametros materia del presente PAS. Asimismo, los excesos de LMP precitados
corresponden a un periodo distinto, es decir, a setiembre del 2015. En tal sentido,
los documentos presentados por Savia no desvirtian el incumplimiento detectado.

Por lo expuesto, corresponde declarar la responsabilidad administrativa de
Savia por la infraccion imputada en el numeral 2 de la Tabla N° 1 de la
Resolucion Subdirectoral; puesto que ha quedado acreditado que excedié los
Limites Maximos Permisibles de efluentes liquidos para el Subsector Hidrocarburos
en: (i) la planta de tratamiento de efluentes domésticos ubicada en la Plataforma
LO-11 respecto del parametro Fésforo (637.5% de exceso) durante el mes de mayo
del 2016; v, (ii) en la planta de tratamiento de efluentes domésticos ubicada en la
Plataforma LO-16, respecto de los parametros Cloro Residual (250% de exceso) y
Fosforo (2.5% de exceso), durante el mes de mayo del 2016.

Dicha conducta configura la infraccion imputada en el numeral 2 de la Tabla N° 1
de la Resolucién Subdirectoral; siendo que, en caso corresponda una sancion, esta
debera determinarse respecto al Rubro 1138 de la Tipificacion de Infracciones y
Escala de Sanciones relacionados al incumplimiento de los Limites Maximos
Permisibles, aprobada mediante Resolucién de Consejo Directivo N° 045-2013-
OEFA/CD, considerando los demas excesos analizados en el presente extremo del
hecho imputado como factores agravantes.

Ello conforme al item 1.2.4 de la Exposicion de Motivos de la Resolucion de Consejo Directivo N° 045-2013-OEFA/CD.
Ver: http://www.oefa.gob.pe/?wpfb_dI=5740

El punto que registré el mayor porcentaje de excedencia es el 213,1b, [EF-LO-01 (Plataforma LO-11),'en cuanto al

parametro Fdsforo, registrando un porcentaje de excedencia de 537.5% de exceso respecto al valor minimo aceptable de
Fosforo igual a 2.
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IV. CORRECCION DE LA CONDUCTA INFRACTORA Y/O PROPUESTA DE MEDIDA
CORRECTIVA

IV.1. Marco normativo para la emision de medidas correctivas

42. Conforme al Numeral 136.1 del articulo 136° de la Ley General del Ambiente,
aprobada por (en lo sucesivo, LGA), las personas naturales o juridicas que infrinjan
las disposiciones contenidas en la referida Ley y en las disposiciones
complementarias y reglamentarias sobre la materia, se haran acreedoras, segun la
gravedad de la infraccién, a sanciones o medidas correctivas®.

43. En caso la conducta del infractor haya producido algun efecto nocivo en el
ambiente, los recursos naturales y la salud de las personas, la autoridad podra
dictar medidas correctivas, de conformidad a lo dispuesto en el numeral 22.1 del
articulo 22° de la Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y
Fiscalizacion Ambiental (en adelante, Ley del SINEFA) y en el numeral 249.1 del
articulo 249° del TUO de la LPAG*.

44. Anivel reglamentario, el articulo 18° del RPAS*' y el numeral 19 de los Lineamientos
para ia aplicacion de las medidas correctivas previstas en el Literal d) dei numerai
22.2 del Articulo 22° de la Ley
del SINEFA, aprobados por Resolucion de Consejo Directivo N° 010-2013-
OEFA/CD?*, establecen que para dictar una medida correctiva es necesario que

39 Ley N° 28611, Ley General de Ambiente.
“Articulo 136°.- De las sanciones y medidas correctivas
136.1 Las personas naturales o juridicas que infrinjan las disposiciones contenidas en la presente Ley y en las
disposiciones complementarias y reglamentarias sobre la materia, se haran acreedoras, segtn la gravedad de la
infraccion, a sanciones o medidas correctivas.

(..)"

A0 Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacién y Fiscalizaciéon Ambiental.
“Articulo 22°.- Medidas correctivas
22.1 Se podran ordenar las medidas correctivas necesarias para revertir, o disminuir en lo posible, el efecto nocivo
que la conducta infractora hubiera podido producir en el ambiente, los recursos naturales y la salud de las personas.

. .

Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por
Decreto Supremo N° 006-2017-JUS
, “Articulo 249°. -Determinacion de la responsabilidad
249.1 Las sanciones administrativas que se impongan al administrado son compatibles con el dictado de medidas
correctivas conducentes a ordenar la reposicion o la reparacion de la situacion alterada por la infraccion a su estado
anterior, incluyendo la de los bienes afectados, asi como con la indemnizacion por los dafios y perjuicios
ocasionados, las que son determinadas en el proceso judicial correspondiente. Las medidas correctivas deben
estar previamente tipificadas, ser razonables y ajustarse a la intensidad, proporcionalidad y necesidades de los
bienes juridicos tutelados que se pretenden garantizar en cada supuesto concreto”.

e

o Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del OEFA, aprobado por Resolucion de
" Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA/CD.
" “Articulo 18°.- Alcance
Las medidas correctivas son disposiciones contenidas en la Resolucion Final, a través de las cuales se impone al
- 'administrado una orden para revertir, corregir o disminuir en lo posible, el efecto nocivo que la conducta infractora
. hubiera podido producir en el ambiente, los recursos naturales y la salud de las personas”.

42 Lineamientos para la aplicacion de las medidas correctivas previstas en el Literal d) del Numeral 22.2 del

~ Articulo 22 de la Ley N° 29325, aprobados por Resolucion de Consejo Directivo N° 010-2013-OEFA/CD.
1 “19. En esta seccion se va a identificar las medidas correctivas que pueden ser ordenadas por el OEFA, teniendo
en cuenta lo establecido en la Ley N° 28611 - Ley General del Ambiente (en adelante, la LGA) y la Ley del SINEFA.
- Resulta oportuno sefialar que existen claras diferencias conceptuales entre las medidas correctivas y las sanciones
administrativas. Las sanciones son medidas administrativas que afectan negativamente la esfera juridica de los
administrados infractores, y que tienen por objeto desincentivar la realizacion de conductas ilegales. Las sanciones
pueden tener caracter monetario (v. gr. la multa) como no monetario (v. gr. la amonestacion). Por su parte, las
medidas correctivas tienen por objeto “revertir’ o “disminuir en lo posible” el efecto nocivo de la conducta infractora;
buscan corregir los efectos negativos de la infraccion sobre el bien juridico protegido; reponer el estado de las
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la conducta infractora haya producido un efecto nocivo en el ambiente, los
recursos naturales y la salud de las personas. Asimismo, el Literal f) del Numeral
22.2 del Articulo 22° de la Ley del SINEFA*, establece que se pueden imponer las
medidas correctivas que se consideren necesarias para evitar la continuacion del
efecto nocivo de la conducta infractora en el ambiente, los recursos naturales o
la salud de las personas.

Atendiendo a este marco normativo, los aspectos a considerar para la emisiéon de
una medida correctiva son los siguientes:

a) Que se declare la responsabilidad del administrado por una infraccion;

b)  Que la conducta infractora haya ocasionado efectos nocivos en el ambiente,
los recursos naturales y la salud de las personas, o dicho efecto continue; vy,

c) Que la medida a imponer permita lograr la reversidén, restauracion,
rehabilitacién, reparacion o, al menos, la mitigacién de la situacién alterada
por la conducta infractora.

Secuencia de analisis para la emision de una medida correctiva cuando
existe efecto nocivo o este continua

© ® ©)

Existe efecto nocivo La medida correctiva puede
% dec'.a " a sobre el ambiente, los lograr la restauracion,
resgg;:;l;sl:lizi del recursos naturalesy la reparacion o, al menos,
salud de las personas mitigacion del dano
ocasicnado.

Elaborado por la Direccion de Fiscalizacion, Sancion y Aplicacion de Incentivos del OEFA

43

y
g

cosas a la situacion anterior al de la comision de la infraccion. Como se observa, los fines de las sanciones y las
medidas correctivas son distintos”.

Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacién y Fiscalizacién Ambiental.
“Articulo 22°.- Medidas correctivas

22.2 Entre las medidas que pueden dictarse se encuentran, de manera enunciativa, las siguientes:

()

f) Otras que se consideren necesarias para evitar la continuacién del efecto nocivo que la conducta infractora
produzca o pudiera producir en el ambiente, los recursos naturales o la salud de las personas”.

(El énfasis es agregado)
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De acuerdo al marco normativo antes referido, correspondera a la Autoridad
Decisora ordenar una medida correctiva en los casos en que la conducta infractora
haya ocasionado un efecto nocivo en el ambiente, los recursos naturales y la salud
de las personas, o dicho efecto continlie; habida cuenta que la medida correctiva
en cuestion tiene como objeto revertir, reparar o mitigar tales efectos nocivos*. En
caso contrario -inexistencia de efecto nocivo en el ambiente, los recursos naturales
y la salud de las personas- la autoridad no se encontrara habilitada para ordenar
una medida correctiva, pues no existiria nada que remediar o corregir.

De lo senalado se tiene que no corresponde ordenar una medida correctiva si se
presenta alguno de los siguientes supuestos:

a) Que, no se haya declarado la responsabilidad del administrado por una
infraccion;

b) Que, habiéndose declarado la responsabilidad del administrado, la conducta
infractora no haya ocasionado efectos nocivos en el ambiente, los recursos
naturales y la salud de las personas; vy,

c) Que habiéndose declarado la responsabilidad del administrado y existiendo
aigun efecto nocivo al momento de la comision de la infraccion, este ya no
contintia; resultando materialmente imposible*® conseguir a través del dictado
de la medida correctiva, la restauracion, rehabilitacion, reparacion o, al
menos, la mitigacion de la situacién alterada por la conducta infractora.

Sin perjuicio de lo sefalado, cabe indicar que en el Literal f) del Numeral 22.2 del
Articulo 22 de la Ley del SINEFA, se establece que en los casos donde la conducta
infractora tenga posibles efectos perjudiciales en el ambiente o la salud de las
personas, la Autoridad Decisora puede ordenar acciones para evitar la continuaciéon
del efecto nocivo de la conducta infractora sobre el ambiente, los recursos naturales
o la salud de las personas*. Para emitir ese tipo de medidas se tendra en cuenta
lo siguiente:

44

45

46

En ese mismo sentido, Morén sefiala que la cancelacion o reversion de los efectos de la conducta infractora es
uno de los elementos a tener en cuenta para la emisiéon de una medida correctiva. Al respecto, ver MORON
URBINA, Juan Carlos. “Los actos-medida (medidas correctivas, provisionales y de seguridad) y la potestad
sancionadora de la Administracion”. Revista de Derecho Administrativo. Circulo de Derecho Administrativo. Afio 5,
N° 9, diciembre 2010, p. 147, Lima.

Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por
Decreto Supremo N° 006-2017-JUS

“Articulo 3°.- Requisitos de validez de los actos administrativos

Son requisitos de validez de los actos administrativos:

5

2. Objeto o contenido.- Los actos administrativos deben expresar su respectivo objeto, de tal modo que pueda
determinarse inequivocamente sus efectos juridicos. Su contenido se ajustara a lo dispuesto en el ordenamiento
Jjuridico, debiendo ser licito, preciso, posible fisica y juridicamente, y comprender las cuestiones surgidas de la
motivacion.

(2e8)

Articulo 5°.- Objeto o contenido del acto administrativo

(--)

5.2 En ningun caso sera admisible un objeto o contenido prohibido por el orden normativo, ni incompatible con la
situacion de hecho prevista en las normas; ni impreciso, obscuro o imposible de realizar’.

Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del OEFA, aprobado por Resolucién de
Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA/CD.

“Articulo 19°.- Dictado de medidas correctivas

Pueden dictarse las siguientes medidas correctivas:

(%), i |

ix) Acciones para evitar la continuacion del efecto nocivo de la conducta infractora sobre el ambiente, los recursos
naturales o la salud de las personas.

()2
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(i)  El posible efecto nocivo o nivel de riesgo que la obligacién infringida podria
crear; y,

(i) La medida idonea para evitar o prevenir ese posible efecto nocivo, de
conformidad al principio de razonabilidad regulado en el TUO de la LPAG

De otro lado, en el caso de medidas correctivas consistentes en la obligacion de
compensar?’, estas solo seran emitidas cuando el bien ambiental objeto de
proteccidén ya no pueda ser restaurado o reparado. En este tipo de escenarios, se
debera analizar lo siguiente:

(i) laimposibilidad de restauracion o reparacién del bien ambiental; vy,

(i)  la necesidad de sustituir ese bien por otro.

Aplicacion al caso concreto del marco normativo respecto de si corresponde
dictar una medida correctiva

Hecho imputado N° 1

Ha quedado acreditada la responsabilidad administrativa de un extremo del hecho
imputado N° 1, referido a que Savia Peri S.A. no implementd un sistema de
proteccion de derrames en el tanque de almacenamiento de petréleo crudo ubicado
en el tercer nivel de la Plataforma LO-10 (coordenadas UTM, WGS84: 9506442N,
461227E) del Yacimiento Lobitos del Lote Z-2B.

El administrado no presenté medios probatorios que acrediten la correcciéon de su
conducta. Asimismo, de la revisién del aplicativo denominado “Informacion Aplicada
para la Supervisiéon — INAPS” del OEFA, no se advierte la adecuacion de la conducta
de Savia a los preceptos legales.

Al respecto, la falta implementacion de un sistema de proteccion de derrames, a
través de la construccion de diques estancos o muros de contencién, implica un
potencial impacto negativo al ambiente, toda vez que un eventual derrame y/o fuga
ocasionaria que el crudo almacenado en los tanques impacte directamente en las
aguas del mar, afectando la fauna y flora marina.

De lo expuesto, la conducta del administrado genera potenciales efectos nocivos
en ambiente, que deben ser revertidos. En tal sentido, en virtud del Articulo 22° de
la Ley del SINEFA, en el presente caso, corresponde ordenar la siguiente medida
correctiva:

47

Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del OEFA, aprobado por Resolucion de
Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA/CD.

“Articulo 19°.- Dictado de medidas correctivas

Pueden dictarse las siguientes medidas correctivas:

Coss)

v) La obligacion del responsable del dafio de restaurar, rehabilitar o reparar la situacion alterada, segutn sea el
caso, y de no ser posible ello, la obligacién a compensarla en términos ambientales y/o econémicos.
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Tabla N° 3: Medida Correctiva

Medida correctiva
Conducta
Infractora Obligacién Plazo de Forma y plazo para acreditar el
cumplimiento cumplimiento
Remitr a la Direccion de
Fiscalizacion 'y Aplicacién de
Savia Peru S.A. no Incentivos del Organismo de
implementoé un | Savia debera Evaluacion y Fiscalizacion
sistema de | acreditar la Ambiental, en un plazo no mayor de
proteccion de | implementacion de | En un plazo no|cinco (5) dias habiles contados
derrames en el |la zona de estanca | mayor de sesenta | desde el dia siguiente de vencido el
tanque de|en el tanque de|(60) dias habiles | plazo para cumplir con la medida
almacenamiento de | almacenamiento de | contados a partir | correctiva lo siguiente:
petréleo crudo | petroleo crudo | del dia siguiente
ubicado en el tercer | ubicado en el tercer | de notificada la| i) Un informe técnico que detalle
nivel de la nivel de la | presente la implementacion y
Plataforma LO-10 | Plataforma LO-10 | Resolucion. caracteristicas de la zona de
(coordenadas (coordenadas estanca en el tanque de
UTMm, WGS84: | UTM, WGS84: almacenamiento de petroleo
9506442N, 9506442N, crudo ubicado en el tercer nivel
461227E) del | 461227E) de la Plataforma LO-10.
Yacimiento Lobitos
del Lote Z-2B i) Registros fotograficos en los
. que se acrediten las medidas
implementadas, debidamente
fechado y georreferenciado
(coordenadas UTM, WGS84:
9506442N, 461227E).

La medida correctiva ordenada tiene como finalidad evitar un impacto en el
ambiente, de producirse algun derrame de hidrocarburos en el tanque de
almacenamiento de petréleo crudo ubicado en el tercer nivel de la Plataforma LO-
10 (coordenadas UTM, WGS84: 9506442N, 461227E) del Yacimiento Lobitos del
Lote Z-2B.

A efectos de establecer un plazo razonable para el cumplimiento de la referida
medida correctiva, se ha considerado a modo referencial los siguientes criterios:

(i)  Un plazo de diez (10) dias habiles, para que Savia realice actividades de
contratacion y logistica respectivas.

Con la finalidad de que Savia realice la implementacién de un sistema de
proteccidon ante derrames (zona estanca), se tomo6 como referencia el plazo
otorgado para el proceso de competencia menor “Impermeabilizacion de area
estanca de tanques en Planta Aeropuerto Talara”® donde se otorgd un plazo
de sesenta (60) dias calendario; es decir, cuarenta (40) dias habiles
aproximadamente. Sin embargo, considerando que en el presente PAS la
conducta infractora se refiere a un sistema de proteccion de derrames que se
instalara en una plataforma marina (lo cual hace mas compleja su ejecucion
debido a la ubicacion), corresponde otorgar un plazo de cincuenta 50 dias
habiles.

(ii)

48

OSCE - Proceso de Competencia Menor N°CME-097-2016-OTL/PETROPERU PRIMERA CONVOCATORIA
OBRA: IMPERMEABILIZACION DE AREA ESTANCA DE TANQUES EN PLANTA AEROPUERTO TALARA

Plazo: sesenta (60) dias calendario
Disponible: http:/prodapp2:seace.gob.pe/seacebus-uiwd-pub/fichaSeleccion/fichaSeleccion.xhtml|?ptoRetorno=LOCAL

(Objeto de contratacion: obra/ Descripcion del Objeto: estanca/ afo de convocatoria: 2016)
Ultima Consulta: 26/07/2018
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En ese sentido, se otorga al administrado un plazo total de sesenta (60) dias habiles
para el cumplimiento de la medida correctiva.

Adicionalmente, se otorga cinco (5) dias habiles para que Savia presente los
documentos que acrediten la ejecucion de la medida correctiva.

Hecho imputado N° 2

El hecho imputado N° 2 esta referido a que Savia Perd S.A. excedié los Limites
Maximos Permisibles de efluentes liquidos para el Subsector Hidrocarburos en: (i)
en la planta de tratamiento de efluentes domésticos ubicada en la Plataforma LO-
11 respecto del parametro Fosforo (537.5% de exceso) durante el mes de mayo del
2016; vy, (ii) en la planta de tratamiento de efluentes domésticos ubicada en la
Plataforma LO-16, respecto de los parametros Cloro Residual (250% de exceso) y
Fosforo (2.5% de exceso), durante el mes de mayo del 2016.

Mediante la Carta SP-OM-0627-2016, Savia sefialé a la Direccién de Supervision
que implementé como medida correctiva la realizacion de inspecciones vy
mantenimiento regular (cada quince (15) dias) a las PTARD ubicadas en las
Plataformas LO-11 y LO-16. Para acreditar sus afirmaciones, presento el Informe

de Ensayo N°66243L/16-MA-MB; donde se observa el monitoreo de efluentes = -

domésticos. Sin embargo, no es posible determinar si la mencionada muestra
corresponde a alguno de los puntos que fueron muestreados en la Supervision
Regular 2016*°, toda vez que esta caracteristica no ha sido sefialada. En tal sentido,
corresponde desestimar dicho medio probatorio.

Al respecto, es preciso sefialar que la superacion de los LMP en efluentes liquidos
de los parametros Fésforo y Cloro Residual, generan dafio potencial a la flora y
fauna marina, toda vez que dichos efluentes son vertidos al mar, lo que implica los
siguientes impactos ambientales negativos:

(i) El exceso de Fosforo contribuye al crecimiento de algas y en ciertas
condiciones causa la eutrofizacion®, pudiendo afectar los cuerpos de agua
receptores de estos efluentes y en consecuencia a la vida en el cuerpo
receptor.

(i)  Respecto al Cloruro Residual, todas las formas de cloro son muy corrosivas y
toxicas®, por lo que es posible su potencial afectacion a especies de flora y
fauna del cuerpo receptor con concentraciones de cloro residual elevadas.

El administrado no presenté medios probatorios que acrediten la correccion de su
conducta. Asimismo, de la revision del aplicativo denominado “Informacion Aplicada
para la Supervision — INAPS” del OEFA, no se advierte la adecuacién de la conducta
de Savia a los preceptos legales.

49

50

Ver Informe de Ensayo N°66243L/16-MA-MB, en la pagina 110 del informe de supervision del documento digital
denominado Informe de Supervisién Directa N° 4393-2016-OEFA/DS-HID, contenido en el folio 9 del Expediente.
Eutrofizacion: enriquecimiento de las aguas superficiales con nutrientes disponibles para las plantas.

Daniela Paola Moreno Franco, et al. Métodos para identificar, diagnosticar y evaluar el grado de eutrofia. Pag. 25. 2010.
México.

Disponible: hitp://www.izt.uam.mx/newpage/contactos/anterior/n78ne/eutrofia2.pdf

Ultima Consulta: 26/07/2018

EPA 832-F-99-062. Folleto informativo de tecnologia de aguas residuales. Desinfeccion con cloro. Septiembre 1999.
Disponible: https://www3.epa.gov/npdes/pubs/cs-99-062.pdf
Ultima Consulta: 26/07/2018
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62. En ese sentido, con la finalidad de corregir los efectos nocivos que la conducta del
administrado genera al ambiente; en la medida que los parametros materia de
analisis son indicadores de contaminacion por aumento parcial de materia organica
e inorganica presente en el agua residual®?, y en virtud de lo establecido en el
articulo 22° de la Ley del SINEFA, corresponde ordenar la siguiente medida
correctiva:

Tabla N° 4: Medida Correctiva

Presunta Medida correctiva

conducta ) - Plazo de Plazo para acreditar el

infractora Obligacigy cumplimiento cumplimiento
Savia Peri S.A. | Savia debera Remitir a la Direccion de
excedio los | acreditar que Fiscalizacion y Aplicacion de
Limites Maximos | realizd las | Enun plazo no | Incentivos del Organismo de
Permisibles de | acciones mayor de | Evaluaciéon y Fiscalizacion
efluentes liquidos | necesarias en los | ochenta y dos | Ambiental, en un plazo no mayor
para el Subsector | sistemas de | (82) dias | de cinco (5) dias habiles
Hidrocarburos en: | tratamiento de | habiles adicionales a los otorgados para
(i) en la planta de | aguas residuales | contados a | su implementacion, la siguiente
tratamiento de | domésticas, a | partir del dia | documentacion:
efluentes efectos de | siguiente de
domésticos detectar y corregir | notificada  la | i) Informe técnico donde se detalle
ubicada en la|las deficiencias | presente las acciones implementadas en
Plataforma LO-11 | que estén | Resolucion. el proceso de tratamiento de
respecto del | afectando el aguas de produccion,
parametro Fosforo | tratamiento del incluyendo diagrama de flujo y
(637.5% de | mismo y registro fotografico debidamente
exceso) durante el | generando fechado identificadas con
mes de mayo del | excesos de los Coordenadas UTM WGS84.
2016; vy, (i) en la | LMP.
planta de ii) Informe de laboratorio donde se
tratamiento de encuentren los resultados de
efluentes Cabe resaltar que monitoreo realizado por un
domeésticos las acciones no laboratorio acreditado por la
ubicada en la | involucran una autoridad competente donde no
Plataforma LO-16, | modificacion  del excedan los LMP, adjuntando
respecto de los | instrumento de los informes de ensayo
parametros Cloro | gestion ambiental. respectivos.
Residual  (250%
de exceso) ¥y
Fésforo (2.5% de
exceso), durante
el mes de mayo
del 2016.

63. La medida correctiva ordenada tiene como finalidad que el administrado mejore su
sistema de tratamiento de aguas residuales domésticas a fin de no exceder los LMP
y preservar la calidad del ambiente.

64. A efectos de establecer un plazo razonable para el cumplimiento de la referida

medida, se ha considerado a modo referencial los siguientes criterios:

,/,—‘/"K POLANO REDONDO, Oscar Mauricio. Evaluacion del sistema de tratamiento de aguas residuales de una planta de Molino
/}\\:D\”‘J“ 4*2',/\,,\ de nixtamal y alternativas de minimizacion de volimenes y contaminantes de sus descargas liquidas. Tesis para optar el

7\
S

z

-

,6'

. grado de Ingeniero Quimico en la Escuela de Ingenieria Quimica de la Universidad de Costa Rica: Costa Rica, 2006. Pag.
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a. Un plazo de diez (10) dias habiles, para que el administrado realice
actividades de contratacion y logistica.

b. Se ha tomado como referencia el plazo para el diagnostico del sistema de
tratamiento, establecido en los términos de referencia del proyecto
“Evaluacion de la operatividad y funcionalidad de las Plantas de Tratamiento
de Aguas Residuales (PTAR) en el canton Las Lajas™*%*, donde se otorg6 un
plazo de cuarenta y cinco (45) dias calendario para el diagnéstico en tres (3)
localidades (3 Plantas de Tratamiento de Aguas Residuales); es decir, treinta
y tres (33) dias habiles aproximadamente. Sin embargo, considerando que el
incumplimiento imputado a Savia se encuentra referido a dos (2) sistemas de
tratamientos de aguas residuales domésticas, asi como los mencionados
sistemas se encuentran ubicados en diferentes plataformas marinas, esta
Direccién considera que corresponde otorgar un plazo de veintidés (22) dias
habiles.

c. El Plazo para realizar el mejoramiento del sistema de tratamiento de aguas
residuales domésticas®® es de sesenta y ocho (68) dias calendario®, es decir,
cincuenta (50)% dias habiles aproximadamente, para la ejecucion de la
mejora realizada al sistema de tratamiento de aguas residuales domésticas.

En ese sentido, se otorga al administrado un plazo total de ochenta y dos (82) dlas
habiles para el cumplimiento de la medida correctiva. s

Adicionalmente, se le otorga cinco (5) dias habiles para que el administrado
presente los documentos que acrediten la ejecucion de la medida correctiva.

En uso de las facultades conferidas en el literal c) del numeral 11.1 del articulo 11° de la
Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental,
modificado por la Ley N° 30011, los Literales a), b) y o) del articulo 60° del Reglamento
de Organizacion y Funciones del Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental -
OEFA, aprobado mediante Decreto Supremo N° 013-2017-MINAM, el articulo 19° de la
Ley N° 30230, Ley que establece medidas tributarias, simplificacion de procedimientos y
permisos para la promocion y dinamizacién de la inversién en el pais y el articulo 4° del
Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del OEFA, aprobado por
Resolucién de Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA/CD;

SE RESUELVE:

53

54

55

Programa de las Naciones Unidad- Evaluacion de la operatividad y funcionalidad de las Plantas de Tratamiento de Aguas
Residuales (PTAR) en el cantén Las Lajas.

(--)

Plazo de ejecucion: 45 dias.

Disponible en:

http://procurement-notices.undp.org/view_file.cfm?doc_id=113369

Cabe senalar que el plazo de referencia esta destinado para las PTAR de 3 localidades.

SISTEMA ELECTRONICO DE CONTRATACION PUBLICA DE COLOMBIA. Proyecto de Mejoramiento y Rehabilitacion
de la Planta de Tratamiento de aguas residuales la Batea.

()

Plazo de ejecucion: 68 dias.

Disponible en:

http://www.contratos.gov.co/consultas/detalleProceso.do?numConstancia=14-1-118838

Ultima Consulta: 26/07/2018

Cabe sefialar que la referencia no sefala si corresponden a calendarios o habiles; por lo que se consideraran
dias calendario.

Cabe precisar que este plazo considera que las mejoras al sistema de tratamiento de aguas residuales domésticas pueden
ser realizada simultaneamente.
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Articulo 1°.- Declarar la responsabilidad administrativa de Savia Peru S.A.,, por la
comision de los siguientes extremos de las infracciones que constan en el numeral 1y 2
de la Tabla N° 1 de la Resolucion Subdirectoral N° 1339-2018-OEFA/DFAI/SFEM, por los
fundamentos expuestos en la parte considerativa de la presente Resolucion. Cabe indicar
que respecto de la conducta infractora N° 2, debera tomarse en cuenta lo sefialado en el
considerando 33 de la presente Resolucion:

N° Conductas infractoras

1 Savia Pert S.A. no implementé un sistema de proteccion de derrames (zona estanca) en el tanque
de almacenamiento de petréleo crudo ubicado en el tercer nivel de la Plataforma LO-10
(coordenadas UTM, WGS84: 9506442N, 461227E) del Yacimiento Lobitos del Lote Z-2B

2 Savia Pert S.A. excedi6 los Limites Maximos Permisibles de efluentes liquidos para el Subsector
Hidrocarburos:

- En la planta de tratamiento de efluentes domésticos ubicada en la Plataforma LO-11 respecto del
parametro Fosforo (537.5% de exceso) durante el mes de mayo del 2016.

- En la planta de tratamiento de efluentes domésticos ubicada en la Plataforma LO-16, respecto
de los parametros Cloro Residual (250% de exceso) y Fésforo (2.5% de exceso), durante el mes
de mayo del 2016.

Articulo 2°. - Ordenar a Savia Peru S.A. el cumplimiento de las medidas correctivas
detalladas en las Tablas N° 3 y 4 de la presente Resolucidon, correspondiente a las
infracciones indicadas en el Articulo 1° de la presente Resolucién, por los fundamentos
expuestos en la parte considerativa.

Articulo 3°.- Declarar el archivo del presente procedimiento administrativo sancionador
seguido contra Savia Peru S.A., respecto del siguiente extremo del hecho imputado N° 1
de la Resoluciéon Subdirectoral N° 1339-2018-OEFA /DFAI/SDFEM, por los fundamentos
expuestos en la parte considerativa de la presente Resolucion:

Conductas infractoras

Savia Peru S.A. no implemento un sistema de proteccion de derrames en un tanque de almacenamiento
de petroleo crudo ubicado en el segundo nivel de la Plataforma LO-07 (coordenadas UTM, WGS84:
9508574N, 460930E) del Yacimiento Lobitos del Lote Z-2B.

Articulo 4°.- Informar a Savia Peru S.A., que las medidas correctivas ordenadas por la
autoridad administrativa suspenden el procedimiento administrativo sancionador, el cual
s6lo concluira si la autoridad verifica su cumplimiento. Caso contrario, el referido
procedimiento se reanudara quedando habilitado el OEFA a imponer la sancién
respectiva, conforme a lo establecido en el Articulo 19° de la Ley N° 30230, Ley que
Establece las Medidas Tributarias, Simplificacién de Procedimientos y Permisos para la
Promocion y Dinamizacion de la Inversion en el Pais.

Articulo 5°.- Apercibir a Savia Peru S.A.,, que el incumplimiento de la medida correctiva
ordenada en la presente Resolucion generara, la imposicién de una multa coercitiva no
menor a una (1) UIT ni mayor a cien (100) UIT que debera ser pagada en un plazo de
cinco (5) dias, vencido el cual se ordenara su cobranza coactiva; en caso de persistirse
el incumplimiento se impondra una nueva multa coercitiva, duplicando sucesiva e
ilimitadamente el monto de la Ultima multa coercitiva impuesta, hasta que el administrado
I} acredite el cumplimiento de la medida correctiva correspondiente, conforme lo establecido
en el articulo 23° del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del

R

QEFA, aprobado por la Resolucion de Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA/CD y en el

N
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numeral 22.4 del articulo 22° de la Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacién
y Fiscalizacion Ambiental.

Articulo 6°.- Informar al administrado que de acuerdo a los articulos 28° y 29° del
Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del OEFA, aprobado por la
Resolucion de Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA/CD , que en caso el extremo que
declara la existencia de responsabilidad administrativa adquiera firmeza, ello sera tomado
en cuenta para determinar la reincidencia del administrado y la correspondiente
inscripcion en el Registro de Infractores Ambientales (RINA), asi como su inscripcion en
el Registro de Actos Administrativos (RAA).

Articulo 7°.- Informar al administrado que transcurridos los quince (15) dias habiles,
computados desde la notificacion de la Resolucidén que impone una sancién de multa, la
mora en que se incurra a partir de ese momento hasta su cancelacion total, generara
intereses legales, de corresponder.

Articulo 8°.- Informar a Savia Peru S.A., que contra lo resuelto en la presente resoluciéon
es posible la interposicién del recurso de reconsideracion o apelacién ante la Direccion
de Fiscalizacion y Aplicacion de Incentivos del OEFA, dentro del plazo de quince (15) dias
habiles contado a partir del dia siguiente de su notificacion, de acuerdo a lo establecido
»en-el Articulo 216° del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, ey del Procedimiento -
Administrativo General, aprobado por Decreto Supremo N° 006-2017-JUS y en el articulo
24° del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del OEFA, aprobado
por la Resolucién de Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA/CD.

Articulo 9°.- Informar a Savia Peru S.A., que el recurso de apelacién que se interponga
en el extremo de la medida correctiva ordenada no tiene efecto suspensivo, salvo en el
aspecto referido a la imposicion de multas. En caso el administrado solicite la suspensién
de los efectos, ello sera resuelto por el Tribunal de Fiscalizacion Ambiental, conforme lo
establecido en el nNumeral 24.2 del articulo 24° del Reglamento del Procedimiento
Administrativo Sancionador del OEFA, aprobado por la Resolucién de Consejo Directivo
N° 027-2017-OEFA/CD.

Registrese y comuniquese,

sene SERIRSESEEEREERTIN sssess:

Eduardo Melgar Cordova
Director de Fiscalizacion y Apicacion de Ingsntives
Organismo de Evaltiacion y
Fiscalizacion Ambiental - OEFA

DFAI2/YGP/vcp-chb
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