Resolucion Directoral N°  [6H0  _2018-0OEFA/DFAI
H.T. 2017-101-031908

Expediente N° 2697-2017-OEFA/DFSAI/PAS

EXPEDIENTE N° . 2697-2017-OEFA/DFSAI/PAS

ADMINISTRADO : CORPORACION DE METALES PAMISA S.A.C'

UNIDAD FISCALIZABLE : PLANTA ANCON

UBICACION : DISTRITO DE ANCON, PROVINCIA Y
DEPARTAMENTO DE LIMA

SECTOR : INDUSTRIA

RUBRO : FUNDICION DE PLOMO, OXIDOS Y SULFATOS

DE ACUMULADORES ELECTRICOS (BATERIAS)
Lima, 4 § de julio de 2018

VISTOS: El Informe Final de Instruccion N° 0180-2018-OEFA/DFAI/SFAP; y,

CONSIDERANDO:
. ANTECEDENTES
1. Los dias 20 de julio y 18 de agosto de 2017, la Direccién de Supervisidn realizd

acciones de supervision especial (en adelante Supervisiones Especiales 2017)
a las instalaciones de la Planta Ancén? de titularidad de Corporacion de Metales
PAMISA S.A.C. (en adelante, el administrado). Los hechos detectados se
encuentran recogidos en los siguientes documentos:

Documentos sustentatorios de las acciones de supervisién®.

Especial 20 de julio de 2017 Informe de Supervisién

N° 641-2017-OEFA/DS-
Especial 18 de agosto de 2017 IND

Planta
Ancdn

2. Mediante Informe de Supervision N° 0641-2017-OEFA/DS-IND del 10 de octubre
de 2017 (en lo sucesivo, Informe de Supervisiéon)?, la Direccion de Supervision
analizé los hallazgos detectados durante las citadas acciones de supervision,
concluyendo que el administrado habria incurrido en supuestas infracciones a la
normativa ambiental.

3. A través de la Resolucién Subdirectoral N° 2076-2017-OEFA/DSFAI/SDI del 14
de diciembre de 2017°, notificada el 19 de diciembre de 2017 (en lo sucesivo,
Resolucion Subdirectoral), la Autoridad Instructora (ahora, la Subdireccion de
Fiscalizacion en Actividades Productivas®) de la Direccion de Fiscalizaciéon y

1 Registro Unico de Contribuyentes N° 20536170694.

La Planta Ancén se encuentra ubicada en Mz. Z Lote 7 Z.I, Parque Industrial de Ancdn, distrito de Ancén,
provincia y departamento de Lima.

Las Actas de Supervisién detalladas se encuentran contenidas en soporte magnético (CD) que obra en el Folio
14 del Expediente.

Folios 2 al 13 del Expediente.

Folios 15 a 18 del Expediente.

Cabe indicar que a la fecha de notificacion de la Resolucién Subdirectoral el 6rgano encargado para imputar
cargos se denominaba: Subdireccion de Instruccion e Investigacion, que realizaba las funciones de autoridad
instructora; no obstante, a la fecha de emision de la presente Resolucion, de acuerdo al nuevo Reglamento de
Organizacién y Funciones del Organismo de Evaluacién aprobado por el Decreto Supremo N° 013-2017-MiNAM,
la Subdireccién de Fiscalizacion en Actividades Productivas asume la funcién de autoridad instructora de los
procedimientos administrativos sancionadores relacionadas a las actividades productivas de agricultura, pesca,
acuicultura e industria manufacturera y encargada de realizar la imputacion de cargos.
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Aplicacion de Incentivos, inicié el presente procedimiento administrativo
sancionador (en adelante, PAS) contra el administrado, imputandole a titulo de
cargo las presuntas infracciones contenidas en la Tabla N° 1 de la referida
Resolucién Subdirectoral.

Mediante escrito con Registro N° 12480, de fecha 5 de febrero de 20187, el
administrado presenté sus descargos (en lo sucesivo, escrito de descargos) al
presente PAS.

El 26 de abril de 2018, la Autoridad Instructora, emitio el Informe Final de
Instruccion N° 0180-2018-OEFA/DFAI/SFAP (en adelante, iInforme Final).

El Informe Final fue debidamente notificado al administrado, de acuerdo a lo
establecido en el numeral 21.1 del articulo 21° del Texto Unico Ordenado de la
Ley N° 27444 - Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado mediante
Decreto Supremo N° 006-2017-JUS® (en adelante, TUO de la LPAG). No
obstante, a la fecha de emisidn de la presente Resolucion, el administrado no ha
presentado descargos.

NORMAS PROCEDIMENTALES APLICABLES AL PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO SANCIONADOR: PROCEDIMIENTO ORDINARIO

Mediante la Primera Disposicion Complementaria Final de la Ley N° 29325, Ley
del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental®, se establecié que
el OEFA asumiria las funciones de evaluacién, supervision, fiscalizacién, control y
sancion en materia ambiental que las entidades sectoriales se encuentran
gjerciendo.

Habiéndose aprobado el cronograma de transferencia de las funciones de
seguimiento, vigilancia, supervision, fiscalizacion, control y sancion en materia
ambiental del Subsector Industria del Ministerio de la Produccién (en adelante,
PRODUCE) al OEFA, mediante la Resolucion de Consejo Directivo N° 034-2015-
OEFA/CD del 11 de agosto de 2015 se establecio que a partir del 15 de agosto
del 2015, el OEFA asume las funciones de seguimiento, supervisién, fiscalizacion,
control y sancién en materia ambiental del Rubro Fundicion de la Industria
Manufacturera del Subsector Industria proveniente del PRODUCE'.

Folios 31 a 32 del Expediente.

Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 006-2017-JUS

“Articulo 21.- Régimen de la notificacion personal

21.1 La notificacion personal se hara en el domicilio que conste en el expediente, o en el ditimo domicilio que la
persona a quien deba notificar haya sefialado ante el érgano administrativo en otro procedimiento anélogo en la
propia entidad dentro del dltimo afio. (...)"

Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental

“Disposiciones Complementarias Finales

Primera.- Mediante Decreto Supremo refrendado por los Sectores involucrados, se estableceran las entidades
cuyas funciones de evaluacidn, supervision, fiscalizacion, control y sancion en materia ambiental seran asumidas
por el OEFA, asi como el cronograma para la transferencia del respectivo acervo documentario, personal, bienes
y recursos, de cada una de las entidades. (...)".

Resolucidn de Consejo Directivo N° 034-2015-OEFA/CD publicada el 11 de agosto del 2015 en el Diario
Oficial El Peruano

“Articulo 1°. - Determinar que, a partir del 15 de agosto del 2015, el Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion
Ambiental - OEFA asume las funciones de seguimiento, supervision, fiscalizacion, control y sancién en materia
ambiental respecto de las actividades manufactureras previstas en la Division 27: “2710 Industrias basicas de

»

hierro y acero”, “2731 Fundicion de hierro y acero” y “2732 Fundicion de metales no ferrosos”.
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Asimismo, el Articulo 247° del TUO de la LPAG establece que el ejercicio de la
potestad sancionadora corresponde a las autoridades administrativas a quienes
le hayan sido expresamente atribuidas por disposicion legal o reglamentaria'.

Por ende, en el presente caso son de aplicacion las disposiciones que regulan el
procedimiento administrativo, contenidas en el TUO de la LPAG; el Texto Unico
Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del
OEFA, aprobado por Resoluciéon de Presidencia de Consejo Directivo N° 045-
2015-OEFA/PCD, al tratarse de un procedimiento en tramite a la fecha de entrada
en vigencia de la Resolucién de Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA/CD'?; asi
como, los distintos dispositivos normativos que apruebe el OEFA en el marco de
su competencia como ente rector de fiscalizacion ambiental.

En ese sentido, conforme a este marco normativo, de acreditarse la
responsabilidad administrativa del imputado se dispondra la aplicaciéon de la
correspondiente sancion, y en el caso que la Autoridad Decisora considere
pertinente se impondran las medidas correctivas con la finalidad de revertir,
corregir o disminuir en lo posible el efecto nocivo que la conducta infractora
hubiera podido producir en el ambiente, los recursos naturales y la salud de las
personas.

ANALISIS DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR

Hecho imputado N° 1: El administrado no cuenta con un almacén central
para el acopio de residuos solidos peligrosos que cumpla con las
condiciones minimas establecidas en el articulo 40° del Reglamento de la
Ley General de Residuos Sdlidos, aprobado mediante Decreto Supremo N°
057-2004-PCM, toda vez que no se encuentra cerrado, no cuenta con piso
liso e impermeabilizado, ni sistema contra incendios ni sefalizacién
respecto de la peligrosidad de los residuos que almacena.

Analisis del hecho imputado N° 1

De conformidad con lo sefialado en el numeral 1 de la seccion 10, Verificacion de
obligaciones y medios probatorios, del Acta de Supervision de fecha 20 de julio de
2017%, respecto al articulo 40° del Reglamento de la Ley General de Residuos
Solidos, la Direcciéon de Supervision advirtié que el almacén central de residuos
peligrosos que genera el administrado, no cuenta con las caracteristicas minimas
de acondicionamiento.

Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por
Decreto Supremo N° 006-2017-JUS

“Articulo 247.- Estabilidad de la competencia para la potestad sancionadora

El gjercicio de la potestad sancionadora corresponde a las autoridades administrativas a quienes le hayan sido
expresamente atribuidas por disposicién legal o reglamentaria, sin que pueda asumirla o delegarse en érgano
distinto”.

Ello conforme a lo dispuesto en el Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del OEFA,
aprobado por Resolucion de Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA/CD, el cual establece lo siguiente:

Disposicién Complementaria Transitoria

Unica: Los procedimientos administrativos sancionadores que se encuentren en tramite contindan rigiéndose
por las disposiciones bajo las cuales fueron iniciados, salvo las disposiciones del nuevo Reglamento que
reconozcan derechos o facultades mas beneficiosos a los administrados.

En ese sentido, a efectos del presente procedimiento administrativo sancionador seguira rigiendo el TUO del
RPAS, salvo en los aspectos que se configure el supuesto de la excepcion establecida en la referida Unica
Disposicién Transitoria.

Folio 1 a 32 del Acta de Supervision de fecha 20 de julio de 2017, contenido en soporte magnético (CD) que obra
en el Folio 14 del Expediente.
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Por otro lado, de acuerdo a lo sefialado en el numeral 20 del Informe de
Supervision, se observé que el area asignada al almacén de residuos sélidos
peligrosos se encontraba cercada parcialmente con malla metalica en ambos
extremos, y con pared de concreto en la parte posterior, contando con un techo
de calamina a una altura aproximada de 5 metros. Ademas se advirtié que dicho
almacén no cuenta con puerta ni sefializacion que indique la peligrosidad del
residuo, ni con contenedores en su interior.

Como consecuencia de ello, la Direccion de Supervision concluyé que el
administrado no cuenta con un almacén central para el acopio de residuos sdlidos
peligrosos que cumpla con las condiciones minimas establecidas en el articuio 40°
del Reglamento de la Ley General de Residuos Soélidos, aprobado mediante
Decreto Supremo N° 057-2004-PCM, toda vez que no se encuentra cerrado, no
cuenta con piso liso e impermeabilizado, sistema contra incendios y no cuenta con
sefializacion respecto de la peligrosidad de los residuos que almacena.

Analisis de los descargos

En su escrito de descargos a la Resolucion Subdirectoral, el administrado
manifestd que genera residuos solidos peligrosos como son: escoria,
fluorescentes y trapos sucios de la limpieza de la planta; adicionalmente, sefala
que implementé un punto de acopio o almacén central de residuos solidos
peligrosos, tal como se aprecia a continuacion:

Area de escoria - -
Area de residuos

soélidos peligros

Vista N° 01.- Se observa la implementacion del patio
de escoria, debidamente rotulada, compuertas | Vista N° 02.- Se observa la implementacion def almacén central para
metélicas y techo de calamina, con vigueteria de | residuos peligrosos.

metal y piso de concreto.

Techo de

. Puertas metalicas
calamina

corredizas

Estructuras
Metalicas

Piso de
concreto

Vista N° 03 - Se observé la implementacion del patio
de escoria y del almacén central de residuos
eligrosos.

Vista N° 04 - Se observa la implementacién del aimacén de escoria.
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Fuente: Folios 3 y 4 del escrito con registro N° 12480, presentado por el administrado.

16.

17.

18.

19.

20.

.2

Del analisis del panel fotografico, se aprecia que el administrado implementé un
area para el acopio de residuos solidos peligrosos con las siguientes
caracteristicas: (i) estructura metalica subdividida en dos sectores, (ii) techo de
calamina, (iii) puertas metalicas corredizas, (iv) piso de concreto y (ii) carteles
informativos; sin embargo, dicha area no cumple con los criterios técnicos
establecidos en la normatividad ambiental, toda vez que carece de los siguientes
aspectos técnicos en su disefio; (i) sistemas de, contencidbn y drenaje
acondicionados y apropiados, (ii) sefializacion en lugares visibles que indique la
peligrosidad de los residuos sdélidos, (iii) Contenedores para el almacenamiento de
los residuos vy (iii) sistemas de alerta contra incendios, dispositivos de seguridad
operativos y equipos, de acuerdo con la naturaleza y peligrosidad del residuo,
establecidos en el Articulo 40° del Decreto Supremo N° 057-2004 PCM,
Reglamento de la ley N° 27314 Ley General de Residuos sélidos.

Por lo tanto, el area implementada por el administrado no reune todas las
condiciones establecidas en el disefio del almacenamiento central indicadas en el
articulo 40° del Reglamento de la Ley General de Residuos Sdlidos, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 057-2004-PCM, por ende es preciso concluir que
el administrado, no corrigié la conducta infractora.

De lo actuado en el Expediente, quedd acreditado que el administrado no cuenta
con un almacén central para el acopio de residuos sélidos peligrosos que cumpla
con las condiciones minimas establecidas en el articulo 40° del Reglamento de la
Ley General de Residuos Sélidos, aprobado mediante Decreto Supremo N° 057-
2004-PCM, toda vez que no se encuentra cerrado, no cuenta con piso liso e
impermeabilizado, ni sistema contra incendios ni sefalizaciéon respecto de la
peligrosidad de los residuos que almacena.

Por lo expuesto, queda desvirtuado lo alegado por el administrado en la presente
imputacion.

En ese sentido, dicha conducta configura la infraccion imputada en el numeral 1
de la Tabla N° 1 de la Resolucion Subdirectoral; por lo que corresponde declarar
la responsabilidad del administrado en este extremo.

Hecho imputado N° 2: El administrado no realizé los monitoreos ambientales
correspondientes a los Semestres 2016-1 y 2016-ll, respecto de los
parametros de Particulas Menores (PM2.5), Mond6xido de Carbono (CO) y
Plomo (Pb) del componente de Calidad de aire; y, del componente de
Emisiones atmosféricas, conforme a lo establecido en su EIA.

Analisis del hecho imputado

Mediante Oficio N° 04747-2012-PRODUCE/DVMYPE-I/DGI-DAAI del 19 de julio

- de 20112, que obra a folios del 142 al 143 (Reverso) del Informe de Supervision,
- se aprobo el Estudio de impacto Ambiental (en adelante, EIA) del administrado,
":-ié,_n el que establece el Programa de Monitoreo Ambiental — Planta de Corporacién

.Eamisa S.A.C., conforme se detalla a continuacion:

ANEXO N° 2: PROGRAMA DE MONITOREO
AMBIENTAL — PLANTA DE CORPORACION DE METALES PAMISA S.A.C.

Parametros de Monitoreo
[ Parémetro | Estandar | Matriz | Periodo de Monitoreo |

Péagina 5 de 24



22.

24.

25.
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DIOXIDO DE AZUFRE ENCA AIRE SEMESTRAL
DIOXIDO DE NITROGENO ENCA AIRE SEMESTRAL
MONOXIDO DE CARBONO ENCA AIRE SEMESTRAL
PARTICUM§5PM-1O y PM- ENCA AIRE SEMESTRAL

PLOMO ENCA AIRE SEMESTRAL
EMISIONES ATMOSFERICAS LMP AIRE SEMESTRAL

Adicionalmente, la autoridad competente comunicé al administrado mediante el
Oficio N° 05339-2012-PRODUCE/DVMYPE-I/DGI/DAAI del 8 de agosto de 2012
que deberia desarrollar los monitoreos de manera semestral de acuerdo a lo
establecido en el Plan de Manejo Ambiental del EIA. Es asi que en el Anexo 2'°,
obra el programa de monitoreo ambiental de la planta de Corporacion de Metales
PAMISA SAC. se establecié:

ANEXO 2: PROGRAMA DE MONITOREO AMBIENTAL - PLANTA DE CORPORACION
DE METALES PAMISA SAC

Parametros de Monitoreo

Parametro Estandar Matriz Periodo de monitoreo
Didxido de azufre ENCA Aire Semestral
Didxido de nitrégeno ENCA Aire Semestral
Monéxido de carbono ENCA Aire Semestral
Particulas PM-10 y PM-2,5 ENCA Aire Semestral
Plomo ENCA Aire Semestral
Emisiones atmosféricas LMP Aire Semestral
Ruido interno y externo ENCA - Ruido Ruido Semestral

De conformidad con lo expuesto en el Informe de Supervision, la Direccion de
Supervisién verificé que el administrado no realizdé el muestreo, ejecucion de
mediciones y analisis, respecto de los parametros: Particulas Menores (PMzs),
Monéxido de Carbono (CO) y Plomo (Pb) del componente Calidad de Aire; asi
como, del componente Emisiones atmosféricas, utilizando métodos acreditados
por el Instituto Nacional de Calidad (en adelante, INACAL) u otra entidad con
reconocimiento o certificacion internacional.

Al respecto, de la revision de los informes de ensayo N° [A1911/16 y N° INO134/17
de los informes de monitoreo ambiental correspondientes al primer y segundo
semestre de 2016; respectivamente, se evidencia que fueron practicados por el
laboratorio Environmental Quality Analytical Services S.A - EQUAS en base a las
muestras tomadas en la Planta Ancon; no obstante, de la consulta realizada en el
portal web de INACAL, el mencionado laboratorio cuenta con cédigo de
acreditacion LE-030, mas no se encuentra acreditado respecto de los métodos de
ensayo para los parametros mencionados en el parrafo anterior.

En ese sentido, la falta de garantia de la calidad de los monitoreos realizados, no
otorgan certeza a la Administracién de que los resultados obtenidos sean validos,
toda vez que no se realizaron utilizando métodos acreditados por INACAL. En
consecuencia, corresponde considerar que los monitoreos correspondientes a los
primer y segundo semestre de 2016, no fueron realizados, incumpliendo de este
modo, el compromiso establecido en el EIA.

Folio 48 del legajo de PAMISA (115.pdf).
Folio 47 (reverso) del legajo de PAMISA (115.pdf).
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b)  Analisis de subsanacién

26. De larevisidn del Sistema de Tramite Documentario se verifico el escrito de fecha
5 de enero del 2018, con registro 00704, mediante el cual el administrado presento
el Informe de monitoreo ambiental correspondiente al segundo semestre de 2017,
practicado por el laboratorio INSPECTORATE SERVICES PERU S.A.C. con
fecha 15 de setiembre de 2017, se concluye lo siguiente:

Calidad de aire

27. De larevisién del Sistema de Informacion en Linea de INACAL se verificd que los

parametros: Material Particulado (PM, s), Plomo (Pb) y Monoxido de Carbono (CO)
fueron monitoreados en las estaciones CA-01 y CA-02; asimismo, fueron
analizados mediante métodos acreditados por INACAL. Los resultados obran en
los Informes de Ensayo N°125485L/17-MA y N° 125484L/17-MA.

Emisiones Atmosféricas

28.

30.

31.

Los parametros: Material Particulado en emisiones, Plomo (Pb) y Monédxido de
Carbono (CO), fueron monitoreados en la Chimenea — Lavador de Gases. Por otro
lado, los parametros: Material Particulado en emisiones y Plomo (Pb)fueron
analizados mediante métodos acreditados por INACAL, toda vez que de la revision
del Sistema de Informacion en Linea de INACAL, se verificé que el Laboratorio
INSPECTORATE SERVICES PERU S.A.C. cuenta con las metodologias para el
analisis de los parametros mencionados y los resultados obran en el Informe de
Ensayo N°125587L/17-MA; no obstante, el parametro de Monéxido de Carbono
(CO) no fue analizado a través de un método de ensayo acreditado por INACAL,
toda vez que el laboratorio mencionado no cuenta con acreditacion y tal como se
verifica en el Informe N° 125586L/17-MA.

Ahora bien, respecto al analisis del parametro Monoéxido de Carbono (CO), debe
precisarse que de la revision del Oficio N° 04747-2012-PRODUCE/DVMYPE-
I/DGI-DAAI del 19 de julio de 2012 y el pronunciamiento contenido en el Oficio N°
05339-2012-PRODUCE/DVMYPE-I/DGI/DAAI del 8 de agosto de 2012; no se
evidencia que la Entidad Competente sefiale la obligacién de realizar el monitoreo
de Monéxido de Carbono (CO) en emisiones atmosféricas; motivo por el cual,
dicha obiigacién no resulta exigible al administrado.

En este sentido, de la revisién del informe de monitoreo ambiental correspondiente
al segundo semestre de 2017, se verifico que el administrado realizé un adecuado
monitoreo del componente ambiental de calidad de aire y sus respectivos
parametros de medicién como son: Material Particulado (PMzs), Plomo (Pb) y
Mondxido de Carbono (CO), al haber empleado los métodos de ensayo
acreditados por INACAL.

Asimismo, se verifico que el administrado realizé un adecuado monitoreo del
componente ambiental para el componente ambiental de emisiones
atmosféricas unicamente utilizd métodos de ensayos acreditados por INACAL
para el analisis de los parametros de Material Particulado en emisiones y Plomo
(Pb).

En tal sentido, el administrado corrigié la conducta infractora para los
parametros: Material Particulado (PMzs), Plomo (Pb) y Mono6xido de Carbono
(CO), del componente ambiental “calidad de aire”; y Material Particulado y
Plomo (Pb) para el componente ambiental de emisiones atmosféricas.
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Sobre el particular, el Literal f) del Numeral 1 del Articulo 255° del Texto Unico
Ordenado de la Ley N° 27444, Ley Procedimiento Administrativo General,
aprobado por Decreto Supremo N° 006-2017-JUS (en adelante, TUO de la
LPAG), dispone que la subsanacion voluntaria realizada con anterioridad a la
notificacion de la imputacién de cargos constituye un eximente de responsabilidad.

Asimismo, el Reglamento de Supervisién del OEFA, sefiala en su Articulo 15° que
los incumplimientos pueden ser materia de subsanacién voluntaria por parte del
administrado, siempre y cuando no se haya dispuesto una actuacién vinculada al
incumplimiento de la obligacion cuestién. En caso de haber sido requerida por la
Direccion de Supervisién, la subsanacién voluntaria inicamente sera aplicable en
aquellos incumplimientos que sean considerados leves; es decir, aquellos que
involucran (i) un riesgo leve; o (i) se trate del incumplimiento de la obligacion de
caracter formal u otra que no cause dafio o perjuicio.

Conforme a lo dispuesto en el Numeral 15.2 del Articulo 15° del Reglamento de
Supervision del OEFA, los requerimientos efectuados por la Direccion de
Supervision o el supervisor a través de los cuales se disponga una actuacion
vinculada al incumplimiento de una obligacién, genera la pérdida del caracter
voluntario de la referida actuaciéon que acredite el administrado, salvo que el
incumplimiento califique como leve y el administrado acredite antes del inicio del
PAS, la correccion de la conducta requerida por la Direccion de Supervisién o el
supervisor, en cuyo caso se podra archivar el expediente.

En el presente caso, de la revision del Informe de Supervision, se evidencia que
mediante Acta de Supervision del 20 de julio de 2017, la Direccion de Supervision
comunicé al administrado que los informes de monitoreo ambientales
correspondientes al primer y segundo semestre de 2016, no se realizaron
mediante metodologias y parametros acreditados ante INACAL'®; por lo que se
ha perdido el caracter voluntario de las acciones efectuadas por dicha
empresa a fin de subsanar el hecho detectado.

De conformidad con lo expuesto, y de acuerdo al analisis realizado en los
numerales 39 y 40 del Informe Final, el incumplimiento referido a no realizar el
monitoreo ambiental, del componente emisiones atmosféricas; para los
parametros: Material Particulado (PM2s), Plomo (Pb) y Monoxido de Carbono
(CO), del componente ambiental “calidad de aire”; y Material Particulado en
emisiones y Plomo (Pb) para el componente ambiental de emisiones
atmosféricas incumpliendo con ello el compromiso establecido en su instrumento
de gestion ambiental, califica como incumplimiento con riesgo leve.

En atencién a lo antes mencionado, en virtud de lo dispuesto en el literal f) del
numeral 1 del articulo 255° del TUO de la LPAG y en el articulo 15° del Reglamento
de Supervision del OEFA, al haberse acreditado que el administrado realizé los
Informes de Monitoreo Ambientales, correspondientes al primer semestre de 2016
y segundo semestre de 2016, respecto de los parametros: Material Particulado
(PMz5), Plomo (Pb) y Monoxido de Carbono (CO), del componente ambiental
“calidad de aire”; y Material Particulado en emisiones y Plomo (Pb) para el
componente ambiental de emisiones atmosféricas; corresponde declarar el
archivo de la conducta infractora en este extremo.

Folio 3 del Acta de Supervision, contenido en el disco compacto (CD), que obra a folio 21.
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Hecho imputado N° 3: El administrado implemento dos (2) ductos de metal
verticales (chimeneas) en el extractor Piquera y en el extractor de polvo Bag
House, respectivamente, componentes que no se encontraban
contemplados en su EIA.

Andlisis del hecho imputado

Mediante Oficio N° 04747-2012-PRODUCE/DVMYPE-I/DGI-DAAI del 19 de julio
de 2012, obrante a folios del 142 al 143 (Reverso) del Informe de Supervision, se
aprobd el EIA del administrado.

De conformidad con lo sefialado en los numerales 65, 66 y 67 del Informe de
Supervision, la Direccidn de Supervisiéon sefiald que el administrado delimité las
zonas especificas a implementar en su planta Ancén; asi como, los equipos a
instalar.

Durante la accion de supervision de fecha 18 de agosto del 2017 en la Planta
Ancédn, se pudo observar que se ha implementado tres chimeneas, (i) una a la
salida del lavador de los gases, (ii) otra en el extractor de polvo y (iii) una Ultima
en el extractor de piquera; sin embargo, en el EIA (diagrama de flujo de proceso
para la obtencién de plomo en lingotes), solo se contemplaba una chimenea, la
ubicada en la salida del lavador de gases.

De acuerdo a lo indicado en el numeral 70 del Informe de Supervision, las
estructuras observadas (ductos de metal vertical) en la supervisiébn no se
encuentran contempladas en el EIA aprobado para la Planta Ancdn, no
habiéndose realizado un analisis técnico por la autoridad competente a fin de
conocer el funcionamiento de dichas estructuras afiadidas y/o si requieren algun
tipo de control (mediciones).

Andlisis de descargos

En su escrito de descargos, el administrado alega que en la supervision realizada
el 18 de agosto de 2017 por personal de OEFA y el Ministerio Publico, se precis6
que el ducto que se encuentra en el “Bag House” es de emergencia, y se
encuentra cerrado; por lo cual, durante la accién de supervision invité a los
supervisiones a verificar in situ que mantiene una tapa en la parte superior y
explicd verbalmente que unicamente seria utilizada en caso de que el extractor de
gases de la chimenea del lavador dejase de funcionar por alguna contingencia y
a la fecha, contintia siendo un ducto cerrado de contingencia; por lo cual, no
incurre en falta ambiental y protege el medio ambiente al contar con un ducto en
caso de una eventual contingencia.

Respecto al ducto ubicado en la piquera, informa que tampoco es utilizado y a la
fecha ha sido retirado ya que no resulta necesario en dicho punto, situacién que
fue explicada al personal del OEFA durante la supervision, por lo que reitera, que
dicha chimenea no fue utilizada y actualmente ha sido retirada. Adicionalmente,
invita al personal del OEFA a realizar una nueva visita en las instalaciones de la
planta y verificar lo alegado.

En tal sentido, de la evaluacion de los descargos presentados por el administrado
no se evidencia medio probatorio alguno que desvirtle el hallazgo detectado a la
fecha de supervision, siendo preciso sefalar que la implementacion misma de los
dos (2) ductos verticales (chimeneas) configuran en incumplimiento, al constituir
componentes no contemplados en el Instrumento de Gestién Ambiental.
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Adicionalmente a lo antes sefialado, el administrado no ha presentado medio
probatorio alguno que permita concluir de manera indubitable que el ducto ubicado
en la Piquera haya sido retirado, y/o que la chimenea de lavador de gases se
mantenga cerrada; siendo pertinente agregar que dichos hechos no constituirian
la subsanacién o correccion de la conducta infractora.

Por lo expuesto, ha quedado acreditado que el administrado es responsable por
de haber implementado dos (2) ductos de metal verticales (chimeneas) en el
extractor Piquera y en el extractor de polvo Bag House, respectivamente,
componentes que no se encontraban contemplados en su EIA.

Dicha conducta configura la infracciéon imputada en el numeral 3 de la Tabla N° 1
de la Resolucién Subdirectoral; por lo que, corresponde declarar la
responsabilidad administrativa del administrado en este extremo.

CORRECCION DE LA CONDUCTA INFRACTORA Y/O DICTADO DE MEDIDAS
CORRECTIVAS

Marco normativo para la emisidon de medidas correctivas

Conforme al numeral 136.1 del articulo 136° de la Ley N° 28611, Ley General del
Ambiente (en adelante, LGA), las personas naturales o juridicas que infrinjan las
disposiciones contenidas en la referida Ley y en las disposiciones
complementarias y reglamentarias sobre la materia, se haran acreedoras, segun
la gravedad de la infraccién, a sanciones o medidas correctivas?’.

En caso la conducta del infractor haya producido algun efecto nocivo en el
ambiente, los recursos naturales y la salud de las personas, la autoridad podra
dictar medidas correctivas, de conformidad a lo dispuesto en el numeral 22.1 del
articulo 22° de la Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacién y
Fiscalizacion Ambiental (en adelante, Ley del Sinefa) y en el numeral 249.1 del
articulo 249° del TUO de la LPAG™.

El literal d) del numeral 22.2 del articulo 22° de la Ley del Sinefa'®, establece que

Ley N° 28611, Ley General de Ambiente.

“Articulo 136°.- De las sanciones y medidas correctivas

136.1 Las personas naturales o juridicas que infrinjan las disposiciones contenidas en la presente Ley y en las
disposiciones complementarias y reglamentarias sobre la materia, se haran acreedoras, segun la gravedad de la
infraccion, a sanciones o medidas correctivas.

(..)

Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental.

"Articulo 22°. - Medidas correctivas

22.1 Se podrén ordenar las medidas correctivas necesarias para revertir, o disminuir en lo posible, el efecto
nocivo que la conducta infractora hubiera podido producir en el ambiente, los recursos naturales y la salud de las
personas.

(..)"

Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por
Decreto Supremo N° 006-2017-JUS

“Articulo 249°. -Determinacion de la responsabilidad

249.1 Las sanciones administrativas que se impongan al administrado son compatibles con el dictado de medidas
correctivas conducentes a ordenar la reposicion o la reparacion de la situacion alterada por la infraccion a su
estado anterior, incluyendo la de los bienes afectados, asi como con la indemnizacion por los dafios y perjuicios
ocasionados, las que son determinadas en el proceso judicial correspondiente. Las medidas correctivas deben
estar previamente tipificadas, ser razonables y ajustarse a la intensidad, proporcionalidad y necesidades de los
bienes juridicos tutelados que se pretenden garantizar en cada supuesto concreto”.

Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental.

“Articulo 22°. - Medidas correctivas
(.)

22.2 Entre las medidas que pueden dictarse se encuentran, de manera enunciativa, las siguientes:
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para dictar una medida correctiva es necesario que la conducta infractora haya
producido un efecto nocivo en el ambiente, los recursos naturales y la salud de
las personas. Asimismo, el literal f) del numeral 22.2 del articulo 22° de la Ley del
Sinefa?’, establece que se pueden imponer las medidas correctivas que se
consideren necesarias para evitar la continuacion del efecto nocivo de la
conducta infractora en el ambiente, los recursos naturales o la salud de las
personas.

Atendiendo a este marco normativo, los aspectos a considerar para la emision de
una medida correctiva son los siguientes:

a) Se declare la responsabilidad del administrado por una infraccion;

b)  Que la conducta infractora haya ocasionado efectos nocivos en el ambiente,
los recursos naturales y la salud de las personas, o dicho efecto continte; v,

c) La medida a imponer permita lograr la reversion, restauracion, rehabilitacion,
reparacion o, al menos, la mitigacion de la situacion alterada por la conducta
infractora.

Secuencia de analisis para la emision de una medida correctiva cuando existe
efecto nocivo o este contintia

O, ® ©

laral Existe efecto nocivo La medida correctiva puede
se de;alr(e; 2 d sobre el ambiente, los fograr la restauracién,
responsabilidad del L
zdministrado recursos naturalesy la reparacion o, al menos,
salud de las personas mitigacidn del daio
ocasionado.

Elaborado por la Direccién de Fiscalizacion y Aplicacién de Incentivos — OEFA.

De acuerdo al marco normativo antes referido, correspondera a la Autoridad
Decisora ordenar una medida correctiva en los casos en que la conducta infractora
haya ocasionado un efecto nocivo en el ambiente, los recursos naturales y la salud
de las personas, o dicho efecto continle; habida cuenta que [a medida correctiva
en cuestion tiene como objeto revertir, reparar o mitigar tales efectos nocivos?'.

21

{.)
d) La obligacion del responsable del dafio a restaurar, rehabilitar o reparar la situacién alterada, segtn sea el
caso, y de no ser posible ello, la obligacidén a compensaria en términos ambientales y/o econémica.

Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacién y Fiscalizacién Ambiental.
“Articulo 22°. - Medidas correctivas

22.2 Entre las medidas que pueden dictarse se encuentran, de manera enunciativa, las siguientes:
{.)
f) Otras que se consideren necesarias para evitar la continuacion del efecto nocivo que la conducta infractora
produzca o pudiera producir en el ambiente, los recursos naturales o la salud de las personas”.

(El énfasis es agregado)
En ese mismo sentido, Morén sefiala que fa cancelacion o reversion de los efectos de la conducta infractora es
uno de los elementos a tener en cuenta para la emision de una medida correctiva. Al respecto, ver MORON
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En caso contrario -inexistencia de efecto nocivo en el ambiente, los recursos
naturales y la salud de las personas- la autoridad no se encontrara habilitada para
ordenar una medida correctiva, pues no existiria nada que remediar o corregir.

De lo sefialado se tiene que no corresponde ordenar una medida correctiva si se
presenta alguno de los siguientes supuestos:

a)  No se haya declarado la responsabilidad del administrado por una infraccion;

b) Habiéndose declarado la responsabilidad del administrado, la conducta
infractora no haya ocasionado efectos nocivos en el ambiente, los recursos
naturales y la salud de las personas; v,

c) Habiéndose declarado la responsabilidad del administrado y existiendo
alglin efecto nocivo al momento de la comisién de la infraccion, este ya no
continta; resultando materialmente imposible?? conseguir a través del
dictado de la medida correctiva, la restauracion, rehabilitacion, reparacion o,
al menos, la mitigacion de la situacion alterada por la conducta infractora.

Como se ha indicado antes, en el literal f) del numeral 22.2 del articulo 22° de la
Ley del Sinefa, se establece que en los casos donde Ia conducta infractora tenga
posibles efectos perjudiciales en el ambiente o la salud de las personas, la
Autoridad Decisora puede ordenar acciones para evitar la materializacion del
efecto nocivo de la conducta infractora sobre el ambiente, los recursos naturales
o la salud de las personas. Para emitir ese tipo de medidas se tendra en cuenta lo
siguiente:

(i) cudl es el posible efecto nocivo o nivel de riesgo que la obligacion infringida
podria crear,; vy,

(i) cual seria la medida idénea para evitar o prevenir ese posible efecto nocivo,
de conformidad al principio de razonabilidad regulado en el TUO de la LPAG.

De otro lado, en el caso de medidas correctivas consistentes en la obligacién de
compensar?®, estas solo seran emitidas cuando el bien ambiental objeto de

22

URBINA, Juan Carlos. "Los actos-medida (medidas correctivas, provisionales y de seguridad) y la potestad
sancionadora de la Administracién”. Revista de Derecho Administrativo. Circulo de Derecho Administrativo. Afio
5, N° 9, diciembre 2010, p. 147, Lima.

Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por
Decreto Supremo N° 006-2017-JUS

“Articulo 3°.- Requisitos de validez de los actos administrativos

Son requisitos de validez de los actos administrativos:

(..)

2. Objeto o contenido.- Los actos administrativos deben expresar su respectivo objeto, de tal modo que pueda
determinarse inequivocamente sus efectos juridicos. Su contenido se ajustara a lo dispuesto en el ordenamiento
juridico, debiendo ser licito, preciso, posible fisica y juridicamente, y comprender las cuestiones surgidas de la
motivacion.

Articulo 5°.- Objeto o contenido del acto administrativo

(..)

5.2 En ningun caso sera admisible un objeto o contenido prohibido por el orden normativo, ni incompatible con la
situacion de hecho prevista en las normas; ni impreciso, obscuro o imposible de realizar’.

Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental.
“Articulo 22°.- Medidas correctivas

22.2 Entre las medidas que pueden dictarse se encuentran, de manera enunciativa, las siguientes:

{.-)

d) La obligacion del responsable del dafio a restaurar, rehabilitar o reparar la situacién alterada, segun sea el
caso, y de no ser posible ello, la obligacion a compensarla en términos ambientales y/o econdmica.
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proteccion ya no pueda ser restaurado o reparado. En este tipo de escenarios, se
debera analizar lo siguiente:

() laimposibilidad de restauracion o reparacion del bien ambiental; v,
(iy  la necesidad de sustituir ese bien por otro.

Aplicacion al caso concreto del marco normativo respecto de si corresponde
dictar una medida correctiva

Hecho imputado N° 1

La conducta infractora imputada al administrado se encuentra referida a no contar
con un almacén central para el acopio de los residuos sélidos peligrosos que
cumpla con las condiciones minimas establecidas en la normativa ambiental.

No obstante, de la revisién del panel fotografico y del Informe de Supervisién, no
se ha constatado que los residuos sodlidos peligrosos mencionados hayan
generado alguna alteracion o impacto negativo en el ambiente o en el personal
gue labora en las instalaciones de la Planta Ancén, es decir, un dafio real.

Sin embargo, se debe destacar que los residuos sélidos peligrosos que genera el
administrado podrian ocasicnar un dafio potencial, toda vez que mantienen trazas
de plomo, que podrian afectar la salud de los trabajadores que laboran en la planta
Ancon, debido a que el plomo provocaria efectos toxicos en la salud ocasionando
desdrdenes nerviosos, problemas digestivos, problemas de memoria vy
concentracion; asi como, dolores musculares y articulares®.

Ademas, de la revisién del panel fotografico presentado por el administrado en el
escrito de descargos, se implementd un area para el acopio de los residuos sélidos
peligrosos sin reunir todas las condiciones establecidas para el disefio de
almacenamiento de residuos soélidos peligrosos como son: (i) sistemas de
impermeabilizacion, contenciéon y drenaje acondicionados y apropiados, (ii)
sefializaciéon en lugares visibles que indique la peligrosidad de los residuos
solidos, (iii) sistemas de alerta contra incendios, dispositivos de seguridad
operativos y equipos, de acuerdo con la naturaleza y peligrosidad del residuo, (iv)
sistemas de higienizacién operativos, por lo que no acredité la correccién de la
presente conducta infractora.

Al respecto, la carencia de un sistema de contencion y/ drenaje, representa un
riesgo al componente suelo y a la salud de las personas, toda vez que, al ser
manipulados, podria ocasionarse derrames o fugas, causando graves dafios a la
salud de las personas tras la exposicion de las sustancias quimicas peligrosos que
contienen, el cual pueden ser facilmente absorbidos por via dérmica causando
dermatitis, quemaduras, ademas de irritacién de la vista, mucosa de nariz y
garganta.

En este sentido, existen suficientes evidencias o medios probatorios para concluir
que existan consecuencias que se deban corregir, compensar, revertir o restaurar
que es precisamente el presupuesto legal que habilita el dictado de una medida
correctiva, en virtud de la actual normativa Decreto Supremo 014-2017 MINAM,

24

Organizacién Mundial de la Salud

2017 “Intoxicacion por piomo y salud”

Consultado el 11.04.2018 y disponible en:
http:/fwww.who.int/mediacentre/factsheets/fs379/es/

Pagina 13 de 24



i

64.

Expediente N° 2697-2017-OEFA/DFSAI/PAS

Reglamento del Decreto Legislativo N° 1278 Ley de Gestion Integral de Residuos

solidos

Tabla N° 1: Medida correctiva

i Medida Correctiva. '

Conducta Infractora . Oybligac':ién

- Cumplimiento

‘Formay plazo para
- acreditar el
cumplimiento

Plazo de

El administrado no cuenta
con un almacén central
para el acopio de
residuos sélidos
peligrosos que cumpla
con las condiciones
minimas establecidas en
el articulo 40° del

Acondicionar el almacén
central para el acopio de
residuos sélidos peligrosos
de la planta Ancon, con las
siguientes  caracteristicas
de disefo: sistemas de
contencién y/o drenaje

(segun corresponda),
(R;Z%fglentge deR:;i dtiz seflalizacion en lugares
Solidos aprobado visibles que indique
medianie Decreto peligrosidad, contenedores

rotulados y/o sefializados,
sistemas de alerta contra
incendio, dispositivos de
seguridad  operativos y
equipos, y otros que se
encuentren establecidas en
el Articulo 54° del
Reglamento del Decreto
Legislativo N° 1278.

Supremo N° 057-2004-
PCM, toda vez que no se
encuentra cerrado, no
cuenta con piso liso e
impermeabilizado ni
sistema contra incendios
ni sefalizacion respecto
de la peligrosidad de los

residuos que almacena.

En un plazo no mayor
de cinco (5) dias habiles
contados desde el dia
siguiente del término del
plazo para cumplir la

medida correctiva,
En un plazo de treinta i(ﬁ;ﬁ:e remlt"técnizg
e son e | detalacto  acurando
medios visuales

siguiente de recibida
la notificacion de la
presente  resolucién
directoral.

(fotografias a color y/o
videos) debidamente
fechados y con
coordenadas Uutm
WGS 84 que acrediten
las acciones adoptadas
para el
acondicionamiento del
almacén central de
residuos peligrosos.

Dicha medida correctiva tiene como finalidad acondicionar el almacén central de
residuos soélidos peligrosos en condiciones seguras en la Planta Ancén; dicho
almacén debe cumplir con las caracteristicas de disefioc de almacenamiento
central residuos peligrosos establecidas en el Articulo 54° del Reglamento del
Decreto Legislativo N° 1278 como son: (i) sistemas de i, contencion y drenaje
acondicionados y apropiados (segun corresponda), (ii) Contenedores para el
almacenamiento de los residuos, (iii) sefializacién en lugares visibles, (iv) sistemas

de alerta contra incendio, entre otros.

A efectos de fijar plazos razonables de cumplimiento de la medida correctiva, en
el presente caso se ha tomado en consideracidn el Proyecto de mejoramiento y
ampliacién de la gestion integral de residuos solidos de la Villa Santa Maria de
Nieva (Amazonas) relacionado a la construccion de un almacén central de
residuos solidos peligrosos, en las que se considera un plazo de dos (2) meses?®.

25

Municipalidad Provincial Condorcanqui — Amazonas, 2009 Proyecto de Mejoramiento y ampliacién de la gestion
integral de residuos solidos de la Villa Santa Maria de Nieva, Distrito Nieva, Provincia de Condorcanqui -

Amazonas. Pp. 126y 127.

Cronograma de acciones

(.)

Operativo y Capacitacion del personal

Construccion de Infraestructura para el Aprovechamiento Manual de RRSS (incluye implementacién
de una Planta de Tratamiento Manual de Residuos Sélidos Organicos); Elaboracion de un Manual

COMPONENTES CATEGORIA
Reaprovechamiento de Residuos Sélidos
Inorganicos
Infraestructura
Area de recepcién de residuos solidos inorganicos 1 mes
Almacén 1 de Residuos sdlidos 2 meses
Instalaciones eléctricas y de agua 1 mes
Medidas de Mitigacion Ambiental
Instalacion de sistemas de control ambiental durante la
ejecucion de las obras 1 mes

Piazo de ejecucién: 2 meses.
Consultado el 03.04.2018 y disponible en
cdam.minam.gob.pe/multimedia/quiasnip02
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En ese sentido, tomando en cuenta las etapas que forman parte del
acondicionamiento del almacén central de residuos peligrosos, como: (i) la
contrataciéon de personal, (ii) obras civiles, (iii) montaje mecanico y/o eléctrico y
(iv) otros que el administrado considere pertinente, los treinta (30) dias habiles
contados desde el dia siguiente de recibida la notificacion de la resolucion
directoral correspondiente se considera un tiempo razonable para la ejecucion de
la medida correctiva y cinco (5) dias habiles para elaborar el informe técnico.

Hecho imputado 3

De la revision del panel fotografico que obra en el informe de supervision se
aprecié que el administrado implementé dos (2) ductos verticales de metal en el
extractor Piquera y en el extractor de polvo Bag House en la planta Ancdn, sin
estar contemplada en su EIA.

No obstante, de la revision del Informe de Supervision y las fotografias no se ha
constatado que la implementacién de los ductos, haya generado alguna alteracion
o impacto negativo en el ambiente, es decir, un dafio real.

Sin embargo, la instalacién de componentes auxiliares adicionales a los ya
existentes y no contemplados en el instrumento de gestion ambiental, podria
ocasionar un dafo potencial, toda vez que la implementacién de los ductos no
contarian con la determinacion, evaluacién y las alternativas de solucién de los
posibles impactos ambientales (alteracion de la calidad de aire por la carga de
contaminantes atmosféricos proveniente del proceso productivo y emitidos a
través de los ductos) por parte de administrado, y la posterior aprobacién de Ia
autoridad competente.

Por lo tanto, el no contemplar la implementacion de los dos (02) ductos adicionales
en el instrumento de gestion ambiental, no permitié que el administrado determine
los posibles impactos que podrian generar, y por ende, no implemento alternativas
de solucién, mitigacién y/o control frente a los posibles impactos negativos que se
generarian, ademas los posibles impactos debieron analizarse anticipadamente a
fin de prevenirlos antes de ejecutarse su construccién.

Ahora bien, respecto a su finalidad debe precisarse que los extractores de Piquera
y extractor de polvo Bag House, extraen el material particulado, que es emitido
hacia el medio ambiente a través de los ductos, motivo por el cual no amerita
ordenar el cese de su uso.

En este sentido, existen suficientes evidencias o medios probatorios para concluir
que existan consecuencias que se deban corregir, compensar, revertir o restaurar
que es precisamente el presupuesto legal que habilita el dictado de una medida
correctiva. Por ende, corresponde dictar la siguiente de medida correctiva:
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Tabla N° 2 : Medida correctiva

":'gcdaducta

Medida Correctiva

El administrado
implemento dos (2)
ductos de metal
verticales
(chimeneas) en el
extractor Piquera y
en el extractor de
polvo Bag House,
respectivamente,
componentes que
no se encontraban
contemplados en
su EIA.

gestién ambiental,
segun corresponda,
ante la autoridad
competente, en el
que se contemplen
los dos (2) ductos
ubicados en el
extractor piquera y
en el extractor de
polvo Bag House,
de acuerdo a lo
establecido en el
articulo 48° del
Decreto  Supremo
N° 017-2015
PRODUCE.

En un plazo no mayor
de cuarenta y cinco (45)
dias habiles contados
desde el dia siguiente

de notificada fa
presente resolucion
directoral.

‘ R Plazode " Forma'y plazo paré acreditar ol
nfractora ~ Obligacion Cumplimiento : cumplimiento-

Actualizar el

instrumento de En un plazo no mayor de cinco (5) dias

habiles contados desde el dia siguiente
del término del plazo para cumplir la
medida correctiva, debera remitir lo
siguiente:

(i) El cargo de presentacion de la
actualizacion del instrumento de
gestion ambiental ante el Ministerio
de la Produccién.

El informe debera ser firmado por el
personal a cargo de la obtencién de
permisos y certificaciones ambientales
del administrado, asi como por el
representante legal.

Reportar
bimestralmente al
OEFA el estado del
tramite iniciado ante
el Ministerio de la
Produccion.

Desde la presentacién
de la solicitud ante el
Ministerio de la
Produccién hasta
obtener la certificacion
correspondiente.

En un plazo no mayor de cinco (5) dias
hébiles contados desde el dia siguiente
del término del plazo para cumplir la
medida correctiva, debera remitir lo
siguiente:

(ii) Un informe detallando el estado del
procedimiento de actualizacion del
instrumento de gestién ‘ambiental
que precise las acciones realizadas
durante dicho procedimiento y que
evidencie el cumplimiento de los
requisitos técnicos y legales exigidos
por las normas ambientales que
regulan las actividades de la industria
manufacturera.

(i) Resolucion Directoral, con su
respectivo informe técnico legal,
como evidencia de la aprobacion de
la actualizacion del Instrumento de
gestion ambiental ante el Ministerio
de la Produccién.

El informe debera ser firmado por el
personal a cargo de la obtencién de
permisos y certificaciones ambientales
del administrado, asi como por el
representante legal.

72. Dicha medida tiene por finalidad garantizar que el administrado adecue su
conducta y cumpla con realizar las actuaciones correspondientes ante la autoridad
competente a fin de actualizar su instrumento de gestion ambiental en el plazo
mas corto posible, y del mismo modo, cumpla con ejecutar las medidas de
proteccion necesarias a efectos de proteger el ambiente, los recursos naturales y
la salud de las personas, sin perjudicar el desarrollo de sus actividades

73.

productivas.

Ademas, el informe que se remitira debera contener la enumeracion y el detalle
de las acciones realizadas por el administrado durante la actualizacién del
instrumento de gestion ambiental ante la autoridad competente, y que evidencien
el cumplimiento de los requisitos técnicos y legales exigidos por las normas
ambientales que regulan las Actividades de la Industria Manufacturera para el
otorgamiento de la actualizacion respectiva. El informe debera ser firmado por el
personal a cargo de la actualizacion de la certificacion ambiental del administrado,
asi como por el representante legal.
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74. A efectos de fijar plazos razonables para el cumplimiento de la medida correctiva
ordenada, se ha considerado cuarenta y cinco (45) dias habiles para la
elaboracién del expediente técnico, que comprende las siguientes actividades: (i)
el proceso de convocatoria de empresas que brinden el servicio de actualizacion
del instrumento de gestion ambiental, (i) la elaboracion de la actualizacion
instrumento de gestidn ambiental que comprende la fase de campo?® y fase de
gabinete?’; (iii) la presentacion del esquema de la actualizacion del instrumento de
gestion ambiental por parte de la consultora, revision, (iv) la conformidad por parte
de la gerencia respectiva del administrado, (v) la presentacion de la solicitud de
actualizacion®.

75. Adicionalmente a ello, una vez presentada la solicitud de actualizacién el
administrado debera informar de manera bimestral el estado del procedimiento,
hasta obtener la certificacidn correspondiente, que debera ser presentada ante el
OEFA en la forma y plazo detallado en la medida correctiva.

V. PROCEDENCIA DE LA IMPOSICION DE UNA MULTA
Primera infraccion:

El administrado no cuenta con un almacén central para el acopio de residuos
sélidos peligrosos que cumpla con las condiciones minimas establecidas en el
articulo 40° del Reglamento de la Ley General de Residuos Sdélidos, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 057-2004-PCM, toda vez que no se encuentra
cerrado, no cuenta con piso liso e impermeabilizado ni sistema contra incendios
ni sefializacion respecto de la peligrosidad de los residuos que almacena.

% La fase de campo incluye diversas actividades como son:

- Traslado de los especialistas a la planta Ancon,

- Reunién de coordinacion entre el equipo del administrado y la empresa que modificara el instrumento de
gestion ambiental,

- Recopilacién de informacion para la elaboracién de la linea base y descripcidn de actividades,

- Recojo de informaciéon documentaria y fotografica,

z La fase gabinete incluyen las siguientes actividades:

- Revision de la consistencia de la informacion y control de calidad de la informacion recopilada,
- Procesamiento de dicha informacién,

- Desarrollo de los capitulos del instrumento de gestion ambiental

- Entrega del informe de actualizacion del instrumento de gestion ambiental

28 Ministerio de la Produccién
Texto Unico De Procedimientos Administrativos - (TUPA)

£
ESOLUCION |
"RECURSOS
RA | RECON | APE
VER | SIDERA [ LACI
o o : s | CION ON
UNIDAD ORGANICA: DIRECCION GENERAL
DE ASUNTOS AMBIENTALES
ORGANO: DIRECCION GENERAL DE ASUNTOS AMBIENTALES
MODIFICACION DE INSTRUMENTOS Oficina de Director de | Director | Vice
16 | DE GESTION AMBIENTAL APROBADOS Atencién al | General de | General | minis
7 | PARA LA INDUSTRIA Ciudadano | Asuntos de fro
MANUFACTURERA O COMERCIO Veintiuno Ambientales | Asuntos | de
INTERNO. (21) Ambient | MYP
(...) ales E e
indus
tria
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77. En la Resolucion Subdirectoral N° 2076-2017-OEFA/DFSAI/SDI, se propuso que

la eventual sancidn aplicable tendria como tope cincuenta (50) UIT. Por lo tanto,

corresponderia evaluar la multa aplicable en el presente caso en funcién de la

Metodologia para el Calculo de las Multas Base y la Aplicacidon de los Factores

Agravantes y Atenuantes a ser utilizados en la graduacién de sanciones, aprobada

por Resolucion de Presidencia de Consejo Directivo N° 035-2013-OEFA/PCD (en
adelante, Metodologia para el Calculo de las Multas).

78. No obstante, de acuerdo al cédigo 1.2.1 del Cuadro de Infracciones, del
Reglamento del Decreto Legislativo N° 1278, Decreto Legislativo que aprueba la
Ley de Gestidn Integral de Residuos Sdlidos, la eventual sancion aplicable no
tendria tope minimo; no obstante, tendria un maximo de mil (1 000) UIT. Por lo
tanto, corresponde evaluar la multa aplicable en el presente caso en funcion al
citado Decreto Legislativo N° 1278.

Graduacion de la de multa

79. La formula para el calculo de la multa a ser aplicada en este caso considera el
beneficio ilicito (B), dividido entre la probabilidad de deteccién (p), lo que luego es
multiplicado por un factor?® F, cuyo valor considera el impacto potencial y/o real,
ademas de las circunstancias agravantes y atenuantes.

La formula es la siguiente®:

Multa (M) = (g) [F]

Donde:

B = Beneficio ilicito (obtenido por el administrado al incumplir la norma)
p = Probabilidad de detecciéon

F = Factores agravantes y atenuantes (1+f1+{2+f3+f4+15+16+{7)

i) El beneficio llicito (B)

80. El beneficio ilicito proviene del costo evitado del administrado por no cumplir con
la normativa ambiental. En este caso, el administrado no cuenta con un almacén
central para el acopio de residuos solidos peligrosos que cumpla con las
condiciones minimas establecidas en el articulo 40° del Reglamento de la Ley
General de Residuos Sdlidos, aprobado mediante Decreto Supremo N° 057-2004-
PCM, toda vez que no se encuentra cerrado, no cuenta con piso liso e
impermeabilizado ni sistema contra incendios ni sefalizacidn respecto de la
peligrosidad de los residuos que almacena.

81. En el escenario de cumplimiento, el administrado lleva a cabo las inversiones
necesarias para contar con un area o almacén para el almacenamiento de sus
residuos solidos peligrosos. En tal sentido, para el calculo del costo evitado se ha
considerado la contratacion de un (01) supervisor (ingeniero) por un aproximado
de diez (10) horas de trabajo y cinco (05) obreros por cinco (05) dias de trabajo
cada uno; asi como también se ha considerado el costo de los materiales para la
construccion de dicha area o almacén y los implementos necesarios que
garanticen el cumplimiento del Reglamento de la Ley General de Residuos

La inclusidn de este factor se debe a que ia multa (M=B/p) resulta de maximizar la funcién de bienestar social, lo
que implica reducir la multa hasta un nivel "6ptimo” que no necesariamente implica la disuasion “total” de las
conductas ilicitas. Por ello la denominada “muita base” debe ser multiplicada por un factor F que considera las
circunstancias agravantes y atenuantes especificas a cada infraccion.

Formula de la Metodologia para el céiculo de las multas base y la aplicacion de los factores agravantes y
atenuantes a utilizar en la graduacion de sanciones, de acuerdo a lo establecido en el articulo 6° del Decreto
Supremo N° 007-2012-MINAM, aprobado mediante Resolucion de Presidencia del Consejo Directivo N° 035-
2013-OEFA/PCD.
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Solidos.

Una vez estimado el costo evitado, éste es capitalizado aplicando el costo de
oportunidad estimado para el sector (COK)3! desde la fecha de inicio del presunto
incumplimiento hasta la fecha del calculo de muita. Finalmente, el costo evitado
es expresado en la UIT vigente.

Cuadro N° 1
d IC'l B

, Descripcion | Valor

Costo evitado por no contar con un érea o instalacion para el almacenamiento de sus

residuos solidos peligrosos (@ §1.14178.08
COK en S. (anual) ® 11.00
COKm en S/. (mensual) 0.87%
T: meses transcurridos durante ef periodo de incumplimiento © 8
Beneficio ilicito a la fecha de calculo de multa @ Sl 15195.45
Unidad Impositiva Tributaria al afio 2018 - UlT2015® S/. 4 150.00
Beneficio llicito (UIT) ‘ | R 3.66 UIT

Fuentes:

(a) Los costos implican:

- Los salarios de los servicios profesionales y {écnicos se obtuvieron del Ministerio de Trabajo y

Promocion del Empleo — MTPE (2014).

Equipos de proteccion personai (EPP) para los obreros, el ingeniero y el supervisor. La cotizacién de los

equipos fue obtenida de Sodimac Constructor (septiembre 2013).

Materiales para la construccion del almacén. La cotizacion fue obtenida de la revista “Costos:

Construccién, arquitectura e ingenieria” (diciembre 2012) y de Sodimac Constructor (junio 2015).

Cilindros plasticos y metalicos para contener los residuos sélidos peligrosos y no peligrosos. La cotizacion

fue obtenida de la empresa Ecosistemas Rosales S.A.C. (marzo 2017).

Sistema de seguridad contra incendios, cuya cotizaciéon se obtuvo de la empresa Alta Servicios S.A.C.

(junio 2014) y los rétulos de seguridad de la cotizacion de la empresa Inversiones Euro Perti S.A.C.

Sefales 906 (marzo 2013).

Referencias: valor minimo de los costos de capital correspondientes a empresas del sector industrial

fiscalizables por el OEFA, determinados en los Reportes Financieros CENTRUM Burkenroad

Latinoamérica (Pera).

(c) El periodo de capitalizacion se determind considerando la fecha de la supervision y la fecha del calculo
de la multa, segtin lo desarroliado en el presente informe.

(d) Cabe precisar que si bien el informe tiene como fecha de emisién abril del 2018, la fecha considerada
para el calculo de la multa es marzo del 2018, mes en que se encuentra disponible la informacién
considerada para realizar el calculo de la multa.

(e) SUNAT - indices y tasas. (http://www.sunat.gob.pe/indicestasas/uit. htmt)

(b

~

Elaboracion: Subdireccion de Sancién y Gestidn de Incentivos - OEFA

De acuerdo a lo anterior, el Beneficio llicito estimado para esta infraccidon asciende
a 3.66 UIT.

Probabilidad de deteccidn (p)
Se considera una probabilidad de deteccidn altas: (0.75), debido a que la infraccion

fue detectada mediante una supervision especial. La cual fue realizada por la
Direccién de Supervision el 20 de julio del 2017.

ElI COK es la rentabilidad obtenida por los recursos no invertidos en el cumplimiento de la legislacion ambiental
y que, por tanto, estan disponibles para otras actividades alternativas que incrementan el fiujo de caja del
infractor.

Conforme con la tabla N° 1 del Anexo Il de la Metodologia para el calculo de las multas base y la aplicacién de
los factores de gradualidad a utilizar en la graduacion de sanciones, aprobada mediante Resolucién de
Presidencia del Consejo Directivo N° 035-2013-OEFA/PCD y modificada por Resolucion de Consejo Directivo N°
024-2017-OEFA/CD.
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Factores de gradualidad (F)

En el presente caso, de los medios probatorios que obran en el expediente, no se
considera aplicar el factor de gradualidad. En tal sentido, el factor de gradualidad
de la sancién resulta en un valor de 1 (100%).

Valor de la multa
Luego de aplicar las probabilidades de deteccion y el factor de gradualidad, se

identific6 que la multa asciende a 4.88 UIT. El resumen de la multa y sus
componentes se presenta en el Cuadro N° 2.

} Cuadro N° 2 7
- RESUMEN DE LA SANCION IMPUESTA
B Componentes o Valor
Beneficio llicito (B) 3.66 UIT
Probabilidad de deteccion  (p) 0.75
Factores de gradualidad F = (1+f1+{2+f3+{4+{5+f6+{7+{8+{9) 100%
- ~ ValordelaMultaen UIT BIp)'F) =~ 488 UIT

Elaboracion: Subdireccion de Sancion y Gestién de Incentivos

El administrado implementd dos (2) ductos de metal verticales (chimeneas) en el
extractor Piquera y en el extractor de polvo Bag House, respectivamente,
componentes que no se encontraban contemplados en su EIA.

De acuerdo al cédigo 3.1 del Cuadro de la Resolucién de Consejo Directivo N°
006-2018-OEFA/CD, Tipificacidbn de Infracciones y Escala de Sanciones
relacionadas con los Instrumentos de Gestion Ambiental, aplicables a los
administrados que se encuentren bajo el ambito de competencia del OEFA, la
eventual sancién aplicable no tendria tope minimo; no obstante, tendria un
maximo de treinta mil (15 000) UIT. Por lo tanto, corresponde evaluar la multa
aplicable en el presente caso en funcion de la Metodologia para el Calculo de las
Multas Base y la Aplicacion de los Factores Agravantes y Atenuantes a ser
utilizados en la graduacion de sanciones, aprobada por Resolucién de Presidencia
de Resoluciéon de Consejo Directivo N° 006-2018-OEFA/CD.

El beneficio llicito (B)

El beneficio ilicito proviene del costo evitado del administrado por no cumplir con
la normativa ambiental. En este caso, el administrado implementé dos (2) ductos
de metal verticales (chimeneas) en el extractor Piquera y en el extractor de polvo
Bag House, respectivamente, componentes que no se encontraban contemplados
en su EIA.

En el escenario de cumplimiento, el administrado lleva a cabo las inversiones
necesarias para actualizar su instrumento de gestion ambiental (IGA). En tal
sentido, para el calculo del costo evitado se ha considerado la contratacién de los
servicios profesionales de un (01) ingeniero y dos (02) asistentes técnicos por diez
(10) dias de trabajo cada uno, con los costos administrativos, utilidad e impuestos
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de un esquema de consultoria. Cuyo resultado sera la actualizacion del IGA®.

Una vez estimado el costo evitado, éste es capitalizado aplicando el costo de
oportunidad estimado para el sector (COK)3* desde la fecha de inicio del presunto
incumplimiento hasta la fecha del calculo de multa. Finalmente, el costo evitado
es expresado en la UIT vigente. EI detalle del calculo del beneficio ilicito se
presenta en el Cuadro N° 3.

Cuadro N° 3
Detalle del Calculo del Beneficio llicito

_CALCULODELBENEFICIOILiGTO

Descripcion Valor
Costo evitado por no contemplar componentes en el IGA®@ Ggg;g
COK en S/. (anual) ® 11.00%
COKm en S/. (mensual) 0.87%
T: meses franscurridos durante el periodo de incumplimiento © 7
Beneficio licito a la fecha de célculo de multa 32{{.1;
Unidad Impositiva Tributaria al afio 2018 - UlT2018® 1 53/08
‘Beneficio llicito (UIT) =~ 2.74 UIT

Fuentes:

(f) Los costos implican:

- Los salarios de los servicios profesionales y técnicos se obtuvieron del Ministerio de Trabajo y
Promocién del Empleo — MTPE (2014).

(g) Referencias: valor minimo de los costos de capital correspondientes a empresas del sector industrial
fiscalizables por el OEFA, determinados en los Reportes Financieros CENTRUM Burkenroad
Latinoamérica (Pert).

(h) El periodo de capitalizacion se determiné considerando la fecha de la supervision y ia fecha del célculo
de la multa, segtin lo desarrollado en el presente informe.

(i) Cabe precisar que si bien el informe tiene como fecha de emisidn abril del 2018, la fecha considerada
para el calculo de la multa es marzo del 2017, mes en que se encuentra disponible la informacion
considerada para realizar el calculo de la muita.

() SUNAT - indices y tasas. (http://www.sunat.gob.pefindicestasas/uit.html)

Elaboracion: Subdireccion de Sancién y Gestién de Incentivos

De acuerdo a lo anterior, el Beneficio llicito estimado para esta infraccion asciende
a2.74 UIT.

Probabilidad de deteccién (p)
Se considera una probabilidad de deteccion alta® (0.75), debido a que la infraccidn
fue detectada mediante una supervision especial. La cual fue realizada por la

Direccién de Supervision el 18 de agosto del 2017.

Factores de gradualidad (F)

Se aplica los siguientes factores de gradualidad: (a) gravedad de dafio al ambiente

Ver Anexo 1.

El COK es la rentabilidad obtenida por los recursos no invertidos en el cumplimiento de la legistacion ambiental
y que, por tanto, estan disponibles para otras actividades alternativas que incrementan el flujo de caja del
infractor.

Conforme con la tabla N° 1 del Anexo Il de la Metodologia para el calculo de las multas base vy la aplicacion de
los factores de gradualidad a utilizar en la graduacion de sanciones, aprobada mediante Resolucion de
Presidencia del Consejo Directivo N° 035-2013-OEFA/PCD y modificada por Resolucién de Consejo Directivo N°
024-2017-OEFA/CD.
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o factor f1 y (b) perjuicio econémico causado o factor f2.

Respecto al primero, se considera que implementar dos ductos (chimeneas) sin
contemplarlos en el IGA en una planta cercana a una zona urbana implica al
menos un riesgo de afectacion o dafio potencial a la salud humana; en
consecuencia, el factor de gradualidad f1 asciende a 60%.

Por otra parte, se considera que el impacto ocurre en una zona con incidencia de
pobreza total hasta 19,6%; en consecuencia, corresponde aplicar una calificacion
de 4% al factor de gradualidad f2. En tal sentido, los factores de gradualidad de la
sancion resultan en un valor de 1.64 (164%). Un resumen se presenta en el Cuadro
N° 4.

Cuadro N° 4
_ FACTORES DE GRADUALIDAD |
: .- Factores ' ‘ Calificacion
f1. Gravedad del dafio al interés publico y/o bien juridico protegido 60%
f2. El perjuicio econémico causado 4%

f3. Aspectos ambientales o fuentes de contaminacion -
f4. Reincidencia en la comision de la infraccion

f5. Correccion de la conducta infractora -

f6. Adopcion de las medidas necesarias para revertir las consecuencias de la conducta
infractora

f7. Intencionalidad en la conducta del infractor

(F+f2413+f4+{5+6+f7) SR SR 64%

Factores de gradualidad: F = (1+f{+{2+{3+4+f54f6+7)  164%

Elaboracion: Subdireccién de Sancion y Gestién de Incentivos

Valor de la multa

Luego de aplicar las probabilidades de deteccion y el factor de gradualidad, se
identifico que la multa asciende a 5.99 UIT. El resumen de la multa y sus
componentes se presenta en el Cuadro N° 5.

Cuadro N° 5
RESUMEN DE LA SANCION IMPUESTA o ; :
G . Componentes . : . Valor
Beneficio llicito (B) 2.74 UIT
Probabilidad de deteccion  (p) 0.75
Factores de gradualidad F = (1+{1+f2+f3+{4+{5+{6+{7+{8+9) 164%
Valor de la Multa en UIT (Bip)*(F) 5.99 UIT

Elaboracién: Subdireccién de Sancién y Gestion de Incentivos

Aun cuando la multa calculada pueda ascender a 5.99 UIT, el monto minimo de la
multa para una infraccion de este tipo seria de 50 UIT, de acuerdo a lo sefialado
en la Resolucidn Subdirectoral; no obstante, conforme a lo sefialado en el numeral
100 de la presente Resolucion, el articulo 24° de la Ley General del Ambiente,
Articulo 15° de la Ley del SEIA, Articulo 29° del Reglamento de la Ley del SEIA,
corresponde sancionar al administrado con 5.99 UIT.
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En uso de las facultades conferidas en el literal ¢) del numeral 11.1 del articulo 11° de
la Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental,
modificado por la Ley N° 30011, los literales a), b) y o) del articulo 60° del Reglamento
de Organizacion y Funciones del Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental -
OEFA, aprobado mediante Decreto Supremo N° 013-2017-MINAM:; el articulo 19° de la
Ley N° 30230, Ley que establece medidas tributarias, simplificaciéon de procedimientos
y permisos para la promocion y dinamizacion de la inversion en el pais; y de lo dispuesto
en el articulo 4° el del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del
OEFA, aprobado por Resolucion de Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA/CD;

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Declarar la responsabilidad administrativa de Corporacién de Metales
Pamisa S.A. por la comision de las infracciones 1 y 3 que constan en la Tabla N° 2 de
la Resolucion Subdirectoral de conformidad con los fundamentos sefialados en la
presente Resolucion.

Articulo 2°.- Declarar el archivo de la infraccion sefialada en el numeral 2 de ia Tabla
N° 2 de la Resolucion Subdirectoral,

Articulo 3°.- Ordenar a Corporacién de Metales Pamisa S.A. el cumplimiento de la
medida correctivas detalladas en las Tablas N° 1 y 2, de la presente Resolucién, de
conformidad con los fundamentos sefialados en la misma.

Articulo 4°.- Sancionar a Corporacion de Metales Pamisa S.A., con un total de 10.87
(diez con 87/100) UIT vigentes a la fecha de pago, que comprende la comisién de las
infracciones N° 1 y 3, indicadas en la Resolucién Subdirectoral N° 2030-2017-
OEFA/DFAI, con una multa ascendente a 4.88 (cuatro con 88/100) y 5.99 (cinco con
. 99/100) Unidades Impositivas Tributarias (UIT); respectivamente, de conformidad con lo
* indicado en los considerandos de la presente Resolucion.

/ Articulo 5°.- Informar a Corporaciéon de Netales Pamisa S.A. que transcurridos los
quince (15) dias habiles, computados desde la notificacion de la Resolucién que impone
una sancion de multa, la mora en que se incurra a partir de ese momento hasta su
cancelacion total, generara intereses legales.

Articulo 6°.- Apercibir a Corporacién de Metales Pamisa S.A., que el incumplimiento
de las medidas correctivas ordenadas en la presente Resoluciéon generara, la imposicion
de una muita coercitiva no menor a una (1) UIT ni mayor a cien (100) UIT que debera
ser pagada en un plazo de cinco (5) dias, vencido el cual se ordenara su cobranza
coactiva; en caso de persistirse el incumplimiento se impondra una nueva muita
coercitiva, duplicando sucesiva e ilimitadamente el monto de la ultima multa coercitiva
impuesta, hasta que el administrado acredite el cumplimiento de la medida correctiva
correspondiente, conforme lo establecido en el numeral 22.4 del articulo 22° de la Ley
N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental.

Articulo 7°.- Informar a Corporacion de Netales Pamisa S.A. que en caso el extremo
que declara la existencia de responsabilidad administrativa adquiera firmeza, ello sera
tomado en cuenta para determinar la reincidencia del administrado y la correspondiente
inscripcion en el Registro de Infractores Ambientales (RINA), asi como su inscripcion en

/" el Registro de Actos Administrativos (RAA).

i ‘Articulo 8°.- Informar a Corporacion de Metales Pamisa S.A., que contra lo resuelto
- en la presente resolucién es posible la interposicion del recurso de reconsideracion o
apelacion ante la Direccion de Fiscalizacién y Aplicacién de Incentivos del OEFA, dentro
del plazo de quince (15) dias habiles contado a partir del dia siguiente de su notificacion,
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de acuerdo a lo establecido en el articulo 216° del Texto Unico Ordenado de la Ley N°
27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por Decreto Supremo
N° 006-2017-JUS.

Articulo 9°.- Informar a Corporacion de Metales Pamisa S.A., que el recurso de
», apelacion que se interponga contra la medida correctiva ordenada se concedera sin
A efecto suspensivo, conforme a la facultad establecida en el en el numeral 24.2 del
| articulo 24° del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del OEFA,
aprobado por la Resolucion de Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA/CD®*.

Registrese y comuniquese,
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3 Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del Organismo de Evaluacion y Fiscalizacién

Ambiental - OEFA, aprobado por Resolucién de Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA/CD

"Articulo 24°.- Impugnacién de actos administrativos

24.2 La impugnacion del acto administrativo en el extremo que contiene medidas cautelares o correctivas no
liene efecto suspensivo, salvo en el aspecto referido a la imposicion de multas. En caso el administrado solicite
la suspension de los efectos, ello sera resuelto por el Tribunal de Fiscalizacion Ambiental’.
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