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RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
REGISTRO DE ACTOS ADMINISTRATIVOS

Lima, 26 de enero del 2018

VISTO: El Informe Final de Instruccién N° 1036-2017-OEFA/DFSAI/SFEM de fecha 31
de octubre del 2017; y,

1

ANTECEDENTES

Del 7 al 9 de mayo del 2014, del 19 al 21 de noviembre del 2015, en diciembre del
2015 y del 22 al 23 de enero del 2016, la Direccién de Supervision realizé cuatro (4)
supervisiones regulares, documental y especial (en adelante, Supervision Regular
2014, Supervision Regular 2015, Supervision Documental 2015 y Supervision
Especial 2016) en la unidad minera “Pucarrajo” de titularidad de Nyrstar Ancash
S.A." (en adelante, Nyrstar). Los hechos detectados se encuentran recogidos en
las Actas de Supervision Directa 2014, 2015 y 2016 (en adelante, Actas de
Supervision 20142, 2015° y 2016%) y en los Informes N° 355-2014-OEFA/DS-MIN?®
del 1 de julio del 2014, N° 434-2016-OEFA/DS-MIN® del 7 de abril del 2016, Informe
de Supervision Directa N° 1308-2016-OEFA/DS-MIN’ del 27 de julio del 20186,
Informe de Supervisién Directa N° 1491-2016-OEFA/DS-MIN® del 1 de setiembre
del 2016, e Informe de Supervision Directa N° 2419-2016-OEFA/DS-MIN del 16 de
diciembre del 2016° (en lo sucesivo, Informes de Supervision 2014, 2015-1, 2015-
lly 2016).

Mediante el Informe Técnico Acusatorio N° 934-2016-OEFA/DS' del 4 de mayo del
2016, Informe Técnico Acusatorio N° 3160-2016-OEFA/DS"" del 11 de mayo del

Mediante escrito con N° de Registro 61793, se indica que Nyrstar Coricancha S.A. cambia de titularidad,
denominandose Nyrstar Ancash S.A. Folio 117 del Expediente.

Paginas 50 a la 54 del Informe N° 355-2014-OEFA/DS-MIN contenido en el disco compacto que obra a folio 10 del
Expediente.

Paginas 132 a la 135 del Informe de Supervision Directa N° 1308-2016-OEFA/DS-MIN contenido en el disco
compacto que obra a folio 30 del Expediente.

Paginas 29 a la 35 del Informe de Supervision Directa N° 2419-2016-OEFA/DS-MIN contenido en el disco compacto
que obra a folio 49 del Expediente.

Paginas 3 a la 22 del documento contenido en el disco compacto que obra a folio 10 del Expediente.
Paginas 3 a la 26 del documento contenido en el disco compacto que obra a folio 10 del Expediente.
Paginas 1 a la 23 del documento contenido en el disco compacto que obra a folio 30 del Expediente.
Paginas 1 a la 7 del documento contenido en el disco compacto que obra a folio 37 del Expediente.
Paginas 1 a la 17 del documento contenido en el disco compacto que obra a folio 49 del Expediente.
Folios 1 al 9 del Expediente.

Folios 11 al 29 del Expediente.
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2016 e Informe Técnico Acusatorio N° 3210-2016-OEFA/DS'? del 14 de noviembre
del 2016 (en adelante, ITA-l, ITA-Il e ITA-lIl), la Direccién de Supervision analizé
los hallazgos detectados, concluyendo que Nyrstar habria incurrido en supuestas
infracciones a la normativa ambiental.

cién Ambienta Expediente N° 1789-2017-OEFA/DFSA/PAS

3. A través de la Resolucion Subdirectoral N° 1054-2017-OEFA/DFSAI-SFEM del 12
de julio del 2017%, notificada al administrado el 9 de agosto del 2017 (en lo
sucesivo, Resolucion Subdirectoral), la Subdireccion de Instruccion e
Investigacion de la Direccion de Fiscalizacion y Aplicacién de Incentivos (ahora,
Subdireccion de Fiscalizacion en Energia y Minas) inici6 el presente
procedimiento administrativo sancionador (en adelante, PAS) contra el
administrado, imputandole a titulo de cargo las presuntas infracciones contenidas
en la Tabla N° 1 de la referida Resolucién Subdirectoral.

4. El 7 de setiembre del 2017, el titular minero presentd sus descargos (en adelante,
escrito de descargos)'® al presente PAS.

5. El 9 de noviembre del 2017', se notificé al administrado el Informe Final de
Instruccion N° 1036-2017-OEFA/DFSAI/SDI" emitido por la Subdireccién de
Fiscalizacion en Energia y Minas (en adelante, Informe Final).

6. El 30 de noviembre del 20178, el administrado present6 sus descargos al Informe
Final (en adelante, escrito de descargos al Informe Final).

7.  El19 de enero del 2018, se llevo a cabo la audiencia de informe oral solicitada por
Nyrstar, tal como consta en el acta correspondiente.

8. El 22 de enero del 2018%°, el administrado presenté informacién adicional (en
adelante, escrito de Informacion Adicional).

. NORMAS PROCEDIMENTALES APLICABLES AL PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO SANCIONADOR: PROCEDIMIENTO EXCEPCIONAL

9. El presente PAS se encuentra en el ambito de aplicacion del Articulo 19° de la Ley
N° 30230, Ley que establece medidas tributarias, simplificacién de procedimiento y
permisos para la promocién y dinamizacién de inversiéon en el pais, por lo que
corresponde aplicar al mismo las disposiciones contenidas en la citada Ley, en las
“Normas Reglamentarias que facilitan la aplicacion de lo establecido en el Articulo
19° de la Ley N° 30230”, aprobadas por Resolucién de Consejo Directivo N° 026-
2014-OEFA/CD (en lo sucesivo, Normas Reglamentarias) y en Texto Unico

12 Folios 31 al 36 del Expediente.

L Folios del 50 al 65 del Expediente.

b Folio 66 del Expediente.

15 Escrito con registro N° 66100. Folios del 67 al 116 del Expediente.
Folio 159 del Expediente.

Folios del 134 al 158 del Expediente.

Escrito con N° Registro N° 86854. Folios del 161 al 166 del Expediente.

Folio 175 del Expediente.

20 Escrito con registro N° 7366. Folios del 178 al 221 del Expediente.
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Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del
Organismo de Evaluaciéon y Fiscalizacion Ambiental — OEFA, aprobado por
Resolucién de Presidencia del Consejo Directivo N° 045-2015-OEFA/PCD (en lo
sucesivo, TUO del RPAS), al tratarse de un procedimiento en tramite a la fecha de
entrada en vigencia de la Resoluciéon de Consejo Directivo N° 027-2017-
OEFA/CD?'.

En ese sentido, se verifica que las infracciones imputadas en el presente PAS son
distintas a los supuestos establecidos en los Literales a), b) y c¢) del Articulo 19° de
la Ley N° 30230, pues no se aprecia que las supuestas infracciones hayan generado
dafo real a la salud o vida de las personas, se trate del desarrollo de actividades
sin certificacidon ambiental o en zonas prohibidas, o que configuren el supuesto de
reincidencia. En tal sentido, en concordancia con el Articulo 2° de las Normas
Reglamentarias??, de acreditarse la existencia de infraccion administrativa,
correspondera emitir:

(i)  Una primera resolucion que determine la responsabilidad administrativa del
infractor y ordene la correspondiente medida correctiva, de ser el caso.

(i) En caso de incumplirse la medida correctiva, una segunda resolucion que
sancione la infraccion administrativa.

Cabe resaltar que, en aplicacién de lo dispuesto en el Articulo 19° de la Ley
N° 30230, la primera resolucion suspendera el procedimiento administrativo
sancionador, el cual sélo concluira si la autoridad verifica el cumplimiento de la
medida correctiva, de lo contrario se reanudara quedando habilitado el OEFA a
imponer la sancion respectiva.

21

22

Ello conforme a lo dispuesto en el Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del OEFA, aprobado
por Resolucién de Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA/CD, el cual establece lo siguiente:

Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del Organismo de Evaluacion y Fiscalizaciéon
Ambiental — OEFA, aprobado por Resolucién de Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA/CD

“DISPOSICION COMPLEMENTARIA TRANSITORIA

UNICA.- Procedimientos administrativos sancionadores en tramite

Los procedimientos administrativos sancionadores que se encuentren en tramite continuan rigiéndose por las
disposiciones bajo las cuales fueron iniciados, salvo que las disposiciones del presente Reglamento reconozcan
derechos o facultades mas beneficiosos a los administrados”.

En ese sentido, a efectos del presente procedimiento administrativo sancionador seguira rigiendo el TUO del RPAS,
salvo en los aspectos que se configure el supuesto de la excepcion establecida en la referida Unica Disposicion.

Normas reglamentarias que facilitan la aplicacién de lo establecido en el Articulo 19° de la Ley N° 30230,
aprobadas por la Resolucion de Consejo Directivo N° 026-2014-OEFA/CD

“Articulo 2°.- Procedimientos sancionadores en tramite

Tratéandose de los procedimientos sancionadores en tramite en primera instancia administrativa, corresponde
aplicar lo siguiente:

2.1 Si se verifica la existencia de infraccion administrativa en los supuestos establecidos en los literales a), b) y c)
del tercer parrafo del Articulo 19 de la Ley N° 30230, se impondra la multa que corresponda, sin reduccion del 50%
(cincuenta por ciento) a que se refiere la primera oracion del tercer parrafo de dicho articulo, y sin perjuicio de que
se ordenen las medidas correctivas a que hubiere lugar.

2.2 Si se verifica la existencia de infraccion administrativa distinta a los supuestos establecidos en los literales a),
b) y c¢) del tercer péarrafo del Articulo 19 de la Ley N° 30230, primero se dictara la medida correctiva respectiva, y
ante su incumplimiento, la multa que corresponda, con la reduccion del 50% (cincuenta por ciento) si la multa se
hubiera determinado mediante la Metodologia para el calculo de las multas base y la aplicacion de los factores
agravantes y atenuantes a utilizar en la graduacion de sanciones, aprobada por Resolucion de Presidencia del
Consejo Directivo N° 035-2013-OEFA-PCD, o norma que la sustituya, en aplicacion de lo establecido en el segundo
parrafo y la primera oracion del tercer parrafo del articulo antes mencionado.

En caso se acredite la existencia de infraccion administrativa, pero el administrado ha revertido, remediado o
compensado todos los impactos negativos generados por dicha conducta y, adicionalmente, no resulta pertinente
el dictado de una medida correctiva, la Autoridad Decisora se limitara a declarar en la resolucion respectiva la
existencia de responsabilidad administrativa. Si dicha resolucion adquiere firmeza, sera tomada en cuenta para
determinar la reincidencia, sin perjuicio de su inscripcion en el Registro de Infractores Ambientales. (...)".
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13.

14.
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ANALISIS DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR

Hecho imputado N° 1: Supervision Regular 2014, El titular minero no realizé
la recirculacion de los efluentes provenientes del depédsito de relaves Oasis,
incumpliendo lo dispuesto en su instrumento de gestion ambiental.

Compromiso establecido en el instrumento de gestién ambiental

Mediante el Informe N° 016-2001-EM-DGAA/RP se sustenta la Resolucion
Directoral N° 214-2001-EM/DGAA del 26 de junio del 2001, que aprobé el Estudio
de Impacto ambiental del “Proyecto para el Disefio del Depédsito de Relaves”
aprobado mediante Resolucién Directoral N° 214-2001-EM/DGAA del 26 de junio
del 2001 (en adelante, EIA Depdsito de Relaves) 2.

‘RESUMEN EJECUTIVO

3. DESCRIPCION DEL PROYECTO

(...)

El proyecto considera un sistema de recirculacion de los efluentes, de mismo modo, un sistema
especial de drenaje para las infiltraciones y un sistema de canales para captar y recuperar el

agua natural producto de las precipitaciones pluviales.
{52

“ESTUDIO DE IMPACTO AMBIENTAL DEL DISENO DEL DEPOSITO DE RELAVES
CAPITULO VI

DESCRIPCION DE LA ACTIVIDAD A REALIZAR

6. Descripcion de las actividades a realizar

-

6.4 VOLUMEN DE RECEPCION DEL AGUA DE DRENAJE Y RECIRCULACION:

(=)

B) SISTEMA DE RECIRCULACION DEL AGUA:

Debido al incremento de la produccion de mina de 150 TPD a 500 TPD, sera necesario
recircular el agua utilizada en el tratamiento para optimizar la utilizacion de este liquido
elemento.

El sistema de agua recirculada hacia la planta, se iniciara en las Quenas de evacuacion de
agua clara, ubicadas en la cubeta del depésito. Las quenas de evacuacion seran de hormigon
armando H-25, de 1.3m de diametro exterior.

El nimero de quenas requeridas es 5, operando durante toda la vida util del depésito de relave.
El agua clara que penetra a la quena sera evacuada por una tuberia de fondo con un diametro
Exterior 250 mm HDPE-PN-10 y longitud 480 m; esta tuberia operara en acueducto,
conduciendo el agua hasta la camara de inspeccion y la piscina de agua recuperada; ambas
ubicadas al pie del talud del muro de arena. (...)".

En tal sentido, en el EIA Deposito de Relaves se tiene que el titular minero se
comprometié a implementar un sistema de recirculacion del agua decantada del
depdsito de relaves.

Habiéndose definido el compromiso asumido por el titular minero en su instrumento
de gestion ambiental, se debe proceder a analizar si este fue incumplido o no.

Andlisis del hecho detectado

De conformidad con lo sefialado en el Informe de Supervisién 20142, la Direccién
de Supervisién constatd, durante la Supervision Regular 2014 que el titular minero

25

Pagina 351 del Informe N° 355-2014-OEFA/DS-MIN contenido en el disco compacto que obra a folio 10 del
Expediente.

Pagina 341 del Informe N° 355-2014-OEFA/DS-MIN contenido en el disco compacto que obra a folio 10 del
Expediente.

Paginas 14 15 y 16 del Informe N° 355-2014-OEFA/DS-MIN contenido en el disco compacto que obra a folio 10
del Expediente
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habria vertido el efluente proveniente de la poza de subdrenaje del depésito de
relaves a la quebrada Sopas.

16. Al respecto, es preciso sefalar que el EIA Deposito de Relaves se refiere a la
implementacion de un sistema de recirculacion del agua decantada del deposito de
relaves. No obstante, durante la Supervision Regular 2014, la Direccién de
Supervision constaté que el titular minero habia vertido el efluente proveniente de
la poza de subdrenaje del depdsito de relaves a la quebrada Sopas.

17. En consecuencia, la Subdireccion de Fiscalizacién en Energia y Minas (en adelante,
SFEM) determiné que la conducta infractora no se encuentra estipulada como
obligacién en el EIA Deposito de Relaves, toda vez que éste se encuentra referido
a la recirculacion del agua decantada y no del efluente de la poza de subdrenaje
verificada durante la Supervision Regular 2014, recomendando el archivo de este
extremo del PAS.

18. En tal sentido, teniendo en cuenta lo precedentemente expuesto, ésta Direccion
ratifica el analisis y hace suya la motivaciéon sefialada en la Subseccion 111.2 de la
Seccion lll del Informe Final, por lo que corresponde declarar el archivo del PAS
en este extremo.

lll.2 Hecho imputado N° 2: Supervision Regular 2014, El titular minero no
construy6 el canal de captacion del agua de escorrentia en el depodsito de
desmonte N° 1, incumpliendo lo dispuesto en su instrumento de gestion
ambiental.

a) Compromiso establecido en el instrumento de gestion ambiental

19. Mediante el Informe N° 172-2001-DGAA/ER del 18 de julio del 2001 se sustenta la
Resolucion Directoral N° 244-2001-EM/DGAA del 31 de julio del 2001, que aprobd
el Estudio de Impacto ambiental del “Proyecto Reinicio de operaciones mineras en
la UEA Pucarrajo” (en adelante, EIA Reinicio Pucarrajo). De la revision del
Capitulo Il del EIA Reinicio Pucarrajo, se advierte que el titular minero se obligd a
construir canales de captacion del agua de escorrentia para derivar e impedir su
acceso a los desmontes?.

20. Habiéndose definido el compromiso asumido por el titular minero en su instrumento
de gestidon ambiental, se debe proceder a analizar si este fue incumplido o no.

b)  Andlisis del hecho detectado

21. De conformidad con lo sefialado en el Informe de Supervisién 2014%, la Direccion
de Supervisién constaté durante la Supervision Regular 2014 que el titular minero
no habia construido el canal de captacién del agua de escorrentia a los desmontes,
tal como se indica a continuacion:

“Hallazgo N° 07 (de gabinete):
El titular minero no construy6 un canal de captacion de las aguas de escorrentia y su derivacion
para evitar el acceso de estas aguas a los desmontes”.

o Pagina 14 del EIA Reinicio Pucarrajo.

2 Paginas 16 y 17 del Informe de Supervisién 2014 contenido en el disco compacto que obra a folio 10 del Expediente

Pagina 5 de 44



22,

23.

24.

25,

26,

27.

28.

29.

.3

Resolucion Directoral N° 0168-2018-OEFA/DFAI

Ministerio
del/Ambiente

Expediente N° 1789-2017-OEFA/DFSAI/PAS

Lo constatado por la Direccion de Supervision se sustenta en las fotografias N° 13,
14, 16 y 18 del Informe de Supervision 20142,

En el ITA-I?°, la Direccién de Supervision concluye que el titular minero no habria
construido el canal de captacion del agua de escorrentia para derivar el acceso a
los desmontes, incumpliendo lo estipulado en el EIA Reinicio Pucarrajo.

Analisis de descargos

En su escrito de descargos, Nyrstar sefialé que el canal que servia como canal de
coronacion del Depésito de Desmonte N° 1 era el mismo que el de la via de acceso.
En respuesta, la SFEM sefial6 en el Informe Final que el administrado no desvirttio
el presente hecho imputado, ya que se limitd a sefialar que son los mismos canales;
sin embargo, de las vistas fotograficas se detecto la inexistencia de dicho canal, lo
cual ratifica esta Direccion.

Por su parte, en el escrito de descargos al Informe Final, Nyrstar adjunté fotografias
para acreditar el cumplimiento de la medida correctiva.

Sobre el particular, el administrado no ha presentado evidencia que contradiga o
desvirtue la responsabilidad administrativa respecto al hecho imputado, limitandose
unicamente a sefialar que habria tomado acciones posteriores para corregir su
conducta. Por tanto, este punto sera analizado posteriormente al momento de
determinar si corresponde el dictado de una medida correctiva en el presente caso.

En ese sentido, cabe reiterar que de la revision de las vistas fotograficas capturadas
durante la Supervisidon Regular 2014, se constaté que los desmontes estaban
dispuestos a la intemperie, las aguas de escorrentia estaban en contacto con el
deposito de desmonte, discurriendo por un lado del acceso; y que este no contaba
con canales de captacion de aguas de escorrentia.

Por tanto, de lo actuado en el Expediente, queda acreditado que el administrado no
realizo la construccidn del canal de captaciéon de agua de escorrentias para derivar
e impedir su acceso a los desmontes, de acuerdo a lo establecido en su instrumento
de gestién ambiental.

Dicha conducta configura la infracciéon imputada en el numeral 2 de la Tabla N° 1
de la Resolucién Subdirectoral; por lo que corresponde declarar la
responsabilidad administrativa del administrado en este extremo.

Hecho imputado N° 3: Supervision Regular 2014, El titular minero no capté el
agua proveniente de la bocamina Sabrina a través de un canal para derivarlo
hacia una poza de sedimentacién y luego hacia la quebrada ubicada aguas
arriba de la laguna Shauana, incumpliendo lo dispuesto en su instrumento de
gestion ambiental.

Compromiso establecido en el instrumento de gestion ambiental

Mediante el Informe N° 1008-2012-MEM-AAM/RPP/MPC/ACHM se sustenta la
Resolucién Directoral N° 292-2012-MEM-AAM del 11 de setiembre del 2012 que

29

Paginas 120, 121 y 122 del Informe N° 355-2014-OEFA/DS-MIN contenido en el disco compacto que obra a folio
10 del Expediente.

Folio 8 reverso del Expediente.
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aprueba la Actualizacion del Plan de Cierre de Minas (en adelante, APCM
Pucarrajo). De la revision del Capitulo I, se advierte que el titular minero se obligd
a captar las aguas del nivel 650- Bocamina Sabrina para conducirlas por medio de
un canal lateral hacia unas pozas de sedimentacién y, posteriormente, ser
descargadas en la quebrada ubicada arriba de la laguna Shahuana®.

Habiéndose definido el compromiso asumido por el titular minero en su instrumento
de gestion ambiental, se debe proceder a analizar si este fue incumplido o no.

Anadlisis del hecho detectado

De conformidad con lo sefialado en el Informe de Supervision 20143, la Direccion
de Supervision constato, durante la Supervision Regular 2014, que el titular minero
estaria descargando el agua proveniente de las pozas de sedimentacion de la
bocamina Sabrina por medio de una tuberia al cerro, tal como se indica a
continuacién:

“Hallazgo N° 01:

Se evidencié en la bocamina Sabrina que existen dos pozas de sedimentacion, cuyas medidas
aproximadas son: 2,5 m de largo y 2,5 m de ancho. El efluente que sale de dichas pozas se
descarga por medio de una tuberia hacia el mismo cerro. (...)".

Lo constatado por la Direccion de Supervision se sustenta en la Fotografia N° 1032
del Informe de Supervision 2014%, tal como se muestra a continuacion:

£ VA,,, £ AT % X: - - ) - , L
Fotografia N° 10: Descarga de las pozas de sedimentacion de la bocamina Sabrina.
Né'tese una tuberfa de HDPE que sale de la poza y hace que el agua
g-;:ga spbre uno de los costados del cerro donde se encuentra ubicada Iz
camina.

Analisis de descargos

33

Péagina 141 de la APCM.

Paginas 8 y 9 del Informe N° 355-2014-OEFA/DS-MIN contenido en el disco compacto que obra a folio 10 del
Expediente.

Paginas 116 al 118 del Informe N° 355-2014-OEFA/DS-MIN contenido en el disco compacto que obra a folio 10
del Expediente.

Paginas 120, 121 y 122 del Informe N° 355-2014-OEFA/DS-MIN contenido en el disco compacto que obra a folio
10 del Expediente.
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34. En su escrito de descargos, Nyrstar sefialé que la descarga del efluente de la
bocamina Sabrina se realiza a través de una tuberia conectada a las pozas de
sedimentacion. En respuesta, la SFEM sefial6 en el Informe Final que dicho efluente
de las pozas de sedimentacién de la bocamina Sabrina estaria siendo descargado
por medio de una tuberia al suelo natural; y que, se evidencia el discurrimiento del
agua de la tuberia de HDPE conectada a la poza de sedimentacién de la bocamina
Sabrina sobre el suelo, lo cual ratifica esta Direccion.

35. Por su parte, en el escrito de descargos al Informe Final, Nyrstar sefalé que
implementé una estructura a la salida de las pozas de sedimentacion que conduce
el agua mediante tuberias a una caja que desemboca hacia la laguna Shahuana,
adjuntando fotografias para acreditar el cumplimiento de la medida correctiva.

36. Sobre el particular, el administrado no ha presentado evidencia que contradiga o
desvirtue la responsabilidad administrativa respecto al hecho imputado, limitandose
Unicamente a sefalar que habria tomado acciones posteriores para corregir su
conducta. Por tanto, este punto sera analizado posteriormente al momento de
determinar si corresponde el dictado de una medida correctiva en el presente caso.

37. Portanto, de lo actuado en el Expediente, queda acreditado que el administrado no
captoé el agua proveniente de la bocamina Sabrina a través de un canal para
derivarlo hacia una poza de sedimentacion y luego hacia la quebrada ubicada aguas
arriba de la laguna Shahuana, incumpliendo lo dispuesto en su instrumento de
gestion ambiental.

38. Dicha conducta configura la infraccién imputada en el numeral 3 de la Tabla N° 1
de la Resolucién Subdirectoral; por lo que corresponde declarar la
responsabilidad administrativa del administrado en este extremo.

.4 Hecho imputado N° 4: Supervision Regular 2015, El titular minero realiz6
descargas al ambiente de flujos de agua residual provenientes de las
bocaminas Ménica Nv. 4620 y Crucero 2000, a través de los puntos de control
de efluente minero-metalirgico ESP-1 y ESP-3, los cuales no se encuentran
incluidos en sus instrumentos de gestion ambiental.

a) Compromiso establecido en el instrumento de gestién ambiental

39. De la revisidon del Capitulo VII del EIA Reinicio Pucarrajo, se advierte que el titular
minero se comprometié a que los drenajes que se evacua de las bocaminas serian
llevados a una poza para su sedimentacién y tendrian un control de las
concentraciones de los contenidos metalicos®.

40. Asimismo, del Informe N° 067-0006-/MEM-AAM/AL del 24 de agosto de 2006 que
sustenta la Resolucion Directoral N° 407-2006-MEM/AAM del 19 de setiembre del
2006 que aprueba la Solicitud de modificacion de puntos de monitoreo (en adelante,
Solicitud de modificacion de puntos de monitoreo), se advierte lo siguiente:

“Evaluacion

En el escrito presentado por Minera Huallanca S.A., se expone lo siguiente:

1. Minera Huallanca S.A., solicita establecer nuevos puntos de monitoreo de calidad de aire y
calidad de agua.

()

4. En base a la problematica identificada y con la finalidad de mejorar la calidad de informacion
en el Sistema de Informacion de Gestion Ambiental (...) Las operaciones mineras en el area

a4 Pagina 137 del EIA Reinicio Pucarrajo.
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de la UEA Pucarrajo, involucran dos sistemas hidrograficos; la sub cuenca Torres y la sub
cuenca Tayash. Los puntos de monitoreo propuestos se presentan a continuacion:

(--2)

Conclusiones

Luego de evaluar el escrito presentado por Minera Huallanca S.A., el suscrito concluye:

UEA PUCARROJIO: Sub Cuenca Tayash
Ne | Estacisn Recept:{r ~CE‘;:‘° L 'QO:ZM::}’ Ubicacién SIA DGAAM

@ - Qda. Tayash
o1 Qda. Tayash aguas arriba
2 EMCA R 269 205 8 913 738 antes del pmyecto.' Agua(s4§rrlba

Efluente ubicado en bocamina

02 | EMEL O1 E 269 379 8 914 238 | Sabrina, en el crucero 260 del PM-K (24)
% " nivel 650.
s " ¢ Efluente ubicado afuera de la
y 0;;_ .EME!. o2 . E 268 775 8 914 940 | bocamina del nivel 500, del PM-M (26)

drea de Pucarrajo

da. Ish
Q pag, ubicado aguas| oo oo

04 | EMca 02 R 269 393 | 8915133 |arriba. Afluente de la Lag.
Ishpag. 9 Lag. Ishpag (9)
Qda. Tayash, ublcado aguas da. Tayash
os | EMca 03 R 267 717 | 8 915 884 |abajo. Después del proyecto Beves abajo. E-

9-ANTES-5 (5)

Campamento Mina Pucarrajo,
06 | ECA-01 R 268 923 | 8 919 379 |localizado  en el campo | Nueva estacién
deportivo. Barlovento. propuesta.

uca OJO: Sub Cuenca Torres

R T ST = s
| 3 ¥ ¥
nNe | Estacién misor/ [HCOordeancasiVTIE Ubicacion SIA DGAAM

Receptor Este Norte
o7 EMCA Salida agua Laguna PM-B)-PM-04
e R 271 058 8 915 453 Pucarrajo, antes del proyecto. < (3.3)

Reservorio de recirculacién de
os EMEL 05 agua, a la salida de las pozas (PM-D)-PM-06
E 271 763 | 8915234 | 4o decantacion de la presa de (:{4)

relaves.
Agua del rio Torres, aguas
09 EMCA 05 R 272 108 8 914 380 | abajo de las operaciones PM-1 (23)
minero-metalargicas
Parte céntrica equidistante de
los amblentes de las oficinas,
10 ECA- campamentos, comedores

02 R 271 318 8 915 085 serviclos de la'unldad . E-9 (22)
Pucarrajo Planta de beneficlo
Don Frolldn. Sotavento

Nota: EMCA : Estaclén de monitoreo de calidad de Agua.
EMEL : Estaclén de Monitoreo de Efluente Liquido.
ECA : Punto dec Monitoreo de Calidad de Alre.
Resulta atendible la implementacion y modificacion de los puntos de monitoreo de calidad de aire y
agua.”

41. De lo anterior, se desprende que el compromiso se encuentra referido a la descarga
de efluentes de agua residual provenientes de las bocaminas Sabrina y Pucarrajo
a través de los puntos de control en la cuenca Tayash codificados como EMELO1 y
EMELO2, respectivamente.

42. Habiéndose definido el compromiso asumido por el titular minero en su instrumento
de gestién ambiental, se debe proceder a analizar si este fue incumplido o no.

b)  Andlisis del hecho detectado

43 De conformidad con lo sefialado en el Informe de Supervision 2015-1%, la Direccién
de Supervision constaté, durante la Supervision Regular 2015 que el titular minero
realizaba el vertimiento de: (i) el agua residual proveniente del bocamina Monica
Nv. 4620 a través del punto de control ESP-1 a la quebrada Tayash; (ii) el agua
residual proveniente de la bocamina Crucero 2000 a través del punto de control
ESP-3 a la laguna Shahuana que forma parte de la hidrologia de la quebrada
Tayash, tal como se indica a continuacion:

“Hallazgo N° 02:

Se verificé al ingreso de la bocamina identificada por el titular minero como ‘Mobnica’, la
existencia de un canal de concreto para la conduccion del agua de mina hacia una poza de
sedimentacién, desde donde a través de dos tuberias de HDPE de 4 pulgadas se realiza la
descarga del efluente hacia el ambiente.

Hallazgo N° 03:

3% Paginas 7 al 14 del Informe de Supervisién Directa N° 1308-2016-OEFA/DS-MIN contenido en el disco compacto
que obra a folio 30 del Expediente.

Pagina 9 de 44



Resolucién Directoral N° 0168-2018-OEFA/DFAI

Expediente N° 1789-2017-OEFA/DFSAI/PAS

SN pERU | Ministerio b
i é j delAmbiente k]

Se verific al ingreso de la bocamina identificada por el titular minero como ‘Crucero 2000’, la
existencia de un canal de concreto para conduccion del agua de mina hacia una caja de
distribucion desde la cual mediante tuberia el agua de mina es descargada hacia una poza de
sedimentacion para el posterior vertimiento del efluente a la quebrada Tayash.

El canal de concreto antes mencionado, que conduce el agua de mina recepciona también las
aguas de escorrentia antes de su ingreso a la caja de distribucion.

Coordenadas de ubicacion del sistema de la bocamina identificada por el titular minero como
‘crucero 2000’: UTM Datum WGS-84, zona 18: 8913894N16E”.

44. Lo constatado por la Direccién de Supervision se sustenta en las fotografias N° 67
al 74, 125 al 128, 62 al 66, 133 al 135 del Informe de Supervision 2015-1%¢.

45. En el ITA-II*, la Direccién de Supervision concluye que el titular minero habria
realizado las descargas de flujos de agua residual provenientes de las bocaminas
Ménica Nv. 4620 y Crucero 2000 a través de los puntos ESP-1 y ESP-3 que no
estarian contempladas en el instrumento de gestion ambiental.

c) Analisis de descargos

46. En el escrito de descargos, Nyrstar sefial6 lo siguiente:

(i) En el afo 2015 las labores inferiores a la bocamina Crucero 2000 se
encontraban inundadas y el flujo de agua descargado corresponde al flujo
de recarga de agua subterranea en interior mina.

(i) La bocamina Crucero 2000 contaba con Autorizacion de Vertimiento
mediante la Resolucién Directoral N°® 040-2010-ANA-DGCRH del 10 de
setiembre del 2010.

(i) La bocamina Monica fue una labor de exploracion que no llegé a operar y
las descargas corresponden a filtraciones de agua superficial en el interior
de la galeria.

47. Al respecto, la SFEM analizé dichos argumentos en el item I11.5. del Informe Final®8,
cuya motivacion forma parte de esta Resolucion, sefialando lo siguiente:

(i) El administrado no niega en su escrito de descargos la comision de la
conducta infractora imputada; por el contrario, sefiala que el flujo de agua
es descargado y que proviene del interior mina.

Un punto de descarga no aprobado en el instrumento de gestion ambiental
implica no solo la falta de identificacion frente a la autoridad, sino también
la falta de un punto de control que permita determinar la concentracién de
los parametros que se descargan, asi como el volumen de las descargas
diarias. Asimismo, la descarga del efluente minero - metalirgico no
declarado afecta la calidad del suelo (por la descarga directa del efluente),
lo cual podria generar una afectacion a la flora y fauna de la zona; y por
ultimo, el administrado no ha acreditado que la bocamina Crucero 2000 se
encontraba inundada.

Paginas 35 a la 38, 65y 66, 31 a la 33, 69 y 70 del Informe N° 1308-2016-OEFA/DS-MIN contenido en el disco
compacto que obra a folio 30 del Expediente.

Folios 19 reverso y 28 del Expediente.

Parrafos del 54 al 69 del IFl. Folio 140 y 141 del Expediente.
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(i)  Mediante la Resolucion Directoral N° 040-2010-ANA-DGCRH se otorg6 la
autorizacion de vertimiento de aguas residuales industriales tratadas
procedente de los sistemas de neutralizacién y sedimentacion de la
bocamina Crucero 2000 para la Planta de beneficio Don Floylan; y, se
establecié que el plazo de vigencia es de dos (2) afios, el cual se
computara a partir del dia siguiente de notificada la referida resolucion.

Si bien dicho vertimiento se refiere a la bocamina Crucero 2000, este no
puede considerarse debido a que, a la fecha de la Supervision Regular
2015 (19 al 21 de noviembre del 2015), la autorizacién de dicho vertimiento
se encontraba vencido.

(i) El administrado no niega en su escrito de descargos la comisién de la
conducta infractora imputada; por el contrario, sefiala que el flujo de agua
es descargado y que proviene del interior mina.

Ademas, el haber realizado actividades o no en dicho componente, no
significa que no puedan existir descargas al ambiente, debiendo el
administrado adoptar medidas de previsidon que tengan como finalidad el
cese de los vertimientos de efluentes no contemplados en su instrumento
de gestién ambiental.

Por lo anterior, esta Direccién ratifica los argumentos y analisis realizado por la
SFEM vy, en consecuencia, se concluye que lo alegado por Nyrstar no desvirtua el
presente hecho imputado.

Por su parte, en el escrito de descargos al Informe Final, Nyrstar sefialé que esta
de acuerdo con la propuesta de medida correctiva propuesta y que se encuentra en
proceso de implementacion.

Sobre el particular, el administrado no ha presentado evidencia que contradiga o
desvirtue la responsabilidad administrativa respecto al hecho imputado, limitandose
Unicamente a sefialar que habria tomado acciones posteriores para corregir su
conducta. En tal sentido, este punto sera analizado posteriormente al momento de
determinar si corresponde el dictado de una medida correctiva en el presente caso.

Por lo antes expuesto y de acuerdo a lo actuado en el expediente, queda acreditado
que Nyrstar realiz6 las descargas de flujos de agua residual provenientes de las
bocaminas Moénica Nv. 4620 y Crucero 2000, a través de los puntos de control de
los efluentes mineros metallurgicos ESP-1 y ESP-3, los cuales no se encuentran
incluidos en sus instrumentos de gestiéon ambiental.

Dicha conducta configura la infraccién imputada en el numeral 4 de la Tabla N° 1
de la Resolucién Subdirectoral; por lo que corresponde declarar la
responsabilidad administrativa del administrado en este extremo.

Hecho imputado N°5: Supervision Regular y Documental 2015, El titular
minero implementoé las bocaminas Crucero 2000, Ménica, Nivel 700, Sabrina,
Nivel 4800. Nivel 4720 y Nivel 4750, asi como los componentes profundizacion
de mina, antena de radio y linea de energia planta-mina, los cuales no se
encuentran previstos en sus instrumentos de gestion ambiental.

Compromiso establecido en el instrumento de gestion ambiental
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53. De la revision del EIA Reinicio Pucarrajo, se advierte que en la unidad minera
“Pucarrajo” se aprobod siete (7) bocaminas para la extraccion de minerales
identificadas como bocaminas San Rafael, Navidad, Don José, Nivel 500, Nivel 510,
Nivel 535 y Nivel 520, tal como se indica a continuacién:

biental® Expediente N° 1789-2017-OEFA/DFSAI/PAS

“Levantamiento de Observaciones Complementarias al ESTUDIO DE IMPACTO
AMBIENTAL

Reinicio de operaciones Mineras en la UEA PUCARRAJO

(--)

OBSERVACION N° 12.

El estudio debe indicar con claridad cuéales son los impactos existentes debido a las
operaciones actuales y cuéles seran los que se produciran cuando se incremente la produccion
a 500 TMD.

RESPUESTA N° 12.

12.1 RESUMEN DE IMPACTOS

En el siguiente cuadro se indican en los impactos existentes, los que se produciran cuando se
incremente la produccion a 500 TMD y la caracterizacion del impacto

IMPACTOS IMPACTOS CARACUE1UZACION
EXISTENTES PRODUCCION DEL IMPACTO
OPERACION ACTUAL AMPLIADA
TMDmineral 150 500
Bocaminas  San Rafael San Rafacl Modificacién del
Navidad 535 Navidad 535 perfil topogréfico
Don José Don José yel aspeto visual
NvS00 NvS500
Nv3s10 Nv510
Nv520 Nv520
Nv535 Nv535

(=)

12.2 DESCRIPCION DETALLADA DE LOS IMPACTOS:

Seguidamente se describen detalladamente en qué consisten los impactos indicados:

Los impactos existentes debido a las operaciones actuales y a los proximos afios producto de
la ampliacion, los podemos clasificar de acuerdo al tipo de labor desarrollado; asi tenemos:

a) BOCAMINAS

Se tienen siete bocaminas en actual operacion que son:

Bocamina Seccion

San Rafael 3.00 m x 2.50m
Natividad 3.00 m x 2.50m
Don José 4.00 m x 4.00m
Nv. 500 4.00 m x 4.00m
Nv. 510 3.00 m x 2.50m
Nv. 535 3.00 m x 2.50m
Nv.520 3.00 m x 2.50m

54. Asimismo, en el escrito de registro N° 30255%°, presentado el 10 de junio del 2015,
el administrado declaré la implementacién de los siguientes componentes, los
cuales no cuentan con certificacién ambiental:

Coordenadas referenciales

UTM WGS 84
Pr°f“”ﬁ1'izr;“:'°“ e | Mina Pucarrajo | N8913,915 | E 269, 426

Antena de radio Mina Pucarrajo | N 8'913,588 | E 269, 621

de e“erﬁ':‘ap'a”ta' Mina Pucarrajo | N 8'913,785 | E 269, 656

Componente Ubicacién

En tal sentido, en el EIA Depésito de Relaves se tiene que el titular minero se
comprometio a implementar unicamente siete (7) bocaminas para la extraccién de

Pagina 25 del Informe de Supervision Directa N° 1491-2016-OEFA/DS-MIN contenido en el disco compacto que
obra a folio 37 del Expediente.
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56.

b)

57.

58.

99.

minerales identificadas como bocaminas San Rafael, Navidad, Don José, Nivel 500,
Nivel 510, Nivel 535 y Nivel 520.

Habiéndose definido el compromiso asumido por el titular minero en su instrumento
de gestion ambiental, se debe proceder a analizar si este fue incumplido o no.

Anadlisis del hecho detectado

De conformidad con lo sefialado en el Informe de Supervision 2015-1*° y en el
Informe de Supervision 2015-11*', la Direccién de Supervision constato, durante la
Supervision Regular 2015 y Supervisién Documental 2015 que el titular minero
habria implementado las siguientes bocaminas: Crucero 2000, Ménica, Nivel 700,
Sabrina, Nivel 4800, Nivel 4720 y Nivel 4750, asi como los siguientes componentes:
profundizacién de mina, antena de radio y linea de energia planta-mina, tal como
se indica a continuacién:

“Hallazgo N° 06 (gabinete)**:
Se verificé que las bocaminas Crucero 2000, Ménica, Nivel 700, Sabrina, Nivel 4800, Nivel
4720 y Nivel 4750 no se encuentra contempladas en los instrumentos de Gestion Ambiental
aprobados

Coordenadas UTM de las bocaminas en WGS-84, zona 18:

Crucero 2000: 8913894N 268816E

Monica: 8913292N 269488E

Nivel 700: 8913992N 269143E

Sabrina: 8913887N 269037E

Nivel 4800: 8914175N 269228E

Nivel 4720: 8914508N 268876E

Nivel 4750: 8913957N 269240E".

“Hallazgo N° 01 (de gabinete)*:

El titular minero declaro la existencia de los siguientes componentes:
-Profundizacion de mina.

-Antena de Radio.

-Linea de Energia Planta-Mina.

Lo constatado por la Direccion de Supervision se sustenta en las fotografias N° 55
al 86, 95 a la 104 del Informe de Supervision 2015-14.

En el ITA-1I**y el ITA-III, la Direccion de Supervisién concluye que el titular minero
habria implementado las siguientes bocaminas: Crucero 2000, Ménica, Nivel 700,
Sabrina, Nivel 4800, Nivel 4720 y Nivel 4750, asi como los siguientes componentes:
profundizacién de mina, antena de radio y linea de energia planta-mina, los cuales
no se encontraban contemplados en su instrumento de gestion ambiental.

Analisis de descargos

40

44

45

Pagina 18 del Informe de Supervisién Directa N° 1308-2016-OEFA/DS-MIN contenido en el disco compacto que
obra a folio 30 del Expediente.

Pagina 4 del Informe de Supervision Directa N° 1491-2016-OEFA/DS-MIN contenido en el disco compacto que
obra a folio 37 del Expediente.

Pagina 18 del Informe de Supervision Directa N° 1308-2016-OEFA/DS-MIN contenido en el disco compacto que
obra a folio 30 del Expediente.

Pagina 4 del Informe de Supervision Directa N° 1491-2016-OEFA/DS-MIN contenido en el disco compacto que
obra a folio 37 del Expediente.

Paginas 149, 150, 154, 155, 156, 157 y 158 del Informe N° 355-2014-OEFA/DS-MIN contenido en el disco
compacto que obra a folio 10 del Expediente.

Folio 8 reverso del Expediente.
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60. En su escrito de descargos, Nyrstar sefial6 que los componentes mencionados
fueron implementados en el afio 2010 por administraciones anteriores a la
adquisicion de la empresa. En respuesta, la SFEM sefialé en el Informe Final que
el administrado no presenté ningin medio probatorio que acredite que los
componentes estuviesen contemplados en algun instrumento de gestién ambiental;
por el contrario, de la revisiéon de los Informes de Supervision, se determind que
implemento las siguientes bocaminas: Crucero 2000, Monica, Nivel 700, Sabrina,
Nivel 4800, Nivel 4720 y Nivel 4750, asi como los siguientes componentes:
profundizacién de mina, antena de radio y linea de energia planta-mina, lo cual
ratifica esta Direccion.

61. Asimismo, cabe reiterar que los administrados se encuentran impedidos de
modificar e implementar de manera unilateral las obligaciones establecidas en los
instrumentos de gestion ambiental aprobados por la autoridad competente. Por
tanto, si el administrado consideraba necesario modificar los alcances en que fue
aprobado su instrumento de gestién ambiental, debié cumplir lo establecido en el
Reglamento de Proteccion y Gestion Ambiental para las Actividades de Explotacion,
Beneficio, Labor General, Transporte y Almacenamiento Minero aprobado por
Decreto Supremo N° 040-2014-EM y no proceder a implementar componentes,
conforme se advirtié durante la Supervision Regular 2015 y Supervisién Documental
2015,

62. Por su parte, en el escrito de descargos al Informe Final, Nyrstar sefial6é que a fines
del afio 2016 decididé no reiniciar actividades; posteriormente, se ha considerado
reiniciar las actividades en la unidad “Pucarrajo” y presenta su propuesta de medida
correctiva.

63. Sobre el particular, el administrado no ha presentado evidencia que contradiga o
desvirtue la responsabilidad administrativa respecto al hecho imputado, limitandose
Unicamente a sefalar que reiniciara eventualmente las actividades mineras en la
unidad minera “Pucarrajo”.

64. Por lo antes expuesto y de acuerdo a lo actuado en el expediente, se encuentra
acreditado que Nyrstar implementé las bocaminas Crucero 2000, Ménica, Nivel 700,
Sabrina, Nivel 4800, Nivel 4720 y Nivel 4750, asi como los siguientes componentes
profundizacién de mina, antena de radio y linea de energia planta-mina, que no se
encontraban contemplados en su instrumento de gestién ambiental.

65. Dicha conducta configura la infraccion imputada en el numeral 5 de la Tabla N° 1
de la Resolucion Subdirectoral; por lo que corresponde declarar la
responsabilidad administrativa del administrado en este extremo.

.6 Hecho imputado N° 6: Supervision Especial 2016, El titular minero realizo
descargas al ambiente de efluentes en los puntos identificados como ESP-2,
ESP-9, ESP-8 y ESP-11, provenientes del drenaje de Botadero Pucarrajo,
Botadero de desmonte del Nivel 4500, de la bocamina del Nivel 4570, de la
bocamina Natividad y Botadero de Desmontes del nivel 4650, los cuales no se
encontrarian contemplados en sus instrumentos de gestion ambiental.

Compromiso establecido en el instrumento de gestién ambiental

De la revision de la Solicitud de modificacién de puntos de monitoreo, se advierte
que en la unidad minera “Pucarrajo” se aprobaron diez (10) puntos de monitoreo
para la sub cuenca Tayash y Torres, tal como se indica a continuacion:

Pagina 14 de 44



67.

68.

b)

68.

Resolucién Directoral N° 0168-2018-OEFA/DFAI

Ministerio

del Ambiente  IfiSealizacion Ambientd Expediente N° 1789-2017-OEFA/DFSAI/PAS

“Evaluacion

En el escrito presentado por Minera Huallanca S.A., se expone lo siguiente:

1. Minera Huallanca S.A., solicita establecer nuevos puntos de monitoreo de calidad de aire y
calidad de agua.

()

4. En base a la problemaética identificada y con la finalidad de mejorar la calidad de informacion
en el Sistema de Informacion de Gestién Ambiental (...) Las operaciones mineras en el area
de la UEA Pucarrajo, involucran dos sistemas hidrograficos; la sub cuenca Torres y la sub
cuenca Tayash. Los puntos de monitoreo propuestos se presentan a continuacion:

UEA PUCARROJIO: Sub Cuenca Tayash

I Coor adas UTM

- /
ne | Estacien | SrISOrs e o Ublcactén SIA DGAAM
2 . . - Qda. Tayash aguas arriba Qda. Tayash
o EMCA R 269 205 | 8913 738 [ Q2 Tovesh og Aguas arriba
Efuente ublcudo en bocomina
o2 [ eMEL 01 e 269 379 | 8 914 238 | Sabrina, en el crucero 260 del PM-K (24)
: nivel 650.
. z ] Efluente ublcado afucra de Ia
03 | emEL 02 E 268 775 | 8 914 940 | bocomina del nival 500, deal PM-M (26)
> Area da Pucarrajo
Qda. Tshpag, ubicado anuas
o4 | Emca o2 (13 269 393 | 8915 133 |arrba. Afluente de la Lag. | Afluente da la
Ishp. Lag. Ishpag (9)
Qda. Tayash, ublcado aguas Qda. Toyash,
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o7 | EMcAGE i - | Solda agua Laguna (PM-B)-PM-04a
A 271 058 | B 915453 | 5 icarrajo, antes dal proyecto. 13)
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o
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minero-metaldrgicas
Parte céntrica equidistante de
los amblentes de los oficinas,
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o R 27i318| so15aas |CAmPamantos, comad €-a (22)
Pucarrajo Planta de beneficio
Sur Don Frolidn. Sotavent:
Nota: EMCA =z de <o de de Agun.
EMEL : 1 dea N L
EcA : Punto de Monitoreo de Calidad dec Alre.

Luego de evaluar el escrito presentado por Minera Huallanca S.A., el suscrito concluye:
Resulta atendible la implementacion y modificacion de los puntos de monitoreo de calidad de
aire y agua”.

En tal sentido, en la Solicitud de modificacion de puntos de monitoreo, el titular
minero se obligé a contar Unicamente con diez (10) puntos de monitoreo para la sub
cuenca Tayash y Torres.

Habiéndose definido el compromiso asumido por el titular minero en su instrumento
de gestidn ambiental, se debe proceder a analizar si este fue incumplido o no.

Analisis del hecho detectado

De conformidad con lo sefialado en el Informe de Supervision 20164, la Direccidén
de Supervisidon constato, durante la Supervision Especial 2016 que el titular minero
habia realizado la descarga de los efluentes ESP-2, ESP-9, ESP-8 y ESP-11, tal
como se indica a continuacion:

“Hallazgo N° 03:

Se pudo observar que el titular minero viene realizando la descarga de los siguientes efluentes:
e ESP-2, ubicado con la siguiente coordenada WGS 84 (8914660 N, 268531 E) proveniente
del drenaje del Botadero Pucarrajo (Nivel 4520), (...).

e ESP-9, ubicado con la siguiente coordenada WGS 84 (8914271 N, 268462 E) proveniente
del Botadero de Desmonte del Nivel 4500, (...).

e ESP-8, ubicado con la siguiente coordenada WGS 84 (8914643 N, 268660 E) proveniente
de la Bocamina del Nivel 4570, (...)*

e ESP-11, ubicado con la siguiente coordenada WGS 84 (8914015 N, 268877 E) proveniente
de la Bocamina Navidad Nivel 4550 y Botadero de Desmontes del Nivel 4650, (...)".

Folio 44 del Expediente
En los instrumentos de gestion ambiental de la unidad minera Pucarrajo la bocamina materia del presente hallazgo

es denominado como “Navidad”, “Navidad Nivel 4550” y “Natividad”. En la presente Resolucion, se utilizara la
denominacioén “Natividad”, a fin de hacer referencia a dicha bocamina.
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70. Lo constatado por la Direccion de Supervisién se sustenta en las Fotografias N° 85
al 112 del Informe de Supervision 2016,

71. En el Informe de Supervision 20164, la Direccién de Supervision concluye que el
titular minero habria realizado las descargas de efluentes en los puntos de
monitoreo identificados como ESP-2, proveniente del drenaje del Botadero
Pucarrajo (Nivel 4520); ESP-9, proveniente del botadero de Desmonte del Nivel
4500; ESP-8, proveniente de la bocamina del Nivel 4570; ESP-11, proveniente de
la bocamina Navidad Nivel 4550 y botadero de desmonte del Nivel 4650, que no
estarian contempladas en su instrumento de gestion ambiental.

c) Analisis de descargos

72. En el escrito de descargos, Nyrstar sefial6 lo siguiente:

() La bocamina Natividad si se encuentra contemplada dentro de los
instrumentos de gestion ambiental de la unidad minera “Pucarrajo” y las
demas bocaminas y desmonteras estan incluidas dentro del Plan de Cierre.

(i) Las descargas relacionadas a los botaderos fueron eventos puntuales
producto de las lluvias, ya que estos se encuentran sin operacién desde el
afo 2008.

73. Alrespecto, la SFEM analizé dichos argumentos en el item 111.7. del Informe Final®°,
cuya motivacion forma parte de esta Resolucion, sefialando lo siguiente:

(i) Los referidos argumentos del administrado no constituyen materia de
analisis en el presente PAS, toda vez que no se cuestiona la aprobacion
de los componentes bocaminas y desmonteras en un instrumento de
gestion ambiental.

(i)  Un punto de descarga no aprobado en el instrumento de gestion ambiental
implica no solo la falta de identificacion frente a la autoridad, sino también
la falta de un punto de control que permita determinar la concentracion de
los parametros que se descargan, asi como el volumen de las descargas
diarias.

La descarga del efluente minero - metalurgico no declarado afecta la
calidad del suelo (por la descarga directa del efluente), lo cual podria
generar una afectacion a la flora y fauna de la zona. Adicionalmente, el
haber realizado actividades o no en dicho componente, no significa que no
puedan existir descargas al ambiente, debiendo el administrado adoptar
medidas de prevision y control, teniendo como finalidad no realizar
vertimientos de efluentes no contemplados en su instrumento de gestion
ambiental.

74. Por lo anterior, esta Direccién ratifica los argumentos y analisis realizado por la
SFEM vy, en consecuencia, se concluye que lo alegado por Nyrstar no desvirtua el
presente hecho imputado.

Paginas 511 a la 537 del Informe Preliminar de Supervision Directa N° 370-2016-OEFA/DS-MIN contenido en el
disco compacto que obra a folio 49 del Expediente.

Folio 47 del Expediente.

Parrafos del 94 al 104 del IFI. Folio 144 y 145 del Expediente.
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75. Por su parte, en el escrito de descargos al Informe Final, Nyrstar sefialé que esta
de acuerdo con la propuesta de medida correctiva propuesta y que se encuentra en
proceso de implementacion.

76. Sobre el particular, el administrado no ha presentado evidencia que contradiga o
desvirtue la responsabilidad administrativa respecto al hecho imputado, limitandose
Unicamente a sefialar que habria tomado acciones posteriores para corregir su
conducta. En tal sentido, este punto sera analizado posteriormente al momento de
determinar si corresponde el dictado de una medida correctiva en el presente caso.

77. Porlo antes expuesto y de acuerdo a lo actuado en el Expediente, queda acreditado
que el titular minero realizé descargas al ambiente de efluentes en los puntos
identificados como ESP-2, ESP-9, ESP-8, y ESP-11, provenientes del drenaje de
Botadero Pucarrajo (Nivel 4520), Botadero de desmonte del Nivel 4500, de la
bocamina del Nivel 4570, de la bocamina Natividad y Botadero de Desmontes del
nivel 4650, los cuales no se encuentran contemplados en el instrumento de gestidon
ambiental.

78. Dicha conducta configura la infraccién imputada en el numeral 6 de la Tabla N° 1
de la Resolucién Subdirectoral; por lo que corresponde declarar Ia
responsabilidad administrativa del administrado en este extremo.

.7 Hecho imputado N° 7: Supervision Especial 2016, El titular minero no adopto
las medidas de proteccion que eviten e impidan que el agua de mina
proveniente de la bocamina del nivel 4700 discurra libremente al medio
ambiente.

a) Analisis del hecho detectado

79. De conformidad con lo sefialado en el Informe de Supervisién 2016°%', la Direccion
de Supervision constatd, durante la Supervision Especial 2016 que el titular minero
habia realizado la descarga del agua de mina proveniente de la bocamina del nivel
4700 infiltrandose en el cuerpo del botadero de desmonte nivel 4700, tal como se
indica a continuacion:

“Hallazgo N° 01:

Labores del Nivel 4700. Se observé que el agua de mina proveniente de la bocamina del nivel
4700 discurria libremente y por medio de la pendiente llegaban a infiltrarse en el cuerpo del
botadero de desmonte del nivel 4700. Asimismo, se pudo observar que dicho Botadero de
Desmonte no contaba con canal de coronacion y las aguas de infiltracion y escorrentia
supeifficial (aguas de contacto) de dicho componente eran colectadas en la cuneta del acceso
hacia el nivel 4650 (Bocamina Sabrina) y que al final llegaban cerca a la bocamina Sabrina y
descargaban al medio ambiente”.

80. Lo constatado por la Direccién de Supervision se sustenta en las Fotografias N° 17
al 22 y el Video Hallazgo 1 del Informe de Supervision 20162,

En el Informe de Supervisién 2016, la Direccion de Supervision concluye que el
titular minero habria realizado que la descarga de agua de mina proveniente de la
bocamina del nivel 4700 discurra libremente sobre el ambiente.

Folio 42 del Expediente.

52 Paginas 443 a la 447 del Informe Preliminar de Supervision Directa N° 370-2016-OEFA/DS-MIN contenido en el
disco compacto que obra a folio 49 del Expediente

53 Folio 47 del Expediente.
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b)  Analisis de descargos

82. En su escrito de descargos, Nyrstar sefialé que la bocamina de nivel 4700 tiene un
efluente en forma esporadica durante algunos periodos de lluvias extraordinarias
como en el afio 2016. En respuesta, la SFEM sefialé en el Informe Final que el
administrado no desvirtuo el presente hecho imputado, ya que se limité a sefialar
que la bocamina nivel 4700 tiene un efluente esporadico; sin embargo,
considerando que la conducta infractora esté referida a un efluente esporadico,
Nyrstar tiene conocimiento y la responsabilidad de ejecutar todas las acciones
preventivas ante sucesos inesperados para controlar y/o impedir que el vertimiento
del agua de mina proveniente de la bocamina del nivel 4700 discurra libremente
sobre el ambiente, lo cual ratifica esta Direccion.

83. Por su parte, en el escrito de descargos al Informe Final, Nyrstar sefial6 que
construyé una estructura en la bocamina del nivel 4700 para derivar el efluente por
una chimenea de interior de la mina hacia el Crucero 2000 que evita que discurra
al ambiente, y adjunté fotografias para acreditar el cumplimiento de la medida
correctiva propuesta.

84. Sobre el particular, el administrado no ha presentado evidencia que contradiga o
desvirtue la responsabilidad administrativa respecto al hecho imputado, limitandose
Unicamente a sefalar que habria tomado acciones posteriores para corregir su
conducta. En ese sentido, este punto sera analizado posteriormente al momento de
determinar si corresponde el dictado de una medida correctiva en el presente caso.

85. Porlo antes expuesto y de acuerdo a lo actuado en el expediente, queda acreditado
que Nyrstar no adopté las medidas de proteccion que eviten e impidan que el agua
de mina proveniente de la bocamina del nivel 4700 discurra libremente al ambiente.

86. Dicha conducta configura la infracciéon imputada en el numeral 7 de la Tabla N° 1
de la Resolucidén Subdirectoral; por lo que corresponde declarar Ila
responsabilidad administrativa del administrado en este extremo.

.8 Hecho imputado N° 8: Supervision Especial 2016, El titular minero no adopté
las medidas de prevencion y control que eviten e impidan que el relave que
se encontraba en el deposito de relaves Oasis entre en contacto con el suelo
y la vegetacion, ya que en algunos tramos no se contaba con geomembrana
y en otros, ésta se encontraba rota.

a) Analisis del hecho detectado

87. De conformidad con lo sefialado en el Informe de Supervision 2016%, la Direccion
de Supervision constatdé, durante la Supervision Especial 2016 que la
geomembrana perimetral del deposito de relaves Oasis se encontraba rasgada,
fuera de su lugar y en otra parte se encontraba incompleta, tal como se indica a
continuacioén:

“Hallazgo N° 05:

Depdsito de Relaves Oasis, se observo que parte de la geomembrana de la margen izquierda
del espejo de agua se encontraba rasgada y fuera de su lugar, de igual forma se pudo observar
que otra zona de talud del espejo de agua faltaba parte de la geomembrana. Coordenadas en
WGS (8915312 N, 271250 E)".

o Folio 42 del Expediente.
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Lo constatado por la Direccién de Supervision se sustenta en las Fotografias N° 61
al 64 y el Video Hallazgo 5 del Informe de Supervision 2016%.

En el Informe de Supervision 2016, la Direccion de Supervision concluye que el
titular minero no habria adoptado las medidas de prevencion y control que eviten e
impidan que el relave que se encontraba en el depésito de relaves Oasis entre en
contacto con el suelo y la vegetacion, ya que en algunos tramos no se contaba con
geomembrana y en otros, ésta se encontraba rota.

Analisis de descargos

En su escrito de descargos, Nyrstar sefialé que parte de la geomembrana perimetral
de la relavera fue sustraida por personas extrafias. Asimismo, durante la operacion,
la geomembrana facilitaba la recirculacién de agua, ya que el disefio y construccién
aprobados por el Ministerio de Energia y Minas (en adelante, MINEM) no contemplo
la impermeabilizacidon con geomembrana de la base del depésito de relaves Oasis.

En respuesta, la SFEM sefialé en el Informe Final que: (i) el administrado no ha
presentado medio probatorio que acredite dicha sustraccion; y de ser el caso, al
constatar dicho hecho, la debié reponer de inmediato, (ii) si bien la geomembrana
perimetral del deposito de relaves tiene la funcion de facilitar la recirculacién, existe
una funcién mas importante referida a la proteccion de la calidad del suelo y evitar
el arrastre de sedimentos; y, (iii) la presente imputacion se refiere a la
impermeabilizacién de la geomembrana perimetral del deposito de relaves, es decir,
donde se deposita las aguas decantadas, mas no se refiere a la base del depodsito
de relaves, lo cual ratifica esta Direccién.

Por su parte, en el escrito de descargos al Informe Final, Nyrstar sefialé que reparé
e instaléo la geomembrana del area perimetral de depdsito de relaves Oasis,
adjuntando fotografias para acreditar el cumplimiento de la medida correctiva
propuesta.

Sobre el particular, el administrado no ha presentado evidencia que contradiga o
desvirtie la responsabilidad administrativa respecto del hecho imputado,
limitandose unicamente a sefialar que habria tomado acciones posteriores para
corregir su conducta. Este punto serd analizado posteriormente al momento de
determinar si corresponde el dictado de una medida correctiva en el presente caso.

Por lo antes expuesto y de acuerdo a lo actuado en el Expediente, queda acreditado
que Nyrstar no adopté las medidas de prevencion y control que eviten e impidan
que el relave que se encontraba en el depésito de relaves Oasis entre en contacto
con el suelo y la vegetacion, toda vez que en algunos tramos no se contaba con
geomembrana perimetral y en otros, ésta se encontraba rota.

Dicha conducta configura la infraccién imputada en el numeral 8 de la Tabla N° 1
de la Resolucion Subdirectoral; por lo que corresponde declarar Ia
responsabilidad administrativa del administrado en este extremo.

Hecho imputado N° 9: Supervision Regular 2014, El titular minero excedio6 los
Limites Maximos Permisibles para efluentes mineros, respecto del parametro

55

56

Paginas 487 y 489 del Informe Preliminar de Supervision Directa N° 370-2016-OEFA/DS-MIN contenido en el disco
compacto que obra a folio 49 del Expediente

Folio 46 y reverso del Expediente.
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Zinc Total en el punto de control identificado como ESP-1, efluente
proveniente de la bocamina Natividad, los parametros Arsénico Total y Zinc
Total en el punto de control identificado como ESP-3, el parametro Zinc Total
en los puntos de control identificados como ESP-2 y EMEL 01 V1.

Obligacién ambiental exigible a Nyrstar

El Decreto Supremo N° 010-2010-MINAM®, publicado el 21 de agosto del 2010,
aprobo los nuevos Limites Maximos Permisibles (en adelante, LMP) aplicables para
la descarga de efluentes liquidos de actividades minero-metalurgicas y estableci6
en su Articulo 4° que todo titular minero debia adecuar sus procesos, a fin de cumplir
con los LMP fijados en dicha norma, en un plazo maximo de veinte (20) meses
contados a partir de la entrada en vigencia de la misma, esto es, hasta el 22 de abril
del 2012. De esta manera, luego de dicha fecha serian exigibles los nuevos LMP.

Asimismo, el mencionado Decreto Supremo dispuso que aquellas empresas que
requieran el disefio y puesta en operacion de nueva infraestructura para el
cumplimiento de los nuevos LMP, debian presentar un Plan de Implementacion, que
posteriormente fue modificado por un Plan Integral®®. En este caso, el plazo de
adecuacion a los nuevos LMP vencié el 15 de octubre del 2014

En aplicacién de lo resuelto por el Tribunal de Fiscalizacion Ambiental mediante la
Resolucion N° 011-2015-OEFA/TFA-SEM del 18 de febrero del 2015, y del principio
de gradualidad ratificado en el Articulo 1° de la Resoluciéon Ministerial N° 141-2011-
MINAMS®?, |os titulares mineros deben cumplir como minimo con los parametros
aprobados con anterioridad a la fecha de entrada en vigencia de los LMP
establecidos en el Decreto Supremo N° 010-2010-MINAM (22 de abril del 2012 o
15 de octubre del 2014, segun sea el caso); es decir, con los LMP contenidos en la
Resolucion Ministerial N° 011-96-EM/VMM.

57

58

Decreto Supremo N° 010-2010-MINAM, que aprueba los limites maximos permisibles para la descarga de
efluentes liquidos de actividades minero-metaltrgicas

“Articulo 4°.- Cumplimiento de los LMP y plazo de adecuacion

()

4.2 Los titulares mineros que a la entrada en vigencia del presente Decreto Supremo cuenten con estudios
ambientales aprobados, o se encuentren desarrollando actividades minero - metaltrgicas, deberan adecuar sus
procesos, en el plazo maximo de veinte (20) meses contados a partir de la entrada en vigencia de este dispositivo,
a efectos de cumplir con los LMP que se establecen.

4.3 Solo en los casos que requieran el disefio y puesta en operacion de nueva infraestructura de tratamiento para
el cumplimiento de los LMP, la Autoridad Competente podra otorgar un plazo méximo de treinta y seis (36) meses
contados a partir de la vigencia del presente Decreto Supremo, para lo cual el Titular Minero debera presentar un
Plan de Implementacion para el Cumplimiento de los LMP, que describa las acciones e inversiones que se ejecutara
para garantizar el cumplimiento de los LMP y justifique técnicamente la necesidad del mayor plazo”.

Limites Maximos Permisibles para la descarga de efluentes liquidos de Actividades Minero — Metaltrgicas,
aprobados mediante Decreto Supremo N° 010-2010-MINAM

“Articulo 2°.- Del Plan Integral

Los titulares de las actividades minero — metalurgicas que se encuentran en los supuestos establecidos en el
Articulo primero del presente Decreto Supremo, deberan presentar el correspondiente Plan Integral para la
Adecuacion e Implementacion de sus actividades minero — metalurgicas aprobados por Decreto Supremo N° 010-
2010-MINAM y los Estandares de Calidad Ambiental para Agua, el que en adelante se le denominara Plan Integral.”

Fecha rectificada por Fe de Erratas del 23 de junio de 2011.

Lineamientos para la aplicacién de los Limites Maximos Permisibles, aprobados por Resolucién Ministerial
N° 141-2011-MINAM

“Articulo 1°.- Ratificacién de lineamiento para la aplicacion de LMP

Ratifiquese, que en aplicacion del numeral 33.4 del articulo 33° de la Ley N° 28611, la entrada en vigencia de los
nuevos valores de Limites Maximos Permisibles para actividades en curso que deban adecuarse a las nuevas
exigencias, deben cumplir como minimo con los valores anteriormente aprobados, hasta la conclusion del plazo de
adecuacion establecido en el instrumento de gestion ambiental o la norma respectiva”.
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99. En el presente caso, el titular minero no presenté a la Direccién General de Asuntos
Ambientales Mineros del MINEM el Plan Integral antes mencionado; por lo que, a
la fecha de realizada la Supervision Regular 2014 y 2015, le eran exigibles los
valores aprobados por el Decreto Supremo N° 010-2010-MINAM.

100. Los parametros y niveles maximos permisibles se encuentran detallados en el
Anexo 1 del referido Decreto Supremo N° 010-2010-MINAM, tal como se muestra a
continuacion:

LIMITES MAXIMOS PERMISIBLES PARA LA DESCARGA DE EFLUENTES LIQUIDOS DE
ACTIVIDADES MINERO — METALURGICAS

Parametro Unidad | Limite en cualquier Limite para el
momento Promedio anual

pH 6-9 6-9
Solidos Totales en| mg/L 50 25
Suspension
Aceites y Grasas mg/L 20 16
Cianuro Total mg/L 1 0,8
Arsénico Total mg/L 0,1 0,08
Cadmio Total mg/L 0,05 0,04
Cromo Hexavalente(") mg/L 0,1 0,08
Cobre Total mg/L 0.5 0,4
Hierro (Disuelto) mg/L 2 1,6
Plomo Total mg/L 0,2 0,16
Mercurio Total mg/L 0,002 0,0016
Zinc Total mg/L 1.5 1.2

b)  Analisis del hecho detectado

101. De conformidad con lo sefalado en el Informe de Supervision 20145, la Direccion
de Supervision tomé muestras en los siguientes puntos de control, correspondiente
a la unidad minera “Pucarrajo”, durante la Supervision Regular 2014, conforme se
describe a continuacion:

Punto de S

SRt Descripcion Cuerpo Receptor

ESP-1 Eﬂu_e!'lte: proveniente de la bocamina Laguna Shahuana
Natividad
Efluente: proveniente de las pozas

ESP-2 de sedimentacion de la bocamina | Laguna Shahuana
Crucero 2000.
Efluente: proveniente de las pozas

ESP-3 de subdrenaje, ubicado bajo el relave QueSbrada De

: 3 b opas
de la unidad minera Pucarrajo.
Efluente: proveniente de la bocamina
EMEL 01 V1 Crucero 2000 — nivel 500. Laguna Shahuana

102. De acuerdo a los resultados de la medicion de los parametros en campo, se advierte
que para el parametro de Zinc Total y Arsénico Total se obtuvieron los siguientes
valores, conforme se aprecia en los Informes de Ensayo N°53050L/14-MA y
53686L/14-MA®2, |os cuales se detallan a continuacion:

Paginas 15 al 20 del Informe N° 434-2016-OEFA/DS-MIN contenido en el disco compacto que obra a folio 10 del
Expediente.

Paginas 229 al 231 del Informe de Supervisién contenido en el disco compacto que obra en el folio 8 del Expediente.
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Limite en
P:::g:)ile Parametro Rﬁg:iigfegel cualquier Exceso (%)
momento
ESP-1 Zinc Total 4,3659% 1,5 mg/L 191,06%
Arsénico Total 0.1173% 0,1 mg/L 17,3%
ESP-3
Zinc Total 1,7109% 1,5 mg/L 14,06%
ESP-2 Zinc Total 2,1617% 1,5 mg/L 7751,96%
EMEL 01 V1 Zinc Total 1,9172%7 1,5 mg/L 44,113%

103. En el ITA-I® la Direccion de Supervisién concluydé que el titular minero habria

c)

excedido los LMP establecido en el Anexo 1 del Decreto Supremo N° 010-2010-
MINAM respecto del parametro Zinc Total y Arsénico Total obtenidos en los puntos
de control identificados como ESP-1, ESP-1, ESP-1 y EMEL 01 V1.

Analisis de descargos

104. En el escrito de descargos, Nyrstar sefial6 lo siguiente:

(i) Enelano 2015 las labores inferiores se encontraban inundadas; y que el
agua descargada por las bocaminas solo correspondié al flujo de recarga
de agua subterranea en interior mina.

Se optimizd el sistema de tratamiento de subdrenaje y que cumpliria con
los LMP, tal como se puede verificar en el informe de monitoreo de calidad
de agua de marzo y junio del afio 2017.

(ii)

105. Al respecto, la SFEM analizé dichos argumentos en el item II1.10. del Informe

Final®®, cuya motivacion forma parte de esta Resolucion, sefialando lo siguiente:

(i) La presente conducta infractora fue detectada durante la Supervision
Regular 2014; por lo que el administrado debia cumplir con los Limites
Maximos Permisibles para la descarga de efluentes liquidos de Actividades
Minero Metalurgicas, aprobado mediante Decreto Supremo N° 010-2010-
MINAM.

63

64

65

66

67

68

69

Informe de Ensayo N° 53050L/14-MA. Paginas 44 a la 49 del Informe N° 434-2016-OEFA/DS-MIN contenido en el
disco compacto que obra a folio 10 del Expediente.

Informe de Ensayo N° 53686L/14-MA. Paginas 50 a la 53 del Informe N° 434-2016-OEFA/DS-MIN contenido en el
disco compacto que obra a folio 10 del Expediente.

Informe de Ensayo N° 53686L/14-MA. Paginas 50 a la 53 del Informe N° 434-2016-OEFA/DS-MIN contenido en el
disco compacto que obra a folio 10 del Expediente.

Informe de Ensayo N° 53050L/14-MA. Paginas 44 a la 49 del Informe N° 434-2016-OEFA/DS-MIN contenido en el
disco compacto que obra a folio 10 del Expediente.

Informe de Ensayo N° 53050L/14-MA. Paginas 44 a la 49 del Informe N° 434-2016-OEFA/DS-MIN contenido en el
disco compacto que obra a folio 10 del Expediente.

Folios 8 reverso del Expediente.

Parrafos del 109 al 113 del Informe Final. Folio 145 y reverso del Expediente.
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106.

107.

108.

109.

110.

(i)  De acuerdo aello, de la revision del Informe de Ensayo N° MO170901167°,
se observé que la toma de muestra fue realizada Unicamente para el punto
de control ESP-2. Ademas, la descripcion del punto de control ESP-2 hace
referencia al “Sub dren de la presa de relaves Oasis a la salida de la tercera
poza de sedimentacion”, evidenciandose, que no coincide con el punto de
control detectado durante la Supervision Regular 2014.

Por lo anterior, esta Direccion ratifica los argumentos y analisis realizado por la
SFEM y, en consecuencia, se concluye que lo alegado por Nyrstar no desvirtua el
presente hecho imputado.

Por su parte, en el escrito de descargos al Informe Final, Nyrstar sefialé que esta
de acuerdo con la propuesta de medida correctiva propuesta y que se encuentra en
proceso de implementacion.

Sobre el particular, el administrado no ha presentado evidencia que contradiga o
desvirtue la responsabilidad administrativa respecto al hecho imputado, limitdndose
unicamente a sefialar que habria tomado acciones posteriores para corregir su
conducta. Este punto sera analizado posteriormente al momento de determinar si
corresponde el dictado de una medida correctiva en el presente caso.

Por lo antes expuesto y de acuerdo a lo actuado en el Expediente, queda acreditado
que Nyrstar excedio los LMP para efluentes mineros, respecto del parametro Zinc
Total en el punto de control identificado como ESP-1, efluente proveniente de la
bocamina Natividad, los parametros Arsénico Total y Zinc Total en el punto de
control identificado como ESP-3, el parametro Zinc Total en los puntos de control
identificados como ESP-2 y EMEL 01 V1.

Dicha conducta configura la infraccién imputada en el numeral 9 de la Tabla N° 1
de la Resolucion Subdirectoral; por lo que corresponde declarar la
responsabilidad administrativa del administrado en este extremo.

11.10 Hecho _imputado N° 10: Supervision Regular 2015, El titular minero excedi6

111,

los Limites Maximos Permisibles para efluentes mineros, respecto del
parametro Zinc Total en el efluente proveniente de las bocaminas Crucero
2000, Crucero 920 y Natividad, en los puntos de control identificados como
ESP-3, ESP-4 y ESP-5.

Analisis del hecho detectado

De conformidad con lo sefialado en el Informe de Supervisién 2015-1"", la Direccién
de Supervision tomo6 muestras en los siguientes puntos de control, correspondientes
a la unidad minera “Pucarrajo”, durante la Supervision Regular 2015, conforme se
describe a continuacioén:

Punto de SR
el Descripcion Cuerpo Receptor
Efluente:  proveniente de las
ESPR-5 bocamina Crucero 2000 Laguna Stiagusna
Efluente:  proveniente de las
R4 bocamina Crucero 920. Queamse Tayash

Folio 102 del Expediente.

Paginas 16 al 18 del Informe N° 1308-2016-OEFA/DS-MIN contenido en el disco compacto que obra a folio 30 del
Expediente.
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Efluente:  proveniente de las
bocamina Natividad.

ESP-5 Quebrada Tayash

112. De acuerdo a los resultados de la medicion de los parametros en campo, se advierte
que para el parametro de Zinc Total se obtuvieron los siguientes valores, conforme
se aprecia en los Informes de Ensayo N° J-00200430 y J-0020376872 y que se
detallan a continuacion:

Limite en
P::;;ge Parametro R‘::::;g?egel cualquier Exceso (%)
momento
ESP-3 Zinc Total 2,005 mg/L™® 1,5 mg/L 33,67%
ESP-4 Zinc Total 6,928 mg/L™ 1,5 mg/L 361,87%
ESP-5 Zinc Total 4,631 mg/L7® 1,5 mg/L 208,73%

113. En el ITA-II’®, la Direccion de Supervision concluyé que el titular minero habria
excedido los LMP establecido en el Anexo 1 del Decreto Supremo N° 010-2010-
MINAM respecto del parametro Zinc Total obtenido en los puntos de control
identificados como ESP-3, ESP-4 y ESP-5.

b)  Analisis de descargos
114. En el escrito de descargos, Nyrstar sefial6 lo siguiente:

(i) En el afio 2015 las labores inferiores se encontraban inundadas; y que el
agua descargada por las bocaminas solo correspondio al flujo de recarga
de agua subterranea en interior mina.

(i) Se optimizo el sistema de tratamiento de subdrenaje y que cumpliria con
los LMP, tal como se puede verificar en el informe de monitoreo de calidad
de agua de marzo y junio del afio 2017.

115. Al respecto, la SFEM analiz6 dichos argumentos en el item 11l.11. del Informe
Final”’, cuya motivacion forma parte de esta Resolucion, sefialando lo siguiente:

(i) Los argumentos y medios de prueba ofrecidos por el administrado deben
tener por objeto desvirtuar la imputacion formulada al interior del
procedimiento administrativo sancionador, consistente en el presente caso
en haber incumplido con los LMP, al haber excedido los LMP respecto del
parametro Zinc Total en el efluente proveniente de las bocaminas Crucero

2 Paginas 229 al 231 del Informe N° 1308-2016-OEFA/DS-MIN contenido en el disco compacto que obra en el folio
30 del Expediente.

7 Informe de Ensayo N° J-00200430. Paginas 186 a la 195 del Informe N° 1308-2016-OEFA/DS-MIN contenido en
el disco compacto que obra a folio 30 del Expediente.

14 Informe de Ensayo N° J-00203768. Paginas 219 a la 223 del Informe N° 1308-2016-OEFA/DS-MIN contenido en
el disco compacto que obra a folio 30 del Expediente.

Informe de Ensayo N° J-00203768. Paginas 219 a la 223 del Informe N° 1308-2016-OEFA/DS-MIN contenido en
el disco compacto que obra a folio 30 del Expediente.

Folios 22 reverso y 28 del Expediente.

Parrafos del 109 al 113 del Informe Final. Folio 145 y reverso del Expediente.
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2000, Crucero 920 y Natividad, en los puntos de control ESP-3, ESP-4 y
ESP-5, mas no se cuestiona el origen del flujo de agua de las bocaminas.

(i) De la revision del Informe de Ensayo N° MO1709011678, se observo que
la toma de muestra fue realizada Unicamente para el punto de control ESP-
2. Ademas, la descripcion del punto de control ESP-2 hace referencia al
Sub dren de la presa de relaves “Oasis” a la salida de la tercera poza de
sedimentacion; evidenciandose que este no coincide con el punto de
control detectado durante la Supervision Regular 2014.

116. Por lo anterior, esta Direccién ratifica los argumentos y analisis realizado por la
SFEM y, en consecuencia, se concluye que lo alegado por Nyrstar no desvirtia el
presente hecho imputado.

117. Por su parte, en el escrito de descargos al Informe Final, Nyrstar sefialo que esta
de acuerdo con la propuesta de medida correctiva y que se encuentra en proceso
de implementacion.

118. Sobre el particular, el administrado no ha presentado evidencia que contradiga o
desvirtue la responsabilidad administrativa respecto al hecho imputado, limitandose
Unicamente a sefalar que habria tomado acciones posteriores para corregir su
conducta. Este punto sera analizado posteriormente al momento de determinar si
corresponde el dictado de una medida correctiva en el presente caso.

119. Por lo antes expuesto y de acuerdo a lo actuado en el Expediente, queda acreditado
que Nyrstar incumplioé los LMP respecto al parametro Zinc Total obtenido en los
puntos de control identificados como ESP-3, ESP-4 y ESP-5.

120. Dicha conducta configura la infraccion imputada en el numeral 10 de la Tabla N° 1
de la Resolucion Subdirectoral; por lo que corresponde declarar la
responsabilidad administrativa del administrado en este extremo.

IV. CORRECCION DE LA CONDUCTA INFRACTORA Y/O DICTADO DE MEDIDAS
CORRECTIVAS

IV.1 Marco normativo para la emision de medidas correctivas

121. Conforme al Numeral 136.1 del articulo 136° de la Ley N° 28611, Ley General del
Ambiente, aprobada por (en adelante, LGA), las personas naturales o juridicas que
infrinjan las disposiciones contenidas en la referida Ley y en las disposiciones
complementarias y reglamentarias sobre la materia, se haran acreedoras, segun la
gravedad de la infraccion, a sanciones o medidas correctivas’.

122. En caso la conducta del infractor haya producido algun efecto nocivo en el
ambiente, los recursos naturales y la salud de las personas, la autoridad podra
dictar medidas correctivas, de conformidad a lo dispuesto en el numeral 22.1 del
articulo 22° de la Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacién vy

Folio 102 del Expediente.
Ley N° 28611, Ley General de Ambiente.

T :)‘
;\ = i §?
& “Articulo 136°.- De las sanciones y medidas correctivas

N/ e A S ; 5 g :

N WOEFE// 136.1 Las personas naturales o juridicas que infrinjan las disposiciones contenidas en la presente Ley y en las
disposiciones complementarias y reglamentarias sobre la materia, se haran acreedoras, segun la gravedad de la
infraccion, a sanciones o medidas correctivas.

C.)
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Fiscalizacién Ambiental (en adelante, Ley del SINEFA) y en el numeral 249.1 del
articulo 249° del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General, aprobado por Decreto Supremo N° 006-2017-JUS (en
adelante, (en adelante, TUO de la LPAG)®.

El literal d) del numeral 22.2 del articulo 22° de la Ley del Sinefa®!, establece que
para dictar una medida correctiva es necesario que la conducta infractora haya
producido un efecto nocivo en el ambiente, los recursos naturales y la salud de
las personas. Asimismo, el literal f) del numeral 22.2 del articulo 22° de la Ley del
Sinefa®, establece que se pueden imponer las medidas correctivas que se
consideren necesarias para evitar la continuacién del efecto nocivo de la
conducta infractora en el ambiente, los recursos naturales o la salud de las
personas.

Atendiendo a este marco normativo, los aspectos a considerar para la emisién de
una medida correctiva son los siguientes:

a) Que se declare la responsabilidad del administrado por una infraccion;

b)  Que la conducta infractora haya ocasionado efectos nocivos en el ambiente,
los recursos naturales y la salud de las personas, o dicho efecto continue; vy,

c) Que la medida a imponer permita lograr la reversion, restauracion,
rehabilitacion, reparacion o, al menos, la mitigacién de la situacién alterada
por la conducta infractora.

80

81

82

Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacién Ambiental.

“Articulo 22°.- Medidas correctivas

22.1 Se podran ordenar las medidas correctivas necesarias para revertir, o disminuir en lo posible, el efecto nocivo
que la conducta infractora hubiera podido producir en el ambiente, los recursos naturales y la salud de las personas.

L

Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por
Decreto Supremo N° 006-2017-JUS

“Articulo 249°. -Determinacién de la responsabilidad

249.1 Las sanciones administrativas que se impongan al administrado son compatibles con el dictado de medidas
correctivas conducentes a ordenar la reposicion o la reparacion de la situacion alterada por la infraccion a su estado
anterior, incluyendo la de los bienes afectados, asi como con la indemnizacion por los dafios y perjuicios
ocasionados, las que son determinadas en el proceso judicial correspondiente. Las medidas correctivas deben
estar previamente tipificadas, ser razonables y ajustarse a la intensidad, proporcionalidad y necesidades de los
bienes juridicos tutelados que se pretenden garantizar en cada supuesto concreto”.

Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental.
“Articulo 22°.- Medidas correctivas

22.2 Entre las medidas que pueden dictarse se encuentran, de manera enunciativa, las siguientes:

()

d) La obligacion del responsable del dafio a restaurar, rehabilitar o reparar la situacion alterada, segun sea el caso,
y de no ser posible ello, la obligacién a compensarla en términos ambientales y/o econdémica.

Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental.
“Articulo 22°.- Medidas correctivas

22.2 Entre las medidas que pueden dictarse se encuentran, de manera enunciativa, las siguientes:

{4

f) Otras que se consideren necesarias para evitar la continuacion del efecto nocivo que la conducta infractora
produzca o pudiera producir en el ambiente, los recursos naturales o la salud de las personas”.

(El énfasis es agregado)
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Secuencia de andlisis para la emisién de una medida correctiva cuando existe efecto nocivo o
este continua

O @ o

Existe efecto nocivo La medida correctiva puede
ressznizgi?::alg del sobre el ambiente, los lograr I.a’ restauracion,
administrado recursos naturalesy la repa‘r.aao.n’ o,al me[\os,
salud de las personas mitigacion del dafio
ocasionado.

Elaborado por la Direccion de Fiscalizacion y Aplicacion de Incentivos del OEFA

De acuerdo al marco normativo antes referido, correspondera a la Autoridad
Decisora ordenar una medida correctiva en los casos en que la conducta infractora
haya ocasionado un efecto nocivo en el ambiente, los recursos naturales y la salud
de las personas, o dicho efecto continle; habida cuenta que la medida correctiva
en cuestion tiene como objeto revertir, reparar o mitigar tales efectos nocivos®. En
caso contrario -inexistencia de efecto nocivo en el ambiente, los recursos naturales
y la salud de las personas- la autoridad no se encontrara habilitada para ordenar
una medida correctiva, pues no existiria nada que remediar o corregir.

De lo sefialado se tiene que no corresponde ordenar una medida correctiva si se
presenta alguno de los siguientes supuestos:

a) Que, no se haya declarado la responsabilidad del administrado por una
infraccion;

b) Que habiéndose declarado la responsabilidad del administrado, la conducta
infractora no haya ocasionado efectos nocivos en el ambiente, los recursos
naturales y la salud de las personas; vy,

c) Que habiéndose declarado la responsabilidad del administrado y existiendo
algun efecto nocivo al momento de la comisién de la infraccion, este ya no
continta; resultando materialmente imposible® conseguir a través del dictado

83

En ese mismo sentido, Morén sefala que la cancelacion o reversion de los efectos de la conducta infractora es
uno de los elementos a tener en cuenta para la emision de una medida correctiva. Al respecto, ver MORON
URBINA, Juan Carlos. “Los actos-medida (medidas correctivas, provisionales y de seguridad) y la potestad
sancionadora de la Administracion”. Revista de Derecho Administrativo. Circulo de Derecho Administrativo. Afio 5,
N° 9, diciembre 2010, p. 147, Lima.

Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por
Decreto Supremo N° 006-2017-JUS

“Articulo 3°.- Requisitos de validez de los actos administrativos

Son requisitos de validez de los actos administrativos:

(--2)

2. Objeto o contenido.- Los actos administrativos deben expresar su respectivo objeto, de tal modo que pueda
determinarse inequivocamente sus efectos juridicos. Su contenido se ajustara a lo dispuesto en el ordenamiento
juridico, debiendo ser licito, preciso, posible fisica y juridicamente, y comprender las cuestiones surgidas de la
motivacion.

()

A}"ticulo 5°.- Objeto o contenido del acto administrativo
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de la medida correctiva, la restauracién, rehabilitacién, reparacién o, al
menos, la mitigacién de la situacion alterada por la conducta infractora.
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127. Como se ha indicado antes, en el literal f) del numeral 22.2 del articulo 22° de la
Ley del Sinefa, se establece que en los casos donde la conducta infractora tenga
posibles efectos perjudiciales en el ambiente o la salud de las personas, la
Autoridad Decisora puede ordenar acciones para evitar la materializacion del efecto
nocivo de la conducta infractora sobre el ambiente, los recursos naturales o la salud
de las personas. Para emitir ese tipo de medidas se tendra en cuenta lo siguiente:

(i)  cual es el posible efecto nocivo o nivel de riesgo que la obligacion infringida
podria crear; y,

(i)  cual seria la medida idonea para evitar o prevenir ese posible efecto nocivo,
de conformidad al principio de razonabilidad regulado en el TUO de la LPAG

128. De otro lado, en el caso de medidas correctivas consistentes en la obligacién de
compensar®, estas solo seran emitidas cuando el bien ambiental objeto de
proteccion ya no pueda ser restaurado o reparado. En este tipo de escenarios, se
debera analizar lo siguiente:

(i) laimposibilidad de restauracion o reparacion del bien ambiental; y,

(i)  la necesidad de sustituir ese bien por otro.

IV.2 Aplicacion al caso concreto del marco normativo respecto de si corresponde
dictar una medida correctiva

Hecho imputado N° 2

129. En el presente caso, la conducta infractora esta referida a que el administrado no
realizé la construccién del canal de captacion de agua de escorrentias para derivar
e impedir su acceso a los desmontes de acuerdo a lo establecido en su instrumento
de gestién ambiental.

130. Sobre el particular, de la revision del escrito de Informacién Adicional, Nyrstar
sefialé que existe canales de captacion de agua de escorrentia en el acceso
superior del deposito de desmonte N° 1. Para acreditar lo anterior, adjunté las
siguientes fotografias:

=,
5.2 En ningtin caso sera admisible un objeto o contenido prohibido por el orden normativo, ni incompatible con la
situacion de hecho prevista en las normas; ni impreciso, obscuro o imposible de realizar”.

85

Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del OEFA, aprobado por Resoluciéon de
Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA/CD.

“Articulo 19°.- Dictado de medidas correctivas

Pueden dictarse las siguientes medidas correctivas:

(--)

v) La obligacion del responsable del dafio de restaurar, rehabilitar o reparar la situacion alterada, segun sea el
caso, y de no ser posible ello, la obligacion a compensarla en términos ambientales y/o econémicos.
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Foto 1: Vita General de la Desmontera 1 y Canal de Captacion de gua de Escorrentia
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‘ ot 5: Vista Parcial del Canal de la Desmontera 1 Orientacion Sur a Norte

De lo anterior, queda acreditado que el titular minero ha corregido el posible efecto
nocivo generado por la conducta infractora, ya que se observa que se ha construido
el canal de captacion del agua de escorrentia en el depésito de desmonte N° 1.

Por lo expuesto, y en la medida que se acredito el cese de los efectos de la conducta
infractora, no corresponde ordenar medida correctiva en este extremo, en estricto
cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 22° de la Ley del SINEFA.

Hecho imputado N° 3

En el presente caso, la conducta infractora esta referida a que el administrado no
realizé la descarga del efluente de las pozas de sedimentacion de la bocamina
Sabrina a la quebrada ubicada arriba de la laguna Shahuana, de acuerdo a lo
establecido en su instrumento de gestion ambiental.

Sobre el particular, de la revision del escrito de descargos al Informe Final, Nyrstar
sefalé que implementé una estructura a la salida de las pozas de sedimentacion
gue conduce el agua mediante tuberias de HDPE a una caja que desemboca hacia
la laguna Shahuana, evitando la erosion del suelo, para lo cual adjunté las
siguientes fotografias:
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De lo anterior, ha quedado acreditado que el titular minero ha corregido el posible
efecto nocivo generado por la conducta infractora, ya que se observa que se ha
implementado una estructura a la salida de las pozas de sedimentacién que
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desemboca directamente hacia la laguna Shahuana para evitar la erosién del suelo
de la ladera previa a su descarga.

Por lo expuesto, y en la medida que se acredit6 el cese de los efectos de la conducta
infractora, no corresponde ordenar medida correctiva en este extremo, en estricto
cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 22° de la Ley del SINEFA.

Hecho imputado N° 4

En el presente caso, la conducta infractora esta referida a que el administrado
realizé las descargas de flujos de agua residual provenientes de las bocaminas
Ménica Nv. 4620 y Crucero 2000 a través de los puntos ESP-1 y ESP-3, las cuales
no se encuentran contempladas en su instrumento de gestién ambiental.

Sobre el particular, de la revision del escrito de descargos al Informe Final, Nyrstar
no ha presentado medios probatorios que permitan acreditar la correcciéon de la
conducta infractora materia de anélisis.

Ahora bien, las descargas de efluentes provenientes de las bocaminas Monica Nivel
4620 (punto de muestreo ESP-1) y Crucero 2000 (punto de muestreo ESP-3),
representan un dano potencial al ambiente, en tanto no cuentan con un manejo
ambiental adecuado acorde al caudal, temporalidad (de flujo estacional o continuo),
contenido de metales, ni puntos de control establecidos para determinar la eficiencia
de las pozas de sedimentacién que han sido implementadas, asi como medidas
complementarias requeridas para asegurar su estabilidad quimica previa a su
descarga al ambiente, que hayan sido evaluadas técnicamente por parte de las
autoridades competentes con anterioridad a su implementacion.

Tal es asi que a partir de la bocamina Crucero 2000 (ESP-3), el efluente que se
descarga al ambiente presentaba contenido de Zinc elevado, el cual podria
acumularse en los tejidos de la flora y reducir el crecimiento de la vegetacion
acuatica que habite en la laguna Shahuana, o impedir incluso que, por sus
concentraciones, la flora acuatica se establezca en dicho cuerpo de agua.

Para prevenir el efecto nocivo antes descrito, corresponde, como medida idonea,
que el administrado acredite el cese definitivo de las descargas de los efluentes que
provienen de las bocaminas Ménica Nv. 4620 y Crucero 2000, en tanto no se
encuentran contemplados en su instrumento de gestion ambiental.

Por lo expuesto, y en virtud de lo establecido en el Articulo 22° de la Ley del
SINEFA, en el presente caso, corresponde el dictado de la siguiente medida
correctiva:

Tabla N° 1: Medida Correctiva

Medida correctiva

El titular minero
realizé descargas
al ambiente de
flujos de agua
residual

provenientes de

acreditar el cese
definitivo de las
descargas de efluentes
que provienen de las
bocaminas Ménica Nv.
4620 y Crucero 2000.

mayor de sesenta
(60) dias habiles,
contado a partir del
dia siguiente de la
notificacion de la
presente
resolucion.

Conducta
Infractora Oblicacion Plazo para el Plazo y forma para
g cumplimento acreditar el cumplimiento
Supervision : : : En un plazo no mayor de cinco
Regular 2015 El titular minero debera|En un plazo no (05) dias habiles contado

desde el dia siguiente de
vencido el plazo para cumplir
con la medida correctiva,
Nyrstar debera presentar ante
la Direccion de Fiscalizacion y
Aplicacion de Incentivos del
OEFA un informe técnico que
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143.

144.

145.

146.

Medida correctiva
Conducta
Infractora Obligacién Plazo para el Pl§zo y forma para
cumplimento acreditar el cumplimiento

las  bocaminas detalle las medidas realizadas
Ménica Nv. 4620 para el cese definitivo de las
y Crucero 2000, a descargas; asimismo, debera
través de los adjuntar fotografias y/o videos
puntos de control fechadas y con coordenadas
de efluente UTM WGS 84, mapas y/o
minero- planos, fichas técnicas de
metalurgico ESP- campo y todo medio
1 y ESP-3, los probatorio que evidencie la
cuales no se implementacion de la medida
encuentran correctiva.
incluidos en sus
instrumentos de
gestion
ambiental.

A efectos de fijar plazos razonables para el cumplimiento de la medida correctiva,
se ha tomado como referencia el plazo para la ejecuciéon de las actividades
ordenadas, considerando las acciones que el administrado debera realizar para la
planificacion de los aspectos técnicos que seran considerados en la ejecucion de la
obras civiles, gestiones administrativas que involucren la obtencion de presupuesto,
convocatoria, seleccion y contratacion de la empresa que se encargara de la
ejecucion de las actividades de inclusion®. En este sentido, se otorga un plazo
razonable de sesenta (60) dias habiles para el cumplimiento de la medida correctiva
ordenada.

Hecho imputado N° 5

En el presente caso, la conducta infractora esta referida a que el administrado
implementé las siguientes bocaminas: Crucero 2000, Moénica, Nivel 700, Sabrina,
Nivel 4800, Nivel 4720 y Nivel 4750, asi como los siguientes componentes:
profundizacion de mina, antena de radio y linea de energia planta-mina,
incumpliendo lo estipulado en su instrumento de gestion ambiental.

Sobre el particular, en el escrito de descargos al Informe Final, Nyrstar sefal6
existen posibilidades de reiniciar las operaciones de la unidad minera Pucarrajo;
ademas, presentara una memoria técnica para la adecuacion de operaciones de la
unidad minera Pucarrajo que incorpore los componentes que fueron construidos sin
autorizacion al Ministerio de Energia y Minas.

De lo anterior y de la revisiéon de los actuados en el expediente, se advierte que
mediante la Resolucién Directoral N° 210-MEM/DGAAM del 25 de julio del 2017%
se declaré el abandono del procedimiento administrativo respecto a la evaluacion
de la Memoria Técnica Detallada de la unidad de produccién “Pucarrajo”. De este
modo, al haberse declarado el abandono de dicho procedimiento, los componentes
se han podido adecuar a fin de obtener una certificacién ambiental.

Cabe mencionar que la existencia de bocaminas sin certificacion en los estudios de
impacto ambiental aprobados previa a su implementacion, habria ocasionado la
alteracion del paisaje natural, siendo que, para la habilitacion de cada una de las

87

http://portal.osce.gob.pe/revista_osce/156/detalle/04. Se tomd como referencia el tiempo que dura un proceso de
seleccidn que se inicia con la convocatoria y culmina con el consentimiento de la buena pro y posterior firma (10
dias).

Documento contenido en el disco compacto que obra a folio 221 del Expediente
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bocaminas, se ha tenido que retirar el top soil. Asimismo, se generan residuos no
previstos (desmonte) cuyo volumen dependera del avance en la perforacion de las
labores, los cuales serian dispuestos temporal o permanentemente sobre otro
sector del area circundante a la labor, cuya perturbacion no fue prevista.

Ademas, con el ingreso de aire en contacto con la roca y los posibles drenajes (lo
que ocasionaria drenajes acidos), se podrian generar efluentes que requeriran de
un tratamiento previo a su descarga a un cuerpo receptor, como es el caso del
efluente de la bocamina Crucero 2000, que presentaba una concentracion elevada
de Zinc, el cual podria acumularse en los tejidos de la flora y reducir el crecimiento
de la vegetacion acuatica que habite en la laguna Shahuana (como cuerpo
receptor), o impedir incluso que, por sus concentraciones, la flora acuatica se
establezca en dicho cuerpo de agua.

Por otro lado, la implementacién de componentes sin certificacion en los estudios
de impacto ambiental aprobados previo a su construccion, habrian ocasionado dario
potencial al ambiente o podrian ocasionarlo, de acuerdo a lo siguiente:

a. La alteracion del paisaje natural, siendo que para la habilitacion de cada uno
de ellos se ha tenido que retirar el top soll.

b. A partir de las labores mineras de profundizacion (bocaminas), se generarian
residuos no previstos (desmonte) cuyo volumen dependera del avance en la
perforacion de las labores, los cuales serian dispuestos temporal o
permanentemente sobre otro sector del area circundante a la labor, cuya
perturbacion no fue prevista. Asimismo, con el ingreso de aire en contacto con
la roca y posibles drenajes (lo que ocasionaria drenajes acidos), se podrian
generar efluentes que requeririan de un tratamiento previo a su descarga a
un cuerpo receptor.

Para prevenir el efecto nocivo antes descrito, corresponde, como medida idonea,
que el administrado acredite el cierre definitivo de las bocaminas Crucero 2000,
Ménica, Nivel 700, Nivel 4800, Nivel 4720 y Nivel 4750, asi como los componentes
profundizacion de mina, antena de radio y linea de energia planta-mina.

Es importante mencionar que, sin perjuicio de la responsabilidad administrativa del
titular minero por su falta de inclusién en un instrumento de gestion ambiental
preventivo, la bocamina Sabrina se encuentra contemplada en la APCM Pucarrajo;
por lo que no corresponde su cese definitivo, sino la ejecucion de medidas de
manejo ambiental, lo cual se corroboré en el analisis de la procedencia de medidas
correctivas del hecho imputado N° 3.

Por lo expuesto, y en virtud de lo establecido en el articulo 22° de |la Ley del SINEFA,
en el presente caso, corresponde el dictado de la siguiente medida correctiva:

Tabla N° 2: Medida Correctiva

et Medida correctiva
Infractora L, Plazo para el Plazo y forma para
opagacion cumplimento acreditar el cumplimiento
Supervision El titular minero debera En un plazo no mayor de cinco
Regular y | acreditar el cierre rir; OL:n d ep Izze(;enqg (05) dias habiles contado
Documental definitivo de las (603)/ dias habiles desde el dia siguiente de
2015 bocaminas Crucero ctrtadc = part dei vencido el plazo para cumplir
2000, Ménica, Nivel 700, da &t uienF:e ds 15 con la medida correctiva,
El titular minero | Nivel 4800, Nivel 4720 y notiﬁcgcién i I Nyrstar debera presentar ante
implementé  las | Nivel 4750, asi como los la Direccion de Fiscalizacion y
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Gondieta Medida correctiva
Infractora Obligacion Plazo para el Plazo y forma para
cumplimento acreditar el cumplimiento
bocaminas componentes presente Aplicacion de Incentivos del
Crucero 2000, | profundizacién de mina, | resolucion. OEFA un informe técnico que
Monica, Nivel | antena de radio y linea detalle las labores realizadas
700, Sabrina, | de energia planta-mina. para el cierre definitivo de los
Nivel 4800. Nivel componentes; asimismo,
4720 'y Nivel debera adjuntar fotografias
4750, asi como y/o videos fechadas y con
los componentes coordenadas UTM WGS 84,
profundizacion de mapas y/o planos, fichas
mina, antena de técnicas de campo y todo
radio y linea de medio probatorio que
energia planta- evidencie la implementacion
mina, los cuales de la medida correctiva
no se encuentran implementada.
previstos en sus
instrumentos de
gestion
ambiental.

A efectos de fijar plazos razonables para el cumplimiento de la medida correctiva,
se ha tomado como referencia el plazo para la ejecucion de las actividades de
cierre, considerando las acciones que el administrado debera realizar para la
planificacion de los aspectos técnicos que seran considerados en la ejecucion de la
obras civiles, gestiones administrativas que involucren la obtencién de presupuesto,
convocatoria, seleccion y contratacion de la empresa que se encargara de la
ejecucion de las actividades de cierre®®. En este sentido, se otorga un plazo
razonable de sesenta (60) dias habiles para el cumplimiento de la medida correctiva
ordenada.

Hecho imputado N° 6

En el presente caso, la conducta infractora esta referida a que el administrado
realizé las descargas de efluentes en los puntos de monitoreo identificados como
ESP-2, proveniente del drenaje del Botadero Pucarrajo (Nivel 4520); ESP-9,
proveniente del botadero de Desmonte del Nivel 4500; ESP-8, proveniente de la
bocamina del Nivel 4570; ESP-11, proveniente de la bocamina Navidad Nivel 4550
y botadero de desmonte del Nivel 4650, que no se encuentran contempladas en su
instrumento de gestion ambiental.

Sobre el particular, de la revision del escrito de descargos al Informe Final, Nyrstar
no ha presentado medios probatorios que permitan acreditar la correccién de la
conducta infractora materia de analisis.

Ahora bien, las descargas de efluentes provenientes del botadero de desmonte
Pucarrajo - Nivel 4520 (punto de muestreo ESP-2), el botadero del desmonte Nivel
4500 (punto de muestreo ESP-9), la bocamina 4570 (punto de muestreo ESP-8), la
bocamina Natividad y botadero de desmonte 4650 (punto de muestreo ESP-11) -
los cuales tendrian como cuerpo receptor las quebradas Ishpag y Tayash-
representan un dafio potencial al ambiente, en tanto no cuentan con un manejo
ambiental adecuado acorde al caudal, temporalidad (de flujo estacional o continuo),
contenido de metales, ni puntos de control establecidos para determinar si dichos

http://portal.osce.gob.pe/revista osce/156/detalle/04. Se tomé como referencia el tiempo que dura un proceso de
seleccién que se inicia con la convocatoria y culmina con el consentimiento de la buena pro y posterior firma (10
dias).
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efluentes son estables quimicamente previo a su descarga al ambiente; y que dicho
manejo haya sido evaluado técnicamente por parte de las autoridades competentes
previo a su implementacion.
157. Particularmente, los efluentes procedentes del botadero de desmonte Nivel 4500
(punto de muestreo ESP-9) y la bocamina 4570 (punto de muestreo ESP-8),
presentaban pH acido (ESP-9), concentraciones de Cadmio (ESP-9) elevadas que
podrian acumularse tanto en la flora como en la fauna, siendo toxico para ambos
grupos de organismos; y concentraciones de Zinc (ESP-9 y ESP-8) elevadas, que
podrian acumularse en los tejidos de la flora y reducir el crecimiento de la
vegetacion, o impedir incluso que por sus concentraciones la flora se establezca en
los suelos que presenten una mayor concentracion de dicho elemento.
158. Para prevenir el efecto nocivo antes descrito, corresponde, como medida idénea,
qgue el administrado acredite el cese de las descargas provenientes del botadero de
desmonte Pucarrajo Nv. 4520, el botadero de desmonte Nv. 4500, la bocamina Nv.
4570, la bocamina Natividad y botadero de desmonte Nv. 4650.
159. Porlo expuesto, y en virtud de lo establecido en el articulo 22° de |la Ley del SINEFA,
en el presente caso, corresponde el dictado de la siguiente medida correctiva:

Tabla N° 3: Medida Correctiva

Medida correctiva

Gaoncyes Plazo | Pl fo
SRR azo para e azo y forma para

Infractora Opligacion cumplimento acreditar el cumplimiento
Supervision

Especial 2016
El titular minero
realizd descargas
al ambiente de En un plazo no mayor de cinco
efluentes en los (05) dias habiles contado
puntos desde el dia siguiente de
identificados El titular minero debera vencido el plazo para cumplir
como ESP-2, | acreditar el cese con la medida correctiva,
ESP-9, ESP-8 vy | definitivo de las Nyrstar debera presentar ante
ESP-11, descargas provenientes |En un plazo no |la Direccion de Fiscalizacion y
provenientes del | del botadero de | mayor de sesenta | Aplicacién de Incentivos del
drenaje de | desmonte Pucarrajo Nv. | (60) dias habiles, | OEFA un informe técnico que
Botadero 4520, el botadero de |contado a partir del | detalle las labores de cese de
Pucarrajo, desmonte Nv. 4500, la|dia siguiente de la|las descargas de los
Botadero de | bocamina Nv. 4570, la | notificacion de la|efluentes; debiendo adjuntar
desmonte del | bocamina Natividad vy | presente fotografias y/o videos
Nivel 4500, de la | botadero de desmonte | resolucion. fechadas y con coordenadas
bocamina del | Nv. 4650. UTM WGS 84, mapas y/o
Nivel 4570, de la planos, fichas técnicas de
bocamina campo y todo medio
Natividad® y probatorio que evidencie la
Botadero de implementacion de la medida
Desmontes  del correctiva.
nivel 4650, los
cuales no se
encontrarian
contemplados en
sus _instrumentos

En los instrumentos de gestion ambiental de la unidad minera Pucarrajo la bocamina materia del presente hallazgo
es denominado como “Navidad”, “Navidad Nivel 4550” y “Natividad”. En la presente Resolucién, se utilizara la
denominacion “Natividad”, a fin de hacer referencia a dicha bocamina.
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Conducta Medida correctiva
Infractora Obligacion Plazo para el Plazo y forma para
g cumplimento acreditar el cumplimiento
de gestion
ambiental.

160. A efectos de fijar plazos razonables para el cumplimiento de la medida correctiva,

161..

162.

se ha tomado como referencia el plazo para la ejecucion de las actividades de
control, considerando las acciones que el administrado debera realizar para la
planificacion de los aspectos técnicos que seran considerados en la ejecucion de la
obras civiles, gestiones administrativas que involucren la obtencién de presupuesto,
convocatoria, seleccion y contratacion de la empresa que se encargara de la
ejecucion de las actividades de control®®. En este sentido, se otorga un plazo
razonable de sesenta (60) dias habiles para el cumplimiento de la medida correctiva
ordenada.

Hecho imputado N° 7

En el presente caso, la conducta infractora esta referida a que el administrado no
adopté las medidas de proteccién que eviten e impidan que el agua de mina
proveniente de la bocamina del nivel 4700 discurra libremente al medio ambiente.

Sobre el particular, de la revision del escrito de Informacion Adicional, Nyrstar
sefald que construyd una estructura en la bocamina del nivel 4700 para derivar el
efluente por una chimenea RB2 en interior de la minal la cual comunica con el Nivel
510 y desemboca en la bocamina Crucero 2000 que evita que el efluente discurra
al medio ambiente, para lo cual adjunté la siguiente fotografia y plano:

hor
5348 B%:
Foto 22: Muro de

http://portal.osce.gob.pelrevista osce/156/detalle/04. Se tomé como referencia el tiempo que dura un proceso de
seleccién que se inicia con la convocatoria y culmina con el consentimiento de la buena pro y posterior firma (10

dias).
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Plano de Seccién donde se visualiza la comunicacion del Nivel 4,700 hacia el Nv. 4,510
a través del Raise Borer 02

Sin embargo, cabe sefalar que se ha determinado que la bocamina Nv. 4700 se
encuentra a once (11) metros de la bocamina Nv. 700 referida en el hecho imputado
N° 5; por lo que se advierte que se trata de la misma bocamina, la cual no se
encontraba contemplada en su instrumento de gestion ambiental.

En tal sentido y conforme se sefald anteriormente, la implementacion de
componentes sin certificacion en los estudios de impacto ambiental aprobados
previo a su construccion, habrian ocasionado dafio potencial al ambiente o podrian
ocasionarlo, de acuerdo a lo siguiente:

a. La alteracion del paisaje natural, siendo que para la habilitacién de cada uno
de ellos se ha tenido que retirar el top solil.

b. A partir de las labores mineras de profundizaciéon (bocaminas), se generarian
residuos no previstos (desmonte) cuyo volumen dependera del avance en la
perforaciéon de las labores, los cuales serian dispuestos temporal o
permanentemente sobre otro sector del area circundante a la labor, cuya
perturbacién no fue prevista. Asimismo, con el ingreso de aire en contacto con
la roca y posibles drenajes (lo que ocasionaria drenajes acidos), se podrian
generar efluentes que requeririan de un tratamiento previo a su descarga a
un cuerpo receptor.

Para prevenir el efecto nocivo antes descrito, corresponde, como medida idonea,
que el administrado acredite el cierre definitivo de la bocamina Nv. 4700, en tanto
se ha comprobado que no se encontraba contemplada en un instrumento de gestion
ambiental.

No obstante, considerando que se ha determinado la procedencia de una medida
correctiva para dicho componente en el analisis del hecho imputado N°5, no
corresponde dictar medida correctiva alguna en el presente hecho imputado.

Hecho imputado N° 8
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En el presente caso, la conducta infractora esta referida a que el administrado no
adoptd las medidas de prevencion y control que eviten e impidan que el relave que
se encontraba en el depdsito de relaves Oasis entre en contacto con el suelo y la
vegetacion, toda vez que en algunos tramos no se contaba con geomembrana
perimetral y en otros, ésta se encontraba rota.

Sobre el particular, de la revisiéon del escrito de Informacion Adicional, Nyrstar
sefiald que reparé e instalé geomembrana en el area perimetral de depdsito de
relaves Oasis, para lo cual adjunto las siguientes fotografias:

Foto 24: Vista de Geomembrana Reparada en la Zona Este de la Relavera Oas

is
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Foto 24: Vista de Geomembrana Reparada en la Zona Oeste de la Relavera Oasis

De lo anterior, ha quedado acreditado que el titular minero ha corregido el posible
efecto nocivo generado por la conducta infractora, ya que se observa que realiz6 el
cambio o reparacion de la geomembrana en las areas perimetrales del depédsito de
relaves (margen derecha del espejo de agua), a fin de evitar el contacto de las
aguas decantadas con el suelo del lugar.

Por lo expuesto, y en la medida que se acredito el cese de los efectos de la conducta
infractora, no corresponde ordenar medida correctiva en este extremo, en estricto
cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 22° de la Ley del SINEFA.

Hecho imputado N° 9

En el presente caso, la conducta infractora esta referida a que el administrado
excedioé los LMP respecto al parametro Zinc Total y Arsénico Total obtenidos en los
puntos de control identificados como ESP-1, ESP-2, ESP-3 y EMEL 01 V1.

En el escrito de Informacién Adicional, el titular minero sefialé que se ha optimizado
la dosificacion de reactivos en las pozas de tratamiento del efluente de la relavera
Oasis (ESP-3), de acuerdo a las siguientes fotografias:
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De lo anterior, ha quedado acreditado que el titular minero ha corregido el posible
efecto nocivo generado por la conducta infractora, ya que se observa que realizé la
optimizacién del sistema de tratamiento de efluentes de la relavera Oasis (ESP-3);

por lo que no corresponde ordenar medida correctiva en este extremo, en estricto
cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 22° de la Ley del SINEFA.

No obstante, los efluentes provenientes de la bocamina Natividad (punto de
muestreo ESP-1), las pozas de sedimentacion de la bocamina Crucero 2000 (punto
de muestreo ESP-2) y la bocamina Crucero 2000 — nivel 500 (punto de muestreo
EMEL 01 V1) que desembocan hacia la laguna Shahuana, presentarian
concentraciones de Zinc elevadas, que podrian acumularse en los tejidos de la flora
y reducir el crecimiento de la vegetacion acuatica que habite en dicha laguna, o
impedir incluso que, por sus concentraciones, la flora acuatica se establezca en
dicho cuerpo de agua.

No obstante, con relacién a la poza de sedimentacién de la Bocamina Crucero 2000
(ESP-2), tal como se detallé en el analisis de la procedencia de medidas correctivas
del hecho imputado N° 5, se ha determinado que dicha bocamina no se encontraba
contemplada en el instrumento de gestion ambiental aprobado. En tal sentido,
teniendo en cuenta que la Bocamina Crucero 2000 (ESP-2) fue considerada en la
medida correctiva dictada en el hecho imputado N° 5, no corresponde incluirla en el
presente hecho imputado.

Respecto de la bocamina Natividad (ESP-1), ésta ha sido incluida en el analisis de
la procedencia de la medida correctiva dictada en el hecho imputado N° 6, por lo
que también corresponde excluirla del presente analisis.

En tal sentido, para prevenir el efecto nocivo antes descrito, corresponde, como
medida idonea, que el administrado acredite la optimizacion del sistema de
tratamiento de los efluentes que provienen de la bocamina Crucero 2000 Nv.500, a
efectos de no exceder los Limites Maximos Permisibles del parametro Zinc total en
el punto de control denominado EMEL 01V1.

Por lo expuesto, y en virtud de lo establecido en el articulo 22° de |la Ley del SINEFA,
en el presente caso, corresponde el dictado de la siguiente medida correctiva:

Tabla N° 4: Medida Correctiva
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Medida correctiva

El titular minero
excedio los
Limites Maximos
Permisibles para
efluentes

mineros, respecto
del parametro
Zinc Total en el
punto de control
identificado como
ESP-1, efluente
proveniente de la
bocamina
Natividad,
parametros
Arsénico Total y
Zinc Total en el
punto de control
identificado como

los

El titular minero debera
acreditar la optimizacion
del sistema de
tratamiento de los
efluentes que provienen
de la Bocamina Crucero
2000 del Nv.500, a
efectos de no exceder
los Limites Maximos
Permisibles del
parametro Zinc total en
el punto de control
denominado EMEL 01
VA.

En un plazo no
mayor de ftreinta
(30) dias habiles,
contado a partir del
dia siguiente de la
notificacion de la
presente

resolucion.

Conducta 5 I = .
Infractora Lt azo para e azo y forma para
Soligacion cumplimento acreditar el cumplimiento
Supervision
Regular 2014

En un plazo no mayor de cinco
(05) dias habiles contado
desde el dia siguiente de
vencido el plazo para cumplir
con la medida correctiva,
Nyrstar debera presentar ante
la Direccion de Fiscalizacion y
Aplicacion de Incentivos del
OEFA un informe técnico que
detalle las labores realizadas;
asimismo, debera adjuntar
fotografias ylo videos
fechadas y con coordenadas
UTM WGS 84, mapas y/o
planos, fichas técnicas de
campo y todo medio
probatorio que evidencie la

ESP-3, el implementacion de la medida
parametro  Zinc correctiva implementada.
Total en los

puntos de control

identificados

como ESP-2 vy

EMEL 01 V1.

A efectos de fijar plazos razonables para el cumplimiento de la medida correctiva,
se ha tomado como referencia el plazo para la ejecucion de las actividades de
optimizacion, considerando las acciones que el administrado debera realizar para
la planificaciéon de los aspectos técnicos que seran considerados en la ejecucion de
la obras civiles, gestiones administrativas que involucren la obtencion de
presupuesto, convocatoria, seleccion y contratacion de la empresa que se
encargara de la ejecucion de las actividades de optimizacion®!. En este sentido, se
otorga un plazo razonable de treinta (30) dias habiles para el cumplimiento de la
medida correctiva ordenada.

Hecho imputado N° 10

En el presente caso, la conducta infractora esta referida a que el administrado
excedi6 los LMP respecto del parametro Zinc Total obtenido en los puntos de control
identificados como ESP-3, ESP-4 y ESP-5, durante la Supervision Regular 2015.

Con relacion a la bocamina Crucero 2000 (punto de muestreo ESP-3), ésta ha sido
incluida dentro del hecho imputado N° 5, donde como medida correctiva se dicto su
cierre, en tanto no habia sido contemplada en un instrumento de gestion ambiental
aprobado; por lo que corresponde excluirla del presente analisis.

91

http://portal.osce.gob.pe/revista osce/156/detalle/04. Se tom6 como referencia el tiempo que dura un proceso de
seleccion que se inicia con la convocatoria y culmina con el consentimiento de la buena pro y posterior firma (10
dias).
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182. Asimismo, la bocamina Natividad (punto de muestreo ESP-5) ha sido incluida en el
analisis de la procedencia de la medida correctiva dictada en el hecho imputado
N° 6, por lo que también corresponde excluirla del presente analisis.

183. Respecto de la bocamina Crucero 920 (ESP-3), se ha verificado que, durante las
acciones de supervision realizadas del 22 al 23 de enero del 2016, se detecté que
la bocamina Crucero 920 detectada durante la Supervision Regular 2014
corresponde a la bocamina Nivel 4570, en tanto ambas tienen la misma ubicacion.
Cabe sefialar que la citada bocamina Nivel 4570 ha sido materia de analisis en la
procedencia de medidas correctivas del hecho imputado N° 6; por lo que cabe
excluirla del presente analisis.

184. En consecuencia, considerando que los efluentes cuyo exceso de LMP han sido
incluidos anteriormente en el analisis de la procedencia de medidas correctivas, no
corresponde su dictado, en el presente hecho imputado.

En uso de las facultades conferidas en el literal ¢) del numeral 11.1 del articulo 11° de la
Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental,
modificado por la Ley N° 30011, los Literales a), b) y o) del Articulo 60° del Reglamento
de Organizacion y Funciones del Organismo de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental -
OEFA, aprobado mediante Decreto Supremo N° 013-2017-MINAM, el Articulo 19° de la
Ley N° 30230, Ley que establece medidas tributarias, simplificacion de procedimientos y
permisos para la promocion y dinamizacion de la inversion en el pais y de lo dispuesto en
el articulo 6° el del Texto Unico Ordenado del Reglamento del Procedimiento
Administrativo Sancionador del OEFA, aprobado por Resolucién de Presidencia de
Consejo Directivo N° 045-2015-OEFA/PCD;

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Declarar la existencia de responsabilidad administrativa de Nyrstar Ancash
S.A. por la comisién de las infracciones que constan en los numerales 2, 3, 4, 5,6, 7, 8,
9y 10 de la Tabla N° 1 de los considerandos de la Resolucién Subdirectoral N° 1054-
2017-OEFA/DFSAI/SDI.

Articulo 2°.- Declarar el archivo del presente PAS iniciado contra Nyrstar Ancash S.A.
por la comision de la supuesta conducta infractora que consta en el numeral 1 de la Tabla
N°1 de la Resolucion Subdirectoral N° 1054-2017-OEFA/DFSAI/SDI, por los
fundamentos expuestos en la parte considerativa de la presente Resolucion.

Articulo 3°.- Ordenar a Nyrstar Ancash S.A., el cumplimiento de las medidas correctivas
detalladas en las Tablas N° 1, 2, 3 y 4, de la presente Resolucion, por los fundamentos
expuestos en la parte considerativa.

Articulo 4°.- Informar a Nyrstar Ancash S.A., que las medidas correctivas ordenadas
por la autoridad administrativa suspenden el procedimiento administrativo sancionador,
el cual solo concluira si la autoridad verifica su cumplimiento. Caso contrario, el referido
procedimiento se reanudara quedando habilitado el OEFA a imponer la sancion
respectiva, conforme a lo establecido en el Articulo 19° de la Ley N° 30230, Ley que
Establece las Medidas Tributarias, Simplificacién de Procedimientos y Permisos para la
““Promocion y Dinamizacién de la Inversion en el Pais.

m'jflrtlculo 5°.- Apercibir a Nyrstar Ancash S.A., que el incumplimiento de las medidas
\/correctlvas ordenadas en la presente Resolumon generara, la imposicion de una multa

coercitiva no menor a una (1) UIT ni mayor a cien (100) UIT que debera ser pagada en
un plazo de cinco (5) dias, vencido el cual se ordenara su cobranza coactiva; en caso de
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persistirse el incumplimiento se impondra una nueva multa coercitiva, duplicando
sucesiva e ilimitadamente el monto de la ultima multa coercitiva impuesta, hasta que el
administrado acredite el cumplimiento de la medida correctiva correspondiente, conforme
lo establecido en el numeral 22.4 del articulo 22° de la Ley N° 29325, Ley del Sistema
Nacional de Evaluacion y Fiscalizacién Ambiental.

Articulo 6°.- Informar al administrado que en caso el extremo que declara la existencia
de responsabilidad administrativa adquiera firmeza, ello sera tomado en cuenta para
determinar la reincidencia del administrado y la correspondiente inscripcién en el Registro
de Infractores Ambientales (RINA), asi como su inscripcion en el Registro de Actos
Administrativos (RAA).

Articulo 7°.- Informar al administrado que transcurridos los quince (15) dias habiles,
computados desde la notificacion de la Resolucion que impone una sancién de multa, la
mora en que se incurra a partir de ese momento hasta su cancelacién total, generara
intereses legales.

Articulo _8°.- Informar a Nyrstar Ancash S.A., que contra lo resuelto en la presente
resolucion es posible la interposicion del recurso de reconsideracion o apelacion ante la
Direccion de Fiscalizacion y Aplicacion de Incentivos del OEFA, dentro del plazo de
quince (15) dias habiles contado a partir del dia siguiente de su notificacién, de acuerdo
a lo establecido en el Articulo 216° del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley
del Procedimiento Administrativo General, aprobado por Decreto Supremo N° 006-2017-
JUS.

Articulo 9°.- Informar a Nyrstar Ancash S.A., que el recurso de apelacion que se
interponga contra la medida correctiva ordenada se concedera sin efecto suspensivo,
conforme a la facultad establecida en el Numeral 24.6 del Articulo 24° del Texto Unico
Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del Organismo
de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental, aprobado por Resolucion de Presidencia de
Consejo Directivo N° 045-2015-OEFA/PCD%.

Registrese y comuniquese

wnppw g REefnseccsssevnscunayransn

_ [dnardo Melgar Cérdova
Direclor (¢) da Fiscalizacion y Aplicacion de Incentivos
Organismo de Evaluacion y
Fiscalizacién Ambiental - OEFA

JCH/moo

% Texto Unico Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del Organismo de
Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental - OEFA, aprobado por Resolucién de Presidencia de Consejo
Directivo N° 045-2015-OEFA/CD
Articulo 24.- Impugnacién de actos administrativos
24.6 La impugnacion de la medida correctiva se concede sin efecto suspensivo, salvo que la Autoridad Decisora
disponga lo contario.
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