Resolucién Directoral N° 0154-2018-OEFA/DFAI

Expediente N° 1534-2017-OEFA/DFSAI/IPAS

EXPEDIENTE N° : 1534-2017-OEFA/DFSAI/PAS

ADMINISTRADO :  METALURGICA OMEGA S.R.L.1

UNIDAD FISCALIZABLE . PLANTA SAN JUAN DE LURIGANCHO

UBICACION : DISTRITO DE SAN JUAN DE LURIGANCHO,
PROVINCIAY DEPARTAMENTO DE LIMA

SECTOR :  INDUSTRIA

RUBRO :  FUNDICION

MATERIAS : COMPROMISO AMBIENTAL

ALMACEN CENTRAL DE RESIDUOS SOLIDOS
PELIGROSOS

RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA

MEDIDA CORRECTIVA

REGISTRO DE ACTOS ADMINISTRATIVOS

Lima, 26 de enero de 2018

VISTOS: El Informe Final de Instruccién N° 1210-2017-OEFA/DFSAI/SDI, los escritos de
descargos al citado informe presentados con fechas 19 de diciembre de 2017 y 11 de
enero de 2018 presentados por Metallrgica Omega S.R.L.; Y,

CONSIDERANDO:

1.

ANTECEDENTES

El 20 de febrero de 2017 se realizé una accién de supervision regular (en adelante,
Supervision Regular 2017) a las instalaciones de la Planta San Juan de
Lurigancho de titularidad de Metaltrgica Omega S.R.L. (en adelante, Metalurgica
Omega). Los hechos verificados se encuentran recogidos en el Acta de
Supervisidn? del 20 de febrero de 2017 (en adelante, Acta de Supervision).

Mediante Informe de Supervisién N° 205-2017-OEFA/DS-IND? del 27 de marzo de
2017 (en adelante, Informe de Supervision), la Direccién de Supervisién analizé
los hallazgos detectados durante la Supervision Regular 2017, concluyendo que
Metallrgica Omega habria incurrido en supuestas infracciones a la normativa
ambiental.

A través de la Resolucién Subdirectoral N° 672-2017-OEFA/DFSAI-SDI del 28 de
abril de 20174, notificada a Metalirgica Omega el 25 de mayo de 2017° (en
adelante, Resoluciéon Subdirectoral), la Subdireccion de Instruccién e
Investigacion de la Direccidon de Fiscalizacion y Aplicacion de Incentivos (en
adelante, SDI) inici6 el presente procedimiento administrativo sancionador (en
adelante, PAS) contra MetalGrgica Omega, imputandole a titulo de cargo las
presuntas infracciones contenidas en la Tabla N° 1 de la referida Resolucion
Subdirectoral.

Registro Unico del Contribuyente N° 20110949295.
Folios 21 al 23 del Expediente.

Folios 12 al 92 del Expediente.

Folios 93 al 95 del Expediente.

Folio 96 del Expediente.
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El 21 de junio de 2017 Metallrgica Omega presenté sus descargos (en lo sucesivo,
escrito de descargos 1)® a la Resolucion Subdirectoral y solicité el uso de la
palabra.

El 10 de noviembre de 2017 se llevd a cabo la audiencia de Informe Oral solicitada
por Metaldrgica Omega, en la cual reiter6 los argumentos sefialados en su escrito
de descargos |, conforme consta en el Acta correspondiente’.

El 10 de noviembre de 2017, Metalurgica Omega presentd un escrito de descargos
adicional® (en adelante, escrito de descargos ll) al presente PAS.

El 28 de noviembre de 2017, la SDI notificé a Metallrgica Omega el Informe Final
de Instruccion N° 1210-2017-OEFA/DFSAI/SDI® (en adelante, Informe Final).

El 19 de diciembre de 2017'%, Metallrgica Omega presentd sus descargos al
Informe Final (en lo sucesivo, escrito de descargos al Informe Final..

El 11 de enero de 2018, Metallrgica Omega presentd un escrito de descargos
adicional al Informe Final (en lo sucesivo, escrito de descargos adicional al
Informe Final).

NORMAS PROCEDIMENTALES APLICABLES AL PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO SANCIONADOR: PROCEDIMIENTO EXCEPCIONAL

El presente PAS se encuentra en el ambito de aplicaciéon del articulo 19° de la Ley
N° 30230, Ley que establece medidas tributarias, simplificacién de procedimiento y
permisos para la promocion y dinamizacion de inversiéon en el pais, por lo que
corresponde aplicar al mismo las disposiciones contenidas en la citada Ley, en las
“Normas Reglamentarias que facilitan la aplicacién de lo establecido en el Articulo
19° de la Ley N° 30230", aprobadas por Resolucién de Consejo Directivo N° 026-
2014-OEFA/CD (en lo sucesivo, Normas Reglamentarias) y en el Texto Unico
Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del
Organismo de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental — OEFA, aprobado por
Resolucion Consejo Directivo N° 045-2015-OEFA/PCD (en lo sucesivo, TUO del
RPAS), al tratarse de un procedimiento en tramite a la fecha de entrada en vigencia
de la Resolucién de Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA/CD'.

Escrito con registro N° 47305. Folios del 98 al 102 del Expediente.
Folio 104 del Expediente.

Escrito con Registro N° 82534. Folios 107 al 117 del Expediente.
Folio 125 del Expediente.

Escrito con registro N° 91804. Folios del 127 al 134 del Expediente.

Ello conforme a lo dispuesto en el Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del OEFA, aprobado
por Resolucion de Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA/CD, el cual establece lo siguiente:

Disposicién Complementaria Transitoria

Unica: Los procedimientos administrativos sancionadores que se encuentren en tramite contintan rigiéndose por
las disposiciones bajo las cuales fueron iniciados, salvo las disposiciones del nuevo Reglamento que reconozcan
derechos o facultades méas beneficiosos a los administrados.

En ese sentido, a efectos del presente procedimiento administrativo sancionador seguira rigiendo el TUO del RPAS,
salvo en los aspectos que se configure el supuesto de la excepcion establecida en la referida Unica Disposicion
Transitoria.
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En ese sentido, se verifica que las infracciones imputadas en el presente PAS son
distintas a los supuestos establecidos en los literales a), b) y ¢) del articulo 19° de
la Ley N°® 30230, pues no se aprecia que las supuestas infracciones generen dafio
real a la salud o vida de las personas, se trate del desarrollo de actividades sin
certificacion ambiental o en zonas prohibidas, o que configuren el supuesto de
reincidencia. En tal sentido, en concordancia con el articulo 2° de las Normas
Reglamentarias’?, de acreditarse la existencia de infraccion administrativa,
correspondera emitir;

(i)  Una primera resolucién que determine la responsabilidad administrativa del
infractor y ordene la correspondiente medida correctiva, de ser el caso.

(i) En caso de incumplirse la medida correctiva, una segunda resolucion que
sancione la infraccion administrativa.

Cabe resaltar que, en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 19° de la Ley
N° 30230, la primera resolucién suspendera el PAS, el cual sélo concluird si la
autoridad verifica el cumplimiento de la medida correctiva, de lo contrario se
reanudara quedando habilitado el OEFA a imponer la sancién respectiva.

ANALISIS DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR

Hecho imputado N° 1: Metalirgica Omega no cumplié con adecuar las
chimeneas de los hornos de crisol N° 1 y N° 2 de 1 TM de capacidad, de tiro
natural a tiro forzado, conforme al compromiso asumido en su Programa de
Adecuacidn y Manejo Ambiental.

Compromiso establecido en el instrumento de gestién ambiental

Mediante Oficio N° 682-2000-MITINCI-VMI-DNI-DAAM del 15 de agosto del 20003
se aprobé el Programa de Adecuacion y Manejo Ambiental (en adelante, PAMA) de
Metallirgica Omega y el “Cronograma de Inversiones y de Adecuacion Tecnolégica
en Aspectos Metallrgicos y Sanitarios”, en el que se establecié que Metallrgica

12

Normas reglamentarias que facilitan la aplicacion de lo establecido en el Articulo 19° de la Ley N° 30230,
aprobadas por la Resolucion de Consejo Directivo N° 026-2014-OEFA/CD

“Articulo 2°.- Procedimientos sancionadores en tramite

Tratandose de los procedimientos sancionadores en trédmite en primera instancia administrativa, corresponde
aplicar lo siguiente:

2.1 Si se verifica la existencia de infraccién administrativa en los supuestos establecidos en los literales a), b} y ¢)
del tercer parrafo del Articulo 19 de la Ley N° 30230, se impondra la multa que corresponda, sin reduccién del 50%
(cincuenta por ciento) a que se refiere la primera oracién del tercer parrafo de dicho articulo, y sin perjuicio de que
se ordenen las medidas correctivas a que hubiere lugar.

2.2 Si se verifica la existencia de infraccion administrativa distinta a los supuestos establecidos en los literales a),
b) y ¢) del tercer parrafo del Articulo 19 de la Ley N° 30230, primero se dictara la medida correctiva respectiva, y
ante su incumplimiento, la multa que corresponda, con la reduccion del 50% (cincuenta por ciento) si la multa se
hubiera determinado mediante la Metodologia para el célculo de las multas base y la aplicacion de los factores
agravantes y atenuantes a utilizar en la graduacion de sanciones, aprobada por Resolucion de Presidencia del
Consejo Directivo N°® 035-2013-OEFA-PCD, o norma que la sustituya, en aplicacién de lo establecido en el sequndo
parrafo y la primera oracion del tercer parrafo del articulo antes mencionado.

En caso se acredite la existencia de infraccién administrativa, pero el administrado ha revertido, remediado o
compensado todos los impactos negativos generados por dicha conducta y, adicionalmente, no resulta pertinente
el dictado de una medida correctiva, la Autoridad Decisora se limitaré a declarar en la resolucién respectiva la
existencia de responsabilidad administrativa. Si dicha resolucién adquiere firmeza, seré tomada en cuenta para
determinar la reincidencia, sin perjuicio de su inscripcién en el Registro de Infractores Ambientales. (...)".

Folios 32 al 33 del Expediente.
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e Expediente N° 1534-2017-OEFA/DFSAI/PAS
Omega debia lmplementar para el afio 2001, la adecuacién de dos chimeneas a tiro
forzado.

“PAMA — “Metaliirgica Omega S.R.L”
Cronograma de Inversiones y de Adecuacién Tecnolégica en aspectos metaltrgicos y
sanitarios

PLAZO PARA IMPLEMENTACION: HASTA 2 ANOS
(ART. N° 21 DEL D.S. N° 019-97-ITINC/REGLAMENTO DE
PROTECCION AMBIENTAL
Los montos registrados estan en miles de nuevos soles
Cifras registradas cuando el valor de compra de un délar (sic)

ALTERNATIVAS DE americano era 2,80 nuevos soles
SOLUCION ELEGIDAS 2000 [ 2001 [ 2002 | 2003
ADECUACION TECNOLOGICA
HORNO CRISOL (2) DE1 |INICIO DE FIN
™ c/u: CONSTRUCCION | CONSTRUCCION
CHIMENEA DE TIRO (2.00) INSTALACION
NATIRAL C/U (2.00) OPERACION
(4.00) (2) INICIO DE (2.00)
CONSTRUCCION
HORNO CRISOL (1): (1.70) CONSTRUCCION
CHIMENEA DE TIRO INSTALACION
NATURAL HORNO CHICO OPERACION
(1.70) (1.80)
ADECUACION DE
CHIMENEA TIRO
FORZADO DE HORNO 1
T™ (1.80)
ADECUACION DE
CHIMENEA TIRO
FORZADO 1 TM (1.80)

(...).”
(Negrilla agregada).

b)  Analisis dei hecho imputado N° 1

14. De conformidad con lo consignado en el Acta de Supervision'®, durante la
Supervision Regular 2017, la Direccién de Supervision observé que los hornos de
crisol de 1TM no cuentan con la adecuacién de sus chimeneas de tiro natural al de
tiro forzado. Lo verificado por la Direccién de Supervision se sustenté en la
fotografia N° 3 del Informe de Supervision?s,

15.  En el Informe de Supervision, la Direccion de Supervision concluyé que Metallrgica
Omega no cumplié con su compromiso establecido en su instrumento de gestion

Folio 23 del Expediente:

[ 11 Verificacién de obligaciones ]

Nro. Descripcion ¢Corrigi6? Plazo para acreditar la
subsanacién o correccion (*)

3 Se observa que los hornos de crisol de 1TM -
no cuentan con la adecuacion de chimenea
tiro forzado de acuerdo a lo establecido en el 10
Programa de Adecuacion y Manegjo
Ambiental (PAMA) aprobado mediante Oficio
N° 682-2000-MITINCI-VMI-DNI-DAAM.

15

Folio 78 del Expediente.
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ambiental, toda vez que se observé que los hornos de crisol de 1TM no cuentan
con la adecuacién a chimenea de tiro forzado'®.

Andlisis de descargos

En sus escritos de descargos |, Il y descargos al Informe Final, Metallrgica Omega
manifestd que no cumplid con el citado compromiso, debido a los siguientes
factores:

+ No han recibido alguna queja de sus vecinos por contaminaciéon ambiental
ni por haber afectado la salud de sus trabajadores; vy,

* Los resultados de sus Informes de Monitoreos de Emisiones Atmosféricas,
se encontraban por debajo de los Limites Maximos Permisibles (en
adelante, LMP) establecidos en su PAMA, conforme se aprecia del cuadro
adjunto:

Histérico de Monitoreo de
Emisiones Atmosféricas

Mandxido de Cawom (L) 14,

Oxiddes e Nerdgeno (N0 8 1025 8773 2070 450 {a)
Digxdda de Angie e <288 56507 847 34 <4 2200 (g}
Diondn de Carbora (CO» 1 - - 15
- Particuias 0.002 1558 1734 100 *
Hidrocarburos Tolals
(IPH) - 1.56 373
Honérdo da Nirogeno

NOY

{*) D.S. N° 638. Republica de Venezuela 26 de Abril de 1995
(a) Manual de Prevencion de Contaminacion del Banco Mundial 1998

Fuente: Escrito de descargos al Informe Final de Instruccién presentado el 19 de diciembre del 2017.

Al respecto, es preciso indicar que de la revision del PAMA, se aprecia que el
cumplimiento del compromiso de adecuar las chimeneas de sus hornos de crisol
N° 1 y N° 2 de tiro natural a tiro forzado, no se encontraba sujeto a ninquna
condicion referida a la generacion de dafio al ambiente o a la salud de las
personas, por lo que, Metalirgica Omega debia cumplir a cabalidad con el
mencionado compromiso, en los plazos y términos establecidos en su cronograma,
de conformidad con el literal b) del articulo 13° del Reglamento de Gestion
Ambiental para la Industria Manufacturera y Comercio Interno, aprobado por
Decreto Supremo N° 017-2015-PRODUCE?".

Folio 17 (Reverso) del Expediente:

N° | Presuntos incumplimientos verificados en la supervisién

1 El administrado no habria cumplido con el compromiso establecido en su instrumento de gestién
ambiental, toda vez que se observé que los homos de crisol de 1 TM no cuentan con la adecuacion de
chimenea tiro forzado.

Reglamento de Gestion Ambiental para la Industria Manufacturera y Comercio Interno, aprobado por
Decreto Supremo N° 017-2015-PRODUCE
“Articulo 13.- Obligaciones del titular
Son obligaciones del titular:
a) Someter a la evaluacién de la autoridad competente los instrumentos de gestion ambiental para su aprobacion
que, segun las caracteristicas y etapa de su actividad, pudieran corresponderte.
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Con relacién a los resultados de los Informes de Monitoreos presentados por
Metallrgica Omega, se advierte que estos corresponden UGnicamente a los afios
2005, 2008, 2010 y 2016; sin embargo, con dicha informaciéon no se podria
garantizar que las emisiones atmosféricas generadas durante los afios 2006, 2007,
2011 al 2015 y en todo el proceso productivo de la Planta San Juan de Lurigancho
permanezcan por debajo de los LMP establecidos en su PAMA.

Sin perjuicio de lo anterior, cabe aclarar que la presente imputacién no versa sobre
el exceso de LMP, sino sobre el incumplimiento del compromiso ambiental de
adecuar las chimeneas de sus hornos de crisol N° 1 y N° 2 de tiro natural a tiro
forzado, el mismo que fue establecido como una alternativa de solucién para el
control de descargas de emisiones en el PAMA de Metallirgica Omega, por lo que
corresponde desestimar lo alegado por Metallrgica Omega en el presente extremo.

Por otro lado, es menester mencionar que en la audiencia de Informe Oral y en su
escrito de descargos al Informe Final, Metalirgica Omega reconocid su
responsabilidad administrativa, respecto del presente hecho imputado,
manifestando que conforme a lo detallado en su PAMA, debié cumplir con la
adecuacion de las chimeneas de los hornos de crisol de tiro natural a tiro forzado,
segun el cronograma establecido.

Sobre el reconocimiento de responsabilidad administrativa por parte de Metallrgica
Omega, resulta importante mencionar, que en caso, esta Direccion determine la
imposicion de una sancién por la presente infraccion, este reconocimiento,
dependiendo del momento en que se efectud, conllevaria a un beneficio de
reduccion de 30% o 50% del monto de la multa fijada, de acuerdo a lo dispuesto en
el articulo 13° del RPAS?S,

Finalmente, mediante el escrito de descargos [, en la audiencia de Informe Oral y
en los descargos al Informe Final, Metallrgica Omega indicé que solicitd a
PRODUCE, la actualizacién y modificacion de su PAMA, con la finalidad de
modificar el compromiso materia de andlisis, recomendando la adecuacion a tiro

del reconocimiento de responsabilidad, segin el siguiente cuadro:

b) Cumplir la legislacion ambiental aplicable a sus actividades, las obligaciones derivadas de los instrumentos de
gestion ambiental aprobados por la autoridad competente, asi como todo compromiso asumido en el instrumento,
en los plazos y términos establecidos.”

Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del Organismo de Evaluacién y Fiscalizacion
Ambiental - OEFA, aprobado por Resolucion de Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA-CD

"Articulo 13.- Reduccién de la multa por reconocimiento de responsabilidad

13.1. En aplicaciéon del Numeral 2 del Articulo 255 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley de
Procedimiento Administrativo General, aprobado por Decreto Supremo N° 006-2017-JUS, el reconocimiento de
responsabilidad en forma expresa y por escrito por parte del administrado sobre la comision de la infraccion
conlleva a la reduccion de la multa.

13.2 El reconocimiento de responsabilidad por parte del administrado debe efectuarse de forma precisa, concisa,
clara, expresa e incondicional, y no debe contener expresiones ambiguas, poco claras o contradicciones al
reconocimiento mismo; caso contrario, no se entendera como un reconocimiento.

13.3 El porcentaje de reduccion de la multa se otorgaré de acuerdo a un criterio de oportunidad en la formulacién

RTUNIDAD DEL RE 'REDUCCIONDE MULTA -

Desde el inicio del procedimiento administrativo

(i) | sancionador hasta la presentacién de los 50%
descargos a la imputacién de cargos.
Luego de presentados los descargos a la

(i} | imputacion de cargos hasta antes de la 30%

emisién de la Resolucién Final.

N
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lndumdo Para acreditar lo mamfestado adjunto el cargo de presentacién de la
solicitud de actualizacion de su PAMA'S,

En efecto, se aprecia del mencionado documento, que el 7 de noviembre de 2017
Metaldrgica Omega presentd la solicitud de actualizacion y modificacién de su
PAMA; no obstante, hasta la fecha de emision de la presente Resolucidn, no obra
medio probatorio en el Expediente ni en el Sistema de Tramite Documentario del
OEFA, que acredite que la autoridad competente haya aprobado la mencionada
solicitud.

De lo actuado en el Expediente, quedé acreditado que Metallirgica Omega no
cumplié con adecuar las chimeneas de los hornos de crisol N° 1y N° 2 de 1 TM de
capacidad, de tiro natural a tiro forzado, conforme al compromiso asumido en su
PAMA.

Dicha conducta configura la infraccién imputada en el numeral 2 de la Tabla N° 1
de la Resolucion Subdirectoral; por lo que corresponde declarar la
responsabilidad de Metaltirgica Omega en este extremo.

Hecho imputado N° 2: Metaltirgica Omega no cuenta con un aimacén central
para el copio de los residuos soélidos peligrosos generados en la Planta San
Juan de Lurigancho.

Anaélisis de! hecho imputado N° 2

De conformidad con lo consignado en el Acta de Supervision?®, durante la
Supervision Regular 2017, la Direcciéon de Supervision detecté que en la Planta
San Juan de Lurigancho no cuentan con un almacén central de residuos sélidos
peligrosos. Lo verificado por la Direcciébn de Supervision se sustentd en las
fotografias N° 10 y N° 11 del Informe de Supervision?!.

En el referido Informe de Supervision??, la Direccién de Supervision concluyé que
Metalirgica Omega no cuenta con un almacén central para el acopio de los residuos
peligrosos generados en la Planta San Juan de Lurigancho.

Analisis de descargos

En sus escritos de descargos | y [, MetalUrgica Omega no presenté argumentos o
medios probatorios que desvirtlien la presente imputacién, Gnicamente sefial6 que
cumplié con la implementacién de un almacén central para el acopio de los residuos
sélidos peligrosos generados en la Planta San Juan de Lurigancho. Para acreditar
lo manifestado, adjunté la siguiente fotografia:

Folio 116 del Expediente.
Folio 23 del Expediente.

Folios 82 y 83 del Expediente.

Folio 17 (Reverso) del Expediente:

N° Presuntos incumplimientos verificados en la supervisién
1 El administrado no cuenta con almacén central para el acopio de residucs sélidos peligrosos.
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Fotografia del Almacén Central de Residuos Sélidos Peligrosos

Fuente: Fotografia presentada durante el Informe Oral y remitida mediante escrito de descargos II. -

29. En este sentido, de la revisién de la fotografia anterior, se advierte que Metallrgica
Omega ha implementado su almacén central para el acopio de los residuos sélidos
peligrosos generados en la Planta San Juan de Lurigancho con las siguientes
condiciones: (i) cerrado, (ii) cercado, (iii) techado, (iv) sistema contra incendios y
(v) sefalizacién que indica la peligrosidad de los residuos que almacena. Sin
embargo, de las imagenes se aprecia que el area no cuenta con un sistema de
drenaje ante posibles derrames ni_con piso liso?*, por lo que no acredité la
correccion de la presente conducta infractora.

B Del anélisis del panel fotografico se evidencia que Metaldrgica Omega acondicioné un area para el almacenamiento

de los residuos peligrosos el cual cuenta con las siguientes condiciones:

Cuadro N° 1: Condiciones establecidas para el almacén de residuos sélidos peligrosos

Cumple
. . Si No
1 Estar separadas a una distancia adecuada de acuerdo al nivel de peligrosidad del residuo respecto de X
las areas de produccion, servicios, oficinas, almacenamiento de insumos o materias primas o de
productos terminados, de acuerdo a lo que establezca el sector competente;
2 Ubicarse en lugares que permitan reducir riesgos por posibles emisiones, fugas, incendios, explosiones X
o inundaciones;
3 Contar con sistemas de drenaje y tratamiento de lixiviados; X
4 Los pasillos o areas de tréansito deben ser lo suficientemente amplias para permitir el paso de X
maquinarias y equipos, asi como el desplazamiento del personal de seguridad, o de emergencia;
5 Contar con sistemas contra incendios, dispositivos de seguridad operativos y equipos e indumentaria X
de proteccién para el personal de acuerdo con la naturaleza y toxicidad del residuo;
6 Los contenedores o recipientes deben cumplir con las caracteristicas sefaladas en el articulo 37° del X

N° Condiclones

Reglamento;
7 Los pisos deben ser lisos, de material Inpermeable y resistentes; X
8 Se debe contar con detectores de gases o vapores peligrosos con alarma audible, cuando se | NA NA

almacenen residuos volatiles;
9 Debe implementarse una seializacion que indique la peligrosidad de los residuos, en lugares visibles; X

y
Elaboracion: Subdireccion de Instruccion e Investigacién de la Direccién de Fiscalizacion y Aplicacion de Incentivos del OEFA.

Pagina 8 de 17



31.

32.

33.

34.

Resolucion Directoral N° 0154-2018-OEFA/DFAI

Expediente N° 1534-2017-OEFA/DFSAIIPAS
AI respecto es importante sefialar que durante la Supervisién Regular 2017, se
evidencié que en la Planta San Juan de Lurigancho se generan aceites residuales
contenidos en cilindros, los cuales rebasaban su contenido, ocasionando un posible
dafio potencial al ambiente; por lo que, a fin de evitar la infiltracion de cualquier
sustancia contaminante hacia las aguas subterraneas y reducir el riesgo de
afloramiento de los mismos, el almacén central debe contar con un sistema de
drenaje®, asi como, con piso liso, para actuar como barrera protectora entre el

residuo peligroso v el componente ambiental suelo.

Posteriormente, mediante el escrito de descargos al Informe Final, Metallrgica
Omega reconocid su responsabilidad administrativa respecto del presente hecho
imputado, manifestando que no contaba con un almacén central para el acopio de
sus residuos sélidos peligrosos debido a la falta de asesoria legal que los actualice
respecto de las normas ambientales vigentes.

Al respecto, se debe sefalar que de acuerdo al articulo 18° de la Ley N° 29325, Ley
del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental (en adelante, Ley del
Sinefa)?, los administrados son responsables objetivamente por el incumplimiento
de las normas ambientales y de los mandatos o disposiciones del OEFA.

En ese sentido, el desconocimiento o falta de asesoria legal respecto de la
normativa ambiental, no constituye un factor eximente de responsabilidad
administrativa. Por lo tanto, corresponde desestimar lo alegado por Metallrgica
Omega en este extremo.

Finalmente, en sus escritos de descargos adicional al Informe Final, Metaltrgica
Omega sefialdé que cumplié con implementar un sistema de drenaje y un piso de
concreto en su almacén central para el acopio de los residuos soélidos peligrosos
generados en la Planta San Juan de Lurigancho, conforme a la propuesta de la
medida correctiva indicada en el Informe Final. Para acreditar 1o manifestado,
adjunto las siguientes fotografias:

25

El sistema de drenaje tiene por objeto recolectar cualquier tipo de liquido contaminante y facilitar su posterior
tratamiento en caso sea necesario. Gestion Medioambiental: Manipulacién de Residuos y Productos Quimicos.
Primera Edicién. Espafa: Publicaciones Vértice SL, 2008, p. 126.

Consultado el 30.05.2017 y disponible en el portal web:
hitp:/fbocks.qgoogle.com.pe/books?id=0FaR35BOEQC&pg=PA1268da=drenaje+de+iixiviados%2Bresiduocséhi=e
$-4198&sa=X&ei=KMugU-
mdGLHgsAS490DQBg&ved=0CB4Q6AEWAzgK#v=0onepaged&qg=drenaje%20de%20lixiviados %2Bresiduos&f=fals
e

Ley N° 29325 - Ley del Sistema Nacional de Evaluacién y Fiscalizacién Ambiental
“Articulo 18°.- Responsabilidad Objetiva
Los administrados son responsables objetivamente por el incumplimiento de obligaciones derivadas de los
instrumentos de gestién ambiental, asi como de las normas ambientales y de los mandatos o disposiciones emitidas
porel OEFA.”
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Sistemade.
drenaie

35.

36.

37.

38.

v.A.

39.

Fuente: Fotografia presentada mediante escrito de descargos adicional al Informe Final.

De las vistas fotograficas se advierte que Metalurgica Omega cumplié con
implementar un almacén central para el acopio de los residuos sélidos peligrosos
generados en la Planta San Juan de Lurigancho, conforme a las condiciones
minimas establecidas en el articulo 40° del RLGRS, de manera posterior al inicio
del presente PAS.

Sobre el particular, cabe sefalar que las acciones realizadas con posterioridad al
inicio del presente PAS, es decir, la implementacién del sistema de drenaje y piso
liso en el almacén central de residuos sélidos peligroso, seran consideradas para el
dictado o0 no de medidas correctivas, en el acapite correspondiente. '

Por lo tanto, de lo actuado en el Expediente, quedd acreditado que Metaldrgica
Omega no cuenta con un almacén central para el acopio de los residuos sélidos
peligrosos generados en la Planta San Juan de Lurigancho que cumpla con los
requisitos minimos dispuestos en el articulo 40° del Reglamento de la Ley General
de Residuos Sdélidos, aprobado por Decreto Supremo N° 057-2004-PRODUCE.

Dicha conducta configura la infraccién imputada en el numeral 2 de la Tabla N° 1
de la Resolucidén Subdirectoral; por lo que, corresponde declarar Ia
responsabilidad de Metallirgica Omega en este extremo.

CORRECCION DE LA CONDUCTA INFRACTORA Y/O PROPUESTA DE
MEDIDA CORRECTIVA

Marco normativo para la emision de medidas correctivas

Conforme al numeral 136.1 del articulo 136° de la L.ey N° 28611, Ley General del
Ambiente (en adelante, LGA), las personas naturales o juridicas que infrinjan las
disposiciones contenidas en la referida Ley y en las disposiciones complementarias
y reglamentarias sobre la materia, se haran acreedoras, segin la gravedad de la
infraccion, a sanciones o medidas correctivas?.

26

Ley N° 28611, Ley General de Ambiente.

“Articulo 136°.- De las sanciones y medidas correctivas

136.1 Las personas naturales o juridicas que infrinjan las disposiciones contenidas en la presente Ley y en las
disposiciones complementarias y reglamentarias sobre la materia, se haran acreedoras, segtn la gravedad de la
infraccién, a sanciones o medidas correctivas.

(..)"
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En caso la conducta del infractor haya producido algin efecto nocivo en el
ambiente, los recursos naturales y la salud de las personas, la autoridad podra
dictar medidas correctivas, de conformidad a lo dispuesto en el numeral 22.1 del
articulo 22° de la Ley del SINEFA y en el numeral 249.1 del articulo 249° del TUO
de la LPAGZ,

El literal d) del numeral 22.2 del articulo 22° de la Ley del SINEFAZ8, establece que
para dictar una medida correctiva es necesario que la conducta infractora haya
producido un efecto nocivo en el ambiente, los recursos naturales y la salud de
las personas. Asimismo, el literal f) del numeral 22.2 del articulo 22° de la Ley del
SINEFA?°, establece que se pueden imponer las medidas correctivas que se
consideren necesarias para evitar la continuacion del efecto nocivo de la
conducta infractora en el ambiente, los recursos naturales o la salud de las
personas.

Atendiendo a este marco normativo, los aspectos a considerar para la emision de
una medida correctiva son los siguientes:

a) Se declare la responsabilidad del administrado por una infraccion;

b)  Que la conducta infractora haya ocasionado efectos nocivos en el ambiente,
los recursos naturales y la salud de las personas, o dicho efecto continte; v,

c) Lamedida a imponer permita lograr la reversion, restauracion, rehabilitacion,
reparacion o, al menos, la mitigacion de la situacién alterada por la conducta
infractora.

27

29

L.ey N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacién y Fiscalizacién Ambiental.

“Articulo 22°.- Medidas correctivas

22.1 Se podréan ordenar las medidas correctivas necesarias para revertir, o disminuir en lo posible, el efecto nocivo
que la conducta infractora hubiera podido producir en el ambiente, los recursos naturales y la salud de las personas.

(.

Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por
Decreto Supremo N° 006-2017-JUS

“Articulo 249°. -Determinacién de la responsabilidad

249.1 Las sanciones administrativas que se impongan al administrado son compatibles con el dictado de medidas
correctivas conducentes a ordenar la reposicién o la reparacién de la situacion alterada por la infraccién a su estado
anterior, incluyendo la de los bienes afectados, asi como con la indemnizacion por los dafios y perjuicios
ocasionados, las que son determinadas en el proceso judicial correspondiente. Las medidas correctivas deben
estar previamente tipificadas, ser razonables y ajustarse a la intensidad, proporcionalidad y necesidades de los
bienes juridicos tutelados que se pretenden garantizar en cada supuesto concreto”.

Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental.
“Articulo 22°.- Medidas correctivas

(...)

22.2 Entre las medidas que pueden dictarse se encuentran, de manera enunciativa, las siguientes:

(..)

d} La obligacion del responsable del dafio a restaurar, rehabilitar o reparar la situacion alterada, segun sea el caso,
y de no ser posible ello, la obligacion a compensarla en términos ambientales y/o econémica.

Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacién y Fiscalizacién Ambiental.
“Articulo 22°.- Medidas correctivas

22.2 Entre las medidas que pueden dictarse se encuentran, de manera enunciativa, las siguientes:
(...)
f) Otras que se consideren necesarias para evitar la continuacién del efecto nocivo que la conducta infractora
produzca o pudiera producir en el ambiente, los recursos naturales o la salud de las personas”.
(El énfasis es agregado).
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Secuencia de analns1s para Ia emision de una medida correctiva cuando existe
efecto nocivo o este continta

o K\®

Existe efecto nocivo La medida correctiva puede
se decl':xra 2 sobre el ambiente. los lograr ka restauracion.,
res:gnms{:‘?snl;ia;lodel recursos naturalesy la rep;.tr.a:ié.rf o, al menos,
salud de las personas mitigacion del dano

ocasionado.

Elaborado por la Direccién de Fiscalizacién y Aplicacion de Incentivos del OEFA.

De acuerdo al marco normativo antes referido, correspondera a la Autoridad
Decisora ordenar una medida correctiva en los casos en que la conducta infractora
haya ocasionado un efecto nocivo en el ambiente, los recursos naturales y la salud
de las personas, o dicho efecto continte; habida cuenta que la medida correctiva
en cuestion tiene como objeto revertir, reparar o mitigar tales efectos nocivos®°. En
caso contrario -inexistencia de efecto nocivo en el ambiente, los recursos naturales
y la salud de las personas- la autoridad no se encontrara habilitada para ordenar
una medida correctiva, pues no existiria nada que remediar o corregir.

De lo sefialado se tiene que no corresponde ordenar una medida correctiva si se
presenta alguno de los siguientes supuestos:

a) No se haya declarado la responsabilidad del administrado por una infraccion;

b) Habiéndose declarado la responsabilidad del administrado, la conducta
infractora no haya ocasionado efectos nocivos en el ambiente, los recursos
naturales y la salud de las personas; v,

c) Habiéndose declarado la responsabilidad del administrado y existiendo algin
efecto nocivo al momento de la comision de la infraccidn, este ya no continta;
resultando materialmente imposible®! conseguir a través del dictado de la

30

31

En ese mismo sentido, Morén sefala que la cancelacion o reversion de los efectos de la conducta infractora es
uno de los elementos a tener en cuenta para la emisién de una medida correctiva. Al respecto, ver MORON
URBINA, Juan Carlos. “Los actos-medida (medidas correctivas, provisionales y de seguridad) y la potestad
sancionadora de la Administracion”. Revista de Derecho Administrativo. Circulo de Derecho Administrativo. Ao 5,
N° 9, diciembre 2010, p. 147, Lima.

Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por
Decreto Supremo N° 006-2017-JUS
“Articulo 3°.- Requisitos de validez de los actos administrativos
Son requisitos de validez de los actos administrativos:
()
2. Objeto o contenido.- Los aclos administrativos deben expresar su respectivo objeto, de tal modo que pueda
determinarse inequivocamente sus efectos juridicos. Su contenido se ajustara a lo dispuesto en el ordenamiento
Juridico, debiendo ser licito, preciso, posible fisica y juridicamente, y comprender las cuestiones surgidas de la
motivacion.
(...
Articulo 5°.- Objeto o contenido del acto administrativo
{...)
5.2 En ningun caso seré admisible un objeto o contenido prohibido por el orden normativo, ni incompatible con la
situacion de hecho prevista en las normas; ni impreciso, obscuro o imposible de realizar".
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medida correctiva, la restauracion, rehabilitacion, reparacién o, al menos, la
mitigacion de la situacién alterada por la conducta infractora.

Como se ha indicado antes, en el literal f) del numeral 22.2 del articulo 22° de la
Ley del SINEFA, se establece que en los casos donde la conducta infractora tenga
posibles efectos perjudiciales en el ambiente o la salud de las personas, la
Autoridad Decisora puede ordenar acciones para evitar la materializacién del efecto
nocivo de la conducta infractora sobre el ambiente, los recursos naturales o la salud
de las personas. Para emitir ese tipo de medidas se tendra en cuenta lo siguiente:

(i) cual es el posible efecto nocivo o nivel de riesgo que la obligacion infringida
podria crear; v,

(i) cual seria la medida idonea para evitar o prevenir ese posible efecto nocivo,
de conformidad al principio de razonabilidad regulado en el TUO de la LPAG

De otro lado, en el caso de medidas correctivas consistentes en la obligaciéon de
compensar®?, estas solo seran emitidas cuando el bien ambiental objeto de
proteccion ya no pueda ser restaurado o reparado. En este tipo de escenarios, se
debera analizar lo siguiente:

(i) laimposibilidad de restauracién o reparacion del bien ambiental; vy,
(i) la necesidad de sustituir ese bien por otro.

Aplicacion al caso concreto del marco normativo respecto de si corresponde
dictar una medida correctiva

Hecho imputado N° 1

La presente conducta infractora imputada a Metallrgica Omega esta referida a que
Metallrgica Omega no adecué las chimeneas de los hornos de crisol N° 1 y N° 2
de 1 TM de capacidad, a chimeneas de tiro forzado, conforme al compromiso
asumido en su PAMA.

Sobre el particular, cabe sefialar que si bien durante la Supervisién Regular 2017
se evidencid que los hornos de crisol N° 1y 2 no se encontraban fundiendo debido
a que segun lo manifestado por Metaltrgica Omega, la actividad de fundicién solo
se realiza una vez por semana, ello no implica que dichas actividades productivas
no generen gases contaminantes, tales como el monéxido de carbono (CO), Oxido
de nitrégeno (NOx) y Didxido de Azufre (SOz).

Al respecto, es preciso mencionar que la falta de adecuacion de las chimeneas a
tiro forzado, podria ocasionar la emisiéon de altas concentraciones de gases
contaminantes al ambiente, los cuales generarian un dafio potencial a la salud de
las personas, debido a que el CO al combinarse con la hemoglobina bloquea el

Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental.
“Articulo 22°.- Medidas correctivas

(...)

22.2 Entre las medidas que pueden dictarse se encuentran, de manera enunciativa, las siguientes:

()

d) La obligacién del responsable del dafio a restaurar, rehabilitar o reparar la situacion alterada, segun sea el caso,
y de no ser posible ello, la obligacion a compensarla en términos ambientales y/o econémica.
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fransporte de ox19eno33, el NOx produce irritacion nasal y dana el sistema

respiratorio (pulmones)®* y el SO, genera trastornos respiratorios (tos, irritacion de
la garganta y silbidos en el pecho)®.

Por lo expuesto, y en virtud de lo establecido en el articulo 22° de la Ley del Sinefa,
en el presente caso, corresponde el dictado de la siguiente medida correctiva:

Tabla N° 1: Medida correctiva

Medida Correctiva
Plazo de . Forma y plazo para acredltar el
cumplimiento cumplimiento
En un plazo no mayor de cinco (5) dias
habiles, contado a partir del dia siguiente
del término del plazo para cumplir la
medida comrectiva, remitir a esta

Conducta infractora Obligacién

Adecuar las

Metalurgica Omega no
cumplié con adecuar
las chimeneas de los
hornos de crisol N° 1y
N° 2 de 1 TM de
capacidad, a
chimeneas de tiro

chimeneas de los
hornos de crisol
N° 1 y N 2
ubicados en la
Planta San Juan
de Lurigancho, de
tiro natural a tiro

En un plazo no
mayor de treinta
(30) dias habiles,
contados a partir
del dia siguiente
de notificada Ila

Direccién un informe técnico detallando:

®

(i

Caracteristicas y especificaciones
del disefio de las chimeneas de tiro
forzado.

Facturas o documentos que
acrediten la compra de materiales
y/o servicio para la adecuacion de

forzado, conforme al | forzado, de %r:selnte”n las chimeneas.

compromiso asumido | acuerdo al Dirzgtz?;? (i) Medios probatorios visuales

en su PAMA. compromiso : (fotografias ylo videos)
establecido en su debidamente fechados y con
PAMA. coordenadas UTM WGS84, que

acrediten la adecuacion de las
chimeneas.

La finalidad de dicha medida correctiva es que Metalurgica Omega adecue sus
chimeneas de tiro natural a tiro forzado a fin que los gases contaminantes sean
expulsados con una fuerza mecanica a una altura considerable y puedan
dispersarse en el aire, lo cual disminuiria la probabilidad de afectacién a
poblaciones cercanas y/o a los trabajadores de la Planta San Juan de Lurigancho.

A efectos de fijar plazos razonables de cumplimiento de la medida correctiva, en el
presente caso se ha tomado en consideracion el Proyecto de “Mantenimiento anual
del caldero Manser pirotubular de la refineria El Milagro del ONP” del Oleoducto Nor
Peruano del departamento de Amazonas, relacionado en la adquisicién de
materiales y la ejecucion del servicio de mantenimiento del caldero® (20 dias
calendario).

33

34

35

36

Consulta al portal de la OMS
Consultado: 18.01.2018
hitp://mwww. who.inymediacentre/news/releases/2014/indoar-air-poliution/es/

Consulta al portal de la OMS
Consultado: 18.01.2018
http://www.who.intmediacentre/factsheets/fs313/es/

Consulta al portal de la OMS
Consultado: 18.01.2018
hitp://www. who.int/mediacenire/factsheets/fs313/es/

Petroleos del Peri —PETROPERU S.A-Operaciones Oleoducto — Amazonas, 2013. CME-0042-2013-
OLE/PETROPERU. Proyecto de "Mantenimiento anual del caldero Manser pirotubular de la refineria Ei Milagro del
ONP” del Oleoducto Nor peruano del departamento de Amazonas. Pag. 10 al 12.

(...) i
BASES TECNICAS
(...)
3. Plazo de ejecucién del servicio
El plazo de ejecucién del servicio es de veinte (20) dias calendario, cuya fecha de inicio y termino serén fijadas por
PETROPERU posterior al otorgamiento de Buena Pro. Ei plazo considera lo siguiente:
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En ese sentido, los treinta (30) dias habiles contados desde la notificacion de la
presente Resolucion se considera un tiempo razonable para la ejecucién de la
medida correctiva consistente en la adecuacién de las chimeneas de tiro natural a
tiro forzado; toda vez que MetalGrgica Omega debera realizar diversas actividades
como la elaboracion de estudios técnicos y econdmicos previos a la modificacién
de las chimeneas, compra de equipos y materiales, contratacion de personal
calificado para su ejecucion, obras civiles, montaje mecanico, montaje eléctrico y
otros.

Asimismo, se otorgan cinco (5) dias habiles para que Metaltirgica Omega presente
la informacién que acredite el cumplimiento de la medida correctiva ante la
Direccion de Fiscalizacion y Aplicacion de Incentivos.

Hecho imputado N° 2

La presente conducta infractora imputada a Metallirgica Omega esté referida a que
no cuenta con un almacén central para el acopio de los residuos sélidos peligrosos
generados en la Planta San Juan de Lurigancho.

Al respecto, Metalurgica Omega manifesto, en su escrito de descargos adicional al
Informe Final, que cumplié con implementar el sistema de drenaje y piso liso en el
almacén de residuos solidos peligrosos de la Planta San Juan de Lurigancho,
adjuntando las fotografias descrita en el acapite 1.2 de la presente Resolucion.

En efecto, de la revision de las citadas fotografias, se ha verificado que Metallrgica
Omega cumplié con implementar un almacén central para el acopio de los residuos
solidos peligrosos generados en la Planta San Juan de Lurigancho, conforme a las
condiciones establecidas en el articulo 40° del RLGRS que son las siguientes:
(i) cerrado, (i) cercado, (i) techado, (iv) sistema contra incendios,
(v) sefializacién que indica la peligrosidad de los residuos que almacena, (vi)
sistema de drenaje ante posibles derrames y (v) piso liso.

En ese sentido, a la fecha no existen consecuencias que se deban corregir,
compensar, revertir o restaurar que es precisamente el presupuesto legal que
habilita el dictado de una medida correctiva.

Adquisicion de Materiales 10 dias
Ejecucion del servicio 10 dias

)
.4.0 Inspeccioén y Mantenimiento del sistema de Combustible y de los Sub-Conjuntos siguientes:
5.4.1 Quemadores
5.4.2 Bomba de combustible
5.4.3 Toberas (Reemplazar tres (03) toberas).
5.4.4 Soplador
5.4.5 Detector de Flama
5.4.6 Filtro de entrada de combustible al caldero.

(...)

5. Descripcién de los trabajos
(

5

(...)

5.16.0 Prueba hidrostatica para comprobar la hermeticidad de las camaras.
5.17.0 Pruebas de! caldero

5.18.0 Limpieza del area de trabajo

5.19.0 Limpieza de la chimenea.

Consultado el 18.01.18 y disponible en:
http://docs.seace.gob.pe/mon/docs/procesos/2013/002433/003242_CME-42-2013-OLE_PETROPERU-
BASES.pdf
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Por lo que en virtud del articulo 28° del Reglamento de Medidas Administrativas del
OEFA, en concordancia con el Inciso 22.1 del articulo 22° de la Ley N° 29325, y en
aplicacion de la Unica Disposicién Complementaria Transitoria del TUO del RPAS¥,
no corresponde la imposicidn de medidas correctivas respecto de los mencionados
hechos imputados.

3D e = Resolucién Directoral N° 0154-2018-OEFA/DFAI
ISR pER() | Ministerio oo

j del Ambxente_ .
59

En uso de las facultades conferidas en el literal ¢) del numeral 11.1 del articulo 11° de Ia
Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental,
modificado por la Ley N° 30011, los Literales a), b) y o) del articulo 60° del Reglamento
de Organizacion y Funciones del Organismo de Evaluacion y Fiscalizacién Ambiental -
OEFA, aprobado mediante Decreto Supremo N° 013-2017-MINAM, el articulo 19° de la
Ley N° 30230, Ley que establece medidas tributarias, simplificaciéon de procedimientos y
permisos para la promocion y dinamizacion de la inversion en el pais y de lo dispuesto en
el articulo 6° el del Texto Unico Ordenado del Reglamento del Procedimiento
Administrativo Sancionador del OEFA, aprobado por Resolucion de Presidencia de
Consejo Directivo N° 045-2015-OEFA/PCD;

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Declarar la existencia de responsabilidad administrativa de Metalargica
Omega S.R.L. por la comisién de las infracciones que constan en la Tabla N° 1 de la
Resolucién Subdirectoral N° 672-2017-OEFA/DFSAI-SDI.

Articulo 2°.- Ordenar a Metallirgica Omega S.R.L., el cumplimiento de la medida
correctiva detallada en la Tabla N° 1 de la presente Resolucién, por los fundamentos
expuestos en la parte considerativa.

Articulo 3°.- Informar a Metaltirgica Omega S.R.L., que la medida correctiva ordenada
por la autoridad administrativa suspende el procedimiento administrativo sancionador, el
cual sélo concluira si la autoridad verifica su cumplimiento. Caso contrario, el referido
procedimiento se reanudara quedando habilitado el OEFA a imponer la sancién
respectiva, conforme a lo establecido en el articulo 19° de la Ley N° 30230, Ley que
Establece las Medidas Tributarias, Simplificacién de Procedimientos y Permisos para la
Promocion y Dinamizacién de la Inversién en el Pais.

Articulo 4°.- Apercibir a Metalirgica Omega S.R.L., que el incumplimiento de la medida
correctiva ordenada en la presente Resolucién generard, la imposicion de una multa
coercitiva no menor a una (1) UIT ni mayor a cien (100) UIT que debera ser pagada en
un plazo de cinco (5) dias, vencido el cual se ordenara su cobranza coactiva; en caso de
persistirse el incumplimiento se impondra una nueva multa coercitiva, duplicando
sucesiva e ilimitadamente el monto de la Ultima multa coercitiva impuesta, hasta que el
administrado acredite el cumplimiento de la medida correctiva correspondiente, conforme
lo establecido en el numeral 22.4 del articulo 22° de la Ley N° 29325, Ley del Sistema
Nacional de Evaluacion y Fiscalizacién Ambiental.

37 Texto Unico Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del Organismo de

Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental — OEFA, aprobado por Resolucién de Presidencia del Consejo
Directivo N° 045-2015-OEFA/PCD
“DISPOSICION COMPLEMENTARIA TRANSITORIA
UNICA.- Aplicacién del Articulo 19 de la Ley N° 30230
(...)
En caso se acredite la existencia de infraccién administrativa, pero el administrado ha revertido, remediado o
compensado todos los impactos negativos generados por dicha conducta y, adicionalmente, no resulta pertinente
el dictado de una medida correctiva, la Autoridad Decisora se limitara a declarar en la resolucion respectiva la
existencia de responsabilidad administrativa. Si dicha resolucién adquiere firmeza, seréa tomada en cuenta para
determinar la reincidencia, sin perjuicio de su inscripcién en el registro correspondiente.”
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Articulo 5°.- Informar a Metaltrgica Omega S.R.L. que en caso el extremo que declara
la existencia de responsabilidad administrativa adquiera firmeza, ello sera tomado en
cuenta para determinar la reincidencia del administrado y la correspondiente inscripcién
en el Registro de Infractores Ambientales (RINA), asi como su inscripcion en el Registro
de Actos Administrativos (RAA).

Articulo 6°.- Informar a Metaltrgica Omega S.R.L. que transcurridos los quince (15)
dias habiles, computados desde la notificacion de la Resolucion que impone una sancién
de multa, la mora en que se incurra a partir de ese momento hasta su cancelacion total,
generara intereses legales.

Articulo 7°.- Informar a Metalirgica Omega S.R.L. que contra lo resuelto en la presente
resolucion es posible la interposicion del recurso de reconsideracién o apelacioén ante la
Direccién de Fiscalizacion, Sancion y Aplicacién de Incentivos del OEFA, dentro del plazo
de quince (15) dias habiles contado a partir del dia siguiente de su notificacion, de
acuerdo a lo establecido en el articulo 216° del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444,
Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por Decreto Supremo N° 006-
2017-JUS.

Articulo 8°.- Informar a Metaltrgica Omega S.R.L. que el recurso de apelacion que se
interponga contra la medida correctiva ordenada se concedera sin efecto suspensivo,
conforme a la facultad establecida en el numeral 24.6 del articulo 24° del Texto Unico
Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del Organismo
de Evaluacion y Fiscalizaciéon Ambiental, aprobado por Resolucion de Presidencia de
Consejo Directivo N° 045-2015-OEFA/PCD38,

Registrese y comuniquese,

~ Eduardo Melgar Cordova
Director (e) de Fiscalizacion y Aplcacion de Incentivos
DCP/vo Organismo de Evaluacion y
Fiscalizauiin Ambiental - OFFA

38 Texto Unico Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador det Organismo de
Evaluacién y Fiscalizacién Ambiental - OEFA, aprobado por Resolucién de Presidencia de Consejo
Directivo N° 045-2015-OEFA/CD
“Articulo 24.- Inpugnacién de actos administrativos
24.6 La impugnacion de la medida correctiva se concede sin efecto suspensivo, salvo que la Autoridad Decisora
disponga lo contario.”
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