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Resolucion Directoral N° 192-2018-OEFA/DFAI

Expediente N° 1726-2017-OEFA/DFSAI/PAS

EXPEDIENTE N° : : 1726-2017-OEFA/DFSAI/PAS

ADMINISTRADO : LUMINA COPPER S.A.C."

UNIDAD FISCALIZABLE : PASHPAP — SAN PEDRO

UBICACION © DISTRITO DE HUALLANCA, PROVINCIA DE
| HUAYLAS, DEPARTAMENTO DE ANCASH

SECTOR : MINERIA

MATERIAS : COMPROMISOS AMBIENTALES

RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
MEDIDAS CORRECTIVAS
REGISTRO DE ACTOS ADMINISTRATIVOS

Lima, 26 enero de 2018

VISTOS: El Informe Final de Instruccion N° 0764-2017-OEFA/DFSAI/SDI; los escritos
de descargos presentados por el administrado; vy,

CONSIDERANDO:

1

ANTECEDENTES

Del 15 al 16 de.setiembre del 2014 se realizé una supervision regular (en
adelante, Supervision Regular 2014) a la unidad fiscalizable “Pashpap-San
Pedro” de Lumina Cooper S.A.C. (en adelante, Lumina Copper). Los hechos
verificados se encuentran recogidos en el Acta de Supervisidon sin numero (en
adelante, Acta de Supervision).

Mediante Informe N° 503-2014-OEFA/DS-MIN del 31 de diciembre del 2014 (en
adelante, Informe de Supervision)?, la Direccion de Supervisién analizé los
hallazgos detectados durante la Supervision Regular 2014, concluyendo que
Lumina Cooper habria incurrido en supuestas infracciones a la normativa
ambiental.

A través de la Resolucion Subdirectoral N° 867-2017-OEFA/DFSAI/SDI del 20 de
junio del 20173, notificada al administrado el 23 de junio de 20174 (en adelante,
Resolucién Subdirectoral), la Subdireccién de Instruccion e Investigacion de la
Direccién de Fiscalizacion y Aplicacién de Incentivos (ahora, Subdireccion de
Fiscalizacion de Infraestructura y Servicios) inicid6 el presente procedimiento
administrativo sancionador (en adelante, PAS) contra el administrado,
imputandole a titulo de cargo las presuntas infracciones contenidas en la Tabla N°
2 de la referida Resolucion Subdirectoral.

El 24 de julio de 2017 el administrado present6 sus descargos (en lo sucesivo,
escrito de descargos)® al presente PAS.

El 12 de setiembre de 2017, la Subdireccion de Fiscalizacién de Infraestructura y
Servicios (en adelante, SFIS) notificé al administrado el Informe Final de
Instruccion N° 0764-2017-OEFA/DFSAI/SDI® (en adelante, Informe Final).

Registro Unico del Contribuyente N° 20506363480

Contenido en el disco compacto obrante en el folio 7 del Expediente.
Folios del 9 al 13 del Expediente.

Folio 14 del Expediente.

Escrito con registro N° 55414. Folios del 23 al 59 del Expediente.
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6. El 19 de setiembre de 2017, el administrado presentd sus descargos al Informe
Final (en lo sucesivo, escrito de descargos al Informe Final)’.

Expediente N° 1726-2017-OEFA/DFSAI/PAS

7. El 28 de setiembre de 2017, el administrado presentd alegatos adicionales al
escrito de descargos al Informe Final (en adelante, escrito de descargos
complementarios al Informe Final)®.

. NORMAS PROCEDIMENTALES APLICABLES AL PROCEDIMIENTO
ADMINISRATIVO SANCIONADOR: PROCEDIMIENTO EXCEPCIONAL

8.  El presente PAS se encuentra en el ambito de aplicacion del articulo 19° de la Ley
N° 30230, Ley que establece medidas tributarias, simplificacién de procedimiento
y permisos para la promocién y dinamizacion de inversion en el pais, por lo que
corresponde aplicar al mismo las disposiciones contenidas en la citada Ley, en las
“Normas Reglamentarias que facilitan la aplicacion de lo establecido en el Articulo
19° de la Ley N° 30230”, aprobadas por Resolucion de Consejo Directivo N° 026-
2014-OEFA/CD (en lo sucesivo, Normas Reglamentarias) y en el Texto Unico
Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del
Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental — OEFA, aprobado por
Resolucién Consejo Directivo N° 045-2015-OEFA/PCD (en lo sucesivo, TUO del
RPAS), al tratarse de un procedimiento en tramite a la fecha de entrada en
vigencia de la Resolucién de Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA/CD®.

9. En ese sentido, se verifica que las infracciones imputadas en el presente PAS son
distintas a los supuestos establecidos en los literales a), b) y c) del Articulo 19° de
la Ley N° 30230, pues no se aprecia que las supuestas infracciones generen dafio
real a la salud o vida de las personas, se trate del desarrollo de actividades sin
certificacion ambiental o en zonas prohibidas, o que configuren el supuesto de
reincidencia. En tal sentido, en concordancia con el articulo 2° de las Normas
Reglamentarias', de acreditarse la existencia de infraccion administrativa,

6 Folios 60 al 70 del Expediente.

t Escrito con registro N° 68912. Folios del 73 al 92 del Expediente.

g Escrito con registro N° 71257. Folios del 94 al 98 del Expediente.

9 Ello conforme a lo dispuesto en el Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del OEFA,

aprobado por Resolucién de Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA/CD, el cual establece lo siguiente:

Disposicién Complementaria Transitoria

Unica: Los procedimientos administrativos sancionadores que se encuentren en tramite contindan rigiéndose por
las disposiciones bajo las cuales fueron iniciados, salvo las disposiciones del nuevo Reglamento que reconozcan
derechos o facultades mas beneficiosos a los administrados.

En ese sentido, a efectos del presente procedimiento administrativo sancionador seguira rigiendo el TUQ del
RPAS, salvo en los aspectos que se configure el supuesto de la excepcion establecida en la referida Unica
Disposicion Transitoria.

1 Normas reglamentarias que facilitan la aplicacion de lo establecido en el Articulo 19° de la Ley N° 30230,
aprobadas por la Resolucién de Consejo Directivo N° 026-2014-OEFA/CD

“Articulo 2°.- Procedimientos sancionadores en tramite

Tratandose de los procedimientos sancionadores en tramite en primera instancia administrativa, corresponde
aplicar lo siguiente:

2.1 Si se verifica la existencia de infraccion administrativa en los supuestos establecidos en los literales a), b) y ¢)
del tercer parrafo del Articulo 19 de la Ley N° 30230, se impondré la multa que corresponda, sin reduccion del
50% (cincuenta por ciento) a que se refiere la primera oracion del tercer parrafo de dicho articulo, y sin perjuicio
de que se ordenen las medidas correctivas a que hubiere lugar.

2.2 Si se verifica la existencia de infraccion administrativa distinta a los supuestos establecidos en los literales a),
b) y c) del tercer parrafo del Articulo 19 de la Ley N° 30230, primero se dictara la medida correctiva respectiva, y
ante su incumplimiento, la multa que corresponda, con la reduccion del 50% (cincuenta por ciento) si la multa se
hubiera determinado mediante la Metodologia para el calculo de las multas base y la aplicacion de los factores
agravantes y atenuantes a utilizar en la graduacion de sanciones, aprobada por Resolucién de Presidencia del
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10.

l.1.

11.

12,

13.

correspondera emitir:

()  Una primera resolucion que determine la responsabilidad administrativa del
infractor y ordene la correspondiente medida correctiva, de ser el caso.

(i) En caso de incumplirse la medida correctiva, una segunda resolucion que
sancione la infraccion administrativa.

Cabe resaltar que, en aplicaciéon de lo dispuesto en el articulo 19° de la Ley
N° 30230, la primera resolucion suspendera el PAS, el cual sélo concluira si la
autoridad verifica el cumplimiento de la medida correctiva, de lo contrario se
reanudara quedando habilitado el OEFA a imponer la sancién respectiva.

ANALISIS DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR

Hecho imputado N° 1: Lumina Cooper habria implementado depdsitos de
desmonte, incumpliendo su instrumento de gestion ambiental.

Compromiso establecido en el instrumento de gestion ambiental

El proyecto de exploracion “Pashpap - San Pedro” cuenta con una Declaracién de
Impacto Ambiental aprobada segun Constancia de Aprobacién Automatica
N° 022-2009-MEM-DGAAM del 25 de junio del 2008 (en adelante, DIA Pashpap -
San Pedro).

Al respecto, la DIA Pashpap - San Pedro, sefiala en el Numeral 5.5. “Estimacion
del Area Disturbada” del Capitulo V “Descripcién de las Actividades a Realizar", lo
siguiente:

“V Descripcion de las Actividades a Realizar

()

5.5. Estimacion del Area Disturbada

El area de trabajo para las exploraciones mediante perforacion diamantina son terrenos
eriazos con muy escasa vegetacion y un top soil casi nulo. El suelo que se encuentre sera
acopiado a un lado de la plataforma, y luego de terminado el sondaje, sera utilizado para
restablecer la forma original.

Se estima disturbar 1,64 Ha, como se indica en el siguiente cuadro:

Cuadro N° 5.5-1: Area a Disturbarse

Area a Disturbar (Ha)
Accesos: 3,5Km.x 40m 1,40
Plataformas: 10 m x 10 m x 20 0.20
Pozas de lodos: 5m x4 m x 20 0,04
Total 1,64

De acuerdo con lo expuesto en el instrumento de gestién ambiental, no se incluye
la implementacion de depositos de desmonte dentro de los componentes a
gjecutar; limitandose Unicamente a la construccion de accesos, plataformas y
pozas de lodos.

Consejo Directivo N° 035-2013-OEFA-PCD, o norma que la sustituya, en aplicacion de lo establecido en el
segundo parrafo y la primera oracion del tercer parrafo del articulo antes mencionado.

En caso se acredite la existencia de infraccion administrativa, pero el administrado ha revertido, remediado o
compensado todos los impactos negativos generados por dicha conducta y, adicionalmente, no resulta pertinente
el dictado de una medida correctiva, la Autoridad Decisora se limitara a declarar en la resolucién respectiva la
existencia de responsabilidad administrativa. Si dicha resolucion adquiere firmeza, sera tomada en cuenta para
determinar la reincidencia, sin perjuicio de su inscripcion en el Registro de Infractores Ambientales. (...)".

Pagina 115 del Informe de Supervision contenido en el disco compacto obrante en el folio 7 del Expediente.
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Habiéndose definido el compromiso asumido por el titular minero en su
instrumento de gestion ambiental, analizaremos a continuacion si éste fue
incumplido o no.

Analisis del hecho detectado

De conformidad con lo consignado en el Informe de Supervisién, durante la
Supervision Regular 2014 se evidencié en las coordenadas WGS 84 179052E
9030538N y 178902E, 9030704N"?, depdsitos de desmonte. Lo constatado por la
Direccién de Supervision se sustenta en las fotografias N° 23 al 25, contenidas en
el Informe Supervision 3.

En el ITA™, la Direccion de Supervisién concluyé que el titular minero habria
incumplido su instrumento de gestion ambiental al implementar depdsitos de
desmonte no contemplados.

Analisis de descargos

En el escrito de descargos, el administrado manifesté que se estaria vulnerando
los principios de causalidad y presuncion de inocencia, ya que no se ha
establecido que los depositos de desmontes detectados durante la Supervision
Regular 2014 hayan sido ejecutados por Lumina Cooper. Los referidos depositos
han sido generados por antiguas labores mineras realizadas por terceros ajenos a
Lumina. Ademas, actualmente existe mineria ilegal en la zona.

En el literal c) de la Seccién Ill.1 del Informe Final, se analizé el argumento antes
referido —que forma parte de la presente Resolucion—, y se determiné que no se
ha vulnerado los principios de causalidad y presuncién de licitud, toda vez que,
pese a que los depositos de desmonte se ejecutaron dentro del area de influencia
directa del proyecto “Pashpap-San Pedro”, dichos depédsitos no han sido
declarados por el administrado en la lista de pasivos ambientales mineros de la
DIA Pashpap-San Pedro, y tampoco se comunicd su existencia al Ministerio de
Energia y Minas (en adelante, MINEM) en el Informe de Cierre Final'®, pese a que
estan dentro del area de influencia directa del proyecto.

Asimismo, se sefialé que no obra en el Expediente medio probatorio alguno que
sustente que dichos componentes fueron ejecutados por mineros informales o
ilegales, lo cual ratifica esta Direccién.

En otro extremo del escrito de descargos, el administrado alega que ya prescribié
la potestad sancionadora del OEFA para establecer su responsabilidad por la
conducta imputada. No obstante, conforme a lo sefialado en el Informe Final, la
conducta imputada tiene naturaleza permanente, maxime si se considera que no
se ha ejecutado medidas de cierre sobre los depdsitos de desmonte detectados.

En ese sentido, la facultad del OEFA para determinar la existencia de
responsabilidad administrativa de Lumina Copper respecto del presente hecho
imputado no ha prescrito, precisando que corresponde como norma tipificadora la

Paginas 10 y 11 del Informe de Supervision contenido en el disco compacto obrante en el folio 7 del Expediente.
Paginas 91 y 93 del Informe de Supervision contenido en el disco compacto obrante en el folio 7 del Expediente.
Folio 12 del Expediente.

Paginas 201 al 273 del Informe de Supervision contenido en el disco compacto obrante en el folio 7 del
Expediente.
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Resolucion de Consejo Directivo N° 049-2013-OEFA/CD, en tanto entré en vigor
el 21 de diciembre del 2013, esto es, antes de la Supervision Regular 2014, lo
cual ratifica ésta Direccion.

En el escrito de descargos al Informe Final, Lumina Cooper present6 los
siguientes alegatos:

- No existen medios probatorios suficientes en el Informe Final para sefialar
que el administrado implementé los depositos de desmonte, ya que solo se
hace referencia a indicios. Tampoco se ha probado que Lumina Cooper
conocia sobre la implementacion de los depésitos.

- No se ha analizado el contenido de la Declaracién Jurada del Presidente de
la Junta de Regantes, puesto que solo se refirié a que con dicho documento
solo se constataba la existencia de los depdsitos de desmonte, ocasionando
que el administrado pruebe la licitud de sus actos, situacion que es ilegal en
nuestra legislacion.

- Con relaciéon a que la conducta imputada ha sido ocasionado por terceros,
debe considerarse que, conforme los documentos que obran en el
Expediente, los depédsitos han sido implementados con anterioridad al
proyecto, por lo que no puede sefialarse la falta de precisidn como una
deficiencia probatoria.

- El acceso de los depésitos es el Tramo D (acceso prexistente al proyecto),
el cual no fue objeto del cierre final por pedido expreso de la autoridad. Ello
evidencia que los depdsitos han sido construidos con anterioridad del
proyecto.

En el escrito de descargos complementarios al Informe Final, Lumina Cooper
presentd la Declaracién Jurada del Sr. Isidro Raul Alvert Paricahua Alvares,
mediante el cual se sefala que los depdsitos detectados fueron ejecutados antes
de la implementacion del proyecto “Pashpap-San Pedro”.

Al respecto, de los alegatos presentados por el administrado, asi como de la
revision de la Declaracién Jurada del Presidente de la Junta de Regantes'®, de la
Declaracion Jurada del Sr. Isidro Raul Alvert Paricahua Alvares' y de lo referido
por el administrado respecto del Tramo D, se advierte que el principal argumento
es que los depdsitos de desmonte detectados durante la Supervision Regular
2014 son prexistentes al proyecto “Pashpap-San Pedro”.

Sobre el particular, tal como se sefial6é en el Informe Final, el titular minero declaré
la existencia de pasivos ambientales mineros en la zona de influencia del
proyecto; no obstante, se verifico que, dentro de los pasivos ambientales
declarados en la DIA Pashpap-San Pedro, no se encontraban los depositos de
desmontes imputados, los cuales — de acuerdo a lo referido por el administrado —
serian preexistentes.

De acuerdo a lo anterior y considerando ademas que el titular minero no comunicé
posteriormente la existencia de dichos depodsitos dentro de las concesiones
mineras del proyecto pese a encontrarse en el area de influencia directa del

Folio 53 del Expediente.

Folio 98 del Expediente.
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mismo, se puede concluir razonablemente que los depdsitos de desmonte no son
preexistentes.

Sin perjuicio de ello, la imputacién analizada en el presente PAS no versa sobre el
conocimiento o no del administrado respecto de los depositos de desmontes
detectados en la Supervision Regular 2014, sino que esta referida a que su
ejecucion no se encontraba contemplada en un instrumento de gestion ambiental.

Con relacién a ello, si bien el principio de presuncion de licitud regulado en el
Numeral 9 del Articulo 246° del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444 — Ley
del Procedimiento Administrativo General, aprobado mediante Decreto Supremo
N° 006-2017-JUS (en adelante, TUO de la LPAG)'" establece que la
Administracion debe presumir que los administrados han actuado licitamente,
también indica que dicha presuncion esta limitada a contar con evidencia en
contrario.

Siendo asi, mediante las fotografias N° 23 al 25, contenidas en el Informe
Supervision '° se acredité la implementacién de dos (02) depésitos de desmonte
en las coordenadas WGS 84 179052E 9030538N y 178902E, 9030704N, dentro
del proyecto “Pashpap-San Pedro”, los cuales no se encontraban contemplados
en el instrumento de gestién ambiental aprobado.

Al respecto, es importante resaltar que una vez aprobados los estudios
ambientales (certificacion ambiental), estos adquieren la calidad de instrumentos
de gestion ambiental, de los cuales emanan dos clases de obligaciones
ambientales: i) obligaciones de hacer, referidas al estricto cumplimiento de los
compromisos ambientales; y ii) obligaciones de no hacer, referidas a la prohibicion
de hacer algo no previsto en el instrumento de gestibn ambiental. El
incumplimiento de ambas obligaciones constituye un incumplimiento a dicho
instrumento de gestion ambiental.

Por ello, todo instrumento de gestion ambiental contiene de manera explicita
obligaciones de hacer y, a la vez, contiene de manera implicita obligaciones de no
hacer, es decir, la obligacion de ejecutar una accion que obliga a su actor a
ejecutar solo dicha accién y no mas, prohibiendo la ejecucion de cualquier otra
actividad distinta, que no haya sido prevista en el instrumento de gestion
ambiental.

De acuerdo con ello, conforme al Literal a) del Numeral 7.2 del Articulo 7° del
RAAEM, Lumina Cooper se obligd, por un lado, a efectuar los componentes
aprobados durante la ejecucién del proyecto de exploracion “Pashpap - San
Pedro” en los plazos y especificaciones aprobadas; y, por otro, se obligd a no
efectuar otra actividad distinta a la aprobada.

En ese orden de ideas, de la revision de los instrumentos de gestion ambiental
aplicables al presente caso, los depositos de desmonte detectados no se

Texto Unico Ordenado de la Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobada por el Decreto
Supremo N° 006-2017-JUS

“Articulo 246.- Principios de la potestad sancionadora administrativa

La potestad sancionadora de todas las entidades esta regida adicionalmente por los siguientes principios
especiales:

(o5}

9. Presuncion de licitud. - Las entidades deben presumir que los administrados han actuado apegados a sus
deberes mientras no cuenten con evidencia en contrario.”

Paginas 91 y 93 del Informe de Supervision contenido en el disco compacto obrante en el folio 7 del Expediente.
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34.

35.

36.

37.

38.

encuentran declarados como componentes, instalacion auxiliar o secundaria del
proyecto de exploracion “Pashpap - San Pedro”. Por tanto, siendo que se imputa
su ejecucion y estando estos dentro del area de influencia del proyecto de
exploracion “Pashpap - San Pedro”, lo argumentado por el administrado queda
desvirtuado.

Asimismo, respecto de lo referido por el administrado en cuanto a que los
depésitos de desmonte fueron ejecutados por terceros, es necesario precisar que
la responsabilidad administrativa aplicable en el presente PAS es de naturaleza
objetiva, siendo que una vez determinada la comision de una infraccién,
excepcionalmente podra eximirse de responsabilidad si el administrado prueba
fehacientemente la ruptura del nexo causal ya sea por caso fortuito, fuerza mayor
o hecho determinante de un tercero.

En ese orden de ideas, la responsabilidad administrativa en materia ambiental
conforme al Articulo 18° de la Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de
Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental (en adelante, Ley del Sinefa) establece que
corresponde a la autoridad administrativa acreditar el supuesto de hecho objeto de
infraccion y otorga al administrado la posibilidad de eximirse de responsabilidad
probando la ruptura del nexo causal por caso fortuito, fuerza mayor o hecho
determinante de tercero.

Por su parte, el Articulo 1972° del Codigo Civil establece como causales de
improcedencia de reparacion, aquellas situaciones correspondientes a la
ocurrencia de caso fortuito o fuerza mayor, hecho determinante de tercero o de la
propia victima?,

Al respecto, Fernando de Trazegnies?' sefiala que el hecho determinante de
tercero tiene que revestir caracteristicas similares a las que configuran al caso
fortuito, es decir, debe ser extraordinario, imprevisible e irresistible, a fin de que se
constituya la fractura del nexo causal:

‘En la medida de que el hecho determinante de tercero es una vis maior para el presunto
causante, este hecho tiene que revestir caracteristicas similares a las que configuran al caso
fortuito: este hecho debe imponerse sobre el presunto causante con una fuerza que aniquile
su propia capacidad de accion. El caracter extraordinario del hecho esta constituido por
tratarse de una causa extraria al sujeto que pretende liberarse con esta defensa (...).

Por otra parte, este hecho de tercero, para que tenga un efecto exoneratorio, tiene que
revestir también las caracteristicas de imprevisibilidad e irresistibilidad.

El hecho de tercero tiene que formar parte de riesgos atipicos de la actividad, para tener
mérito exoneratorio”.

De conformidad con lo expuesto, el hecho determinante de tercero, para tener
mérito exoneratorio de responsabilidad, debera corresponder a una situacion
extraordinaria, imprevisible e irresistible; es decir, totalmente ajena a los riesgos
inherentes a las actividades realizadas por el presunto causante y frente a la cual
éste no podia hacer nada en lo absoluto.

21

Cadigo Civil

“Articulo 1972°- Improcedencia del derecho a reparacion

En los casos del articulo 1970, el autor no esta obligado a la reparacion cuando el dafio fue consecuencia de
caso fortuito o fuerza mayor, de hecho determinante de tercero o de la imprudencia de quien padece el daiio”.

DE TRAZEGNIES GRANDA, Fernando. La responsabilidad extracontractual. Vol. [V Tomo |. Para Leer El Cédigo
Civil. Sétima edicion. Lima: Fondo Editorial de la Pontificia Universidad Catdlica del Pert, 2005, p. 359.
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En el presente caso, no obra en el Expediente medio probatorio que acredite que
la implementacion de los dos depositos de desmonte hubiera sido causada por
algun tercero, quedando desvirtuado lo alegado por el administrado.

En consecuencia, se encuentra debidamente acreditado que el administrado
implementd dos (02) depédsitos de desmonte en las coordenadas WGS 84
179052E 9030538N y 178902E, 9030704N, dentro del proyecto “Pashpap-San
Pedro”, que no se encontraban contemplados en el insrumento de gestién
ambiental.

Dicha conducta configura la infraccion imputada en el numeral 1 de la Tabla N° 2
de la Resolucién Subdirectoral; por lo que corresponde declarar la
responsabilidad del administrado en este extremo.

Hecho imputado N° 2: Lumina Cooper no habria cerrado la totalidad del
acceso “Tramo C” (falta el perfilado para restituir la topografia original del
terreno), incumpliendo su instrumento de gestion ambiental

Compromiso establecido en el instrumento de gestion ambiental

La DIA Pashpap - San Pedro, establece en el numeral 8.4 "Medidas de Cierre" las
actividades a implementarse para el cierre del acceso del "Tramo C"; conforme se
detalla a continuacion??:

“VIll. MEDIDAS DE CIERRE Y POST CIERRE

(.--)

8.4 Medidas de Cierre Final

H. Recuperacion de Acceso y Caminos

Los taludes de accesos y caminos, seran perfilados y reveqgetados para evitar la erosion de
los suelos. Concluida la utilizacion de las instalaciones se procedera a rehabilitar, priorizando
el restablecimiento de uso de tierras y la mitigacion de los impactos visuales. Las acciones de
rehabilitacion comprenden lo siguiente:

- Se restableceran las vias de drenaje al estado anterior a la alteracion.

- La superficie de los accesos seran aflojados para eliminar la compactacion y favorecer la
infiltracién del agua y el sembrio de pasturas.

- En lo posible se restituira la topografia del terreno antes de colocar la capa de suelo.

- Se cerraran todos los accesos secundarios o0 se colocara sefalizacion adecuada para
prohibir la circulacién por los mismos.

- Permaneceran abiertos solamente aquellos caminos que solicite el propietario de la tierra
y aquellos que ultilice el personal de operaciones y mantenimiento. Cuando el camino sea
transferido al propietario. esta transferencia se debera realizar con estructuras de drenaje
supeifficial adecuadas y en una condicion apropiada para su uso continuado.

- Para la revegetacion de las areas disturbadas se utilizaran especies nativas o semillas de
pastos que se adapten a las condiciones climaticas de la zona.

- La superficie que se encuentre solidificada sera rastrillada o escarificada para que pueda
favorecer la revegetacion natural.

- Comunicar a los pastores locales el abandono de la zona para su reutilizacion.”

(Subrayado agregado)

De acuerdo con lo expuesto, Lumina Cooper se encontraba obligado a realizar el
cierre de los accesos una vez culminadas las actividades de exploracién, para lo
cual, entre otros, debia perfilar el terreno de acuerdo a su topografia original.

Habiéndose definido el compromiso asumido por el titular minero en su
instrumento de gestion ambiental, se debe proceder a analizar si este fue
incumplido o no.

Paginas 188 y 189 de Informe de Supervision contenido en el disco compacto obrante en el folio 7 del
Expediente.
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b) Analisis del hecho detectado

45. De conformidad con lo consignado en el Informe de Supervisién, durante la
Supervision Regular 2014 se verificd que el talud del acceso cerrado “Tramo C” no
se encontraba perfilado de acuerdo a la topografia original del terreno®. Lo
constatado por la Direccion de Supervision se sustenta en las fotografias N° 10 y
26, contenidas en el Informe Supervision 24

46. En el ITA%, la Direccion de Supervision concluyé que el titular minero no habria
__ejecutado las medidas de cierre en el acceso “Tramo C”, incumpliendo lo

establecido en su instrumento de gestién ambiental.

c) Analisis de descargos

47. En el escrito de descargos al Informe Final, el administrado indica que la
referencia a los monitoreos no resulta pertinente puesto que no se tiene certeza
de la oportunidad en que se configuré la afectacion al “Tramo C”. Asimismo, indica
que no se ha establecido la ubicacion georreferenciada de la seccion del tramo
donde supuestamente no se ha realizado el cierre.

48. Al respecto, en las fotografias N° 10 y 26, contenidas en el Informe Supervision?®,
se sefiald lo siguiente: “Fotografia N° 10. Acceso Tramo C en ciertos tramos se
encuentra remediado y revegetado, en otros falta perfilar el terreno (Hallazgo 5)”
“Hallazgo N° 5, el talud del acceso cerrado “Tramo C” no fue perfilado”; conforme
se aprecia a continuacion:

& ;»_~" Gt it < HEadc vt < ‘
FOTOGRAFIA N°26. Hallazgo N°5, el errado Tramo C" no fue
perfilado.

Fuente: Informe de Supervision

Paginas 11y 12 del Informe de Supervision contenido en el disco compacto obrante en el folio 8 del Expediente.
Paginas 77 y 93 del Informe de Supervision contenido en el disco compacto obrante en el folio 8 del Expediente.

% Folio 12 del Expediente.

% Paginas 77 y 93 del Informe de Supervision contenido en el disco compacto obrante en el folio 8 del Expediente.
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Fuente: Informe de Supervision

49. Cabe sefialar que en el Acta de Supervision? se consigndé Unicamente la
ubicacion del acceso denominado “Tramo C”, tal como se evidencia a
continuacion:

AREAS VERIFICADAS EN CAMPO

3 LOCALIZACION UTM (WGS 84) ZONA (18) .
N NORTE ESTE DESCRIPCION
8 9029804 178712 Acceso “Tramo C”

50. De las fotografias consignadas y del Acta de Supervision, se advierte que no se
ha especificado las coordenadas de la seccion del “Tramo C” que no se
encontraria remediada; mas aun si el supervisor ha consignado en la fotografia 10
del Informe de Supervision que existen tramos que estan remediados y
revegetados.

51. En consecuencia, se evidencia que los medios probatorios obrantes en el
Expediente resultan insuficientes para establecer la conducta infractora, toda vez
que no es posible determinar con exactitud la ubicacion del area que falta
remediar.

52. Ademas, cabe sefialar que en el Informe de Cierre Final?®, se ha consignado que
el acceso “Tramo C” ha sido debidamente cerrado en su totalidad, conforme se
aprecia® de lo descrito en dicho Informe y de las fotografias presentadas®:

Ademas de los accesos a las plataformas de perforacion, por razones de operacion y por lo
accidentado del terreno, se construyeron 1547.70 ml de accesos adicionales, estos son:
el ACPE - 07 y el ACPE - Tramo C, los mismos que han sido cerrados en un 100%
durante el cierre final. Ver laminas N° 20 - 20A y 21 en el Anexo N° 01.

Paginas 36 y 37 del Informe de Supervision contenido en el disco compacto obrante en el folio 8 del Expediente.

Pagina 202 del Informe de Supervision contenido en el disco compacto obrante en el folio 8 del Expediente.

Pagina 219 del Informe de Supervision contenido en el disco compacto obrante en el folio 8 del Expediente.

0 Pagina 245 del Informe de Supervision contenido en el disco compacto obrante en el folio 8 del Expediente.
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53.

1.3.

54.

ceso - Tramo C (Ad
Coordenadas al inicio del acceso  Este 178 594 Norte 9 030 219

Acceso- Tramoe C — Después (este sector no se revegetd & pedido del Se. Juliin Pumy
Coordenundas al inicio del aceeso Esic 1785394 Norte 9030219

En ese sentido, teniendo en consideracion que en el presente caso no existe un
medio probatorio idéneo que acredite la configuracion de la conducta imputada,
esta Direccion considera que corresponde archivar el presente PAS en este
extremo, careciendo de objeto pronunciarse sobre los alegatos presentados por
Lumina Cooper en su escrito de descargos al Informe Final.

Hecho imputado N° 3: Lumina Cooper habria modificado la ubicacion de las

plataformas de perforacion SPDD-02, SPDD-07, SPDD-10, SPDD-17 y SPDD-
20, en mas de cincuenta (50) metros de la ubicaciéon establecida en su
instrumento de gestion ambiental.

Obligacién segun el instrumento de gestidon ambiental

La DIA Pashpap - San Pedro, establece en el Capitulo V “Descripcion de las
actividades a realizar” la ubicacién de las plataformas que se ejecutaran en el
proyecto de exploracién; conforme al siguiente detalle®":

“5.3 Ubicacién del Area de Exploracion

()
Las plataformas de perforacion proyectadas son veinte (20), la ubicacion de estas se
muetran en el Plano BI-009MAQ006A-010-20-004, Ubicacion de componentes.”

De acuerdo con el Plano antes citado®’, se desprende que el titular minero se
encontraba obligado a implementar las plataformas de perforaciéon en la siguiente
ubicacion:

Pagina 107 del Informe de Supervisiéon contenido en el disco compacto obrante en el folio 7 del Expediente.

Folio 57 del Expediente.
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Plataforma Sondaje DARODADS

Este (m) Norte (m)
02 SPDD-02 178221 9029729
07 SPDD-07 179515 9030296
10 SPDD-10 180020 9030329
16 SPDD-17 179170 9030929
19 SPDD-20 179253 9030566

Conforme al compromiso antes sefialado, el titular minero se comprometié a
ejecutar sus plataformas de perforacion en la ubicacion contemplada en la DIA
Pashpap-San Pedro.

Hecho detectado

La Direccion de Supervision detecto que el titular minero habia implementado las
plataformas de perforacion SPDD-02, SPDD-07, SPDD-10, SPDD-17 y SPDD20,
a mas de 50 metros (501, 93, 99, 153 y 301 metros, respectivamente) de la
ubicacién aprobada en su instrumento de gestion ambiental. Lo verificado se
sustenta en las fotografias N° 5, 6, 7, 9 y 16 del Informe de Supervision® y del
siguiente cuadro:

Ubicacidn de las plataformas detectadas en campo y las de la DIA Pashpap-San Pedro

DIA APROBADA Informe supervision
Plataforma Sondaje

Este (m) Norte (m) Este (m) Norte (m)
02 SPDD-02 178221 9029729 178712 9029836
07 SPDD-07 179515 9030296 179603 9030264
10 SPDD-10 180020 9030329 180089 9030400
16 SPDD-17 179170 9030929 179302 9030852
19 SPDD-20 179253 9030566 179554 9030592

Sobre el particular, en la Subseccién II1.3 de la Seccion Il del Informe Final, se
sefald que, de la revision de las fotografias antes indicadas, las plataformas de
perforaciéon SPDD-02, SPDD-07, SPDD-10 y SPDD-17, se encontraban cerradas
y rehabilitadas conforme a la DIA Pashpap-San Pedro, con anterioridad al inicio
del presente PAS.

En ese sentido, teniendo en consideracion que la conducta imputada fue corregida
con anterioridad al inicio del procedimiento administrativo sancionador, la SFIS
recomendd el archivo del presente hecho imputado, en aplicacion del Literal f) del
numeral 1 del articulo 255° del TUO de la LPAG?** y el numeral 15.2 del articulo 15
del Reglamento de Supervision®.

33

34

Paginas 73 al 83 del Informe de Supervision contenido en el disco compacto obra en el folio 7 del Expediente.

Texto Unico Ordenado de la Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobada por el Decreto
Supremo N° 006-2017-JUS

“Articulo 255°.- Eximentes y atenuantes de responsabilidad por infracciones

1.- Constituyen condiciones eximentes de la responsabilidad por infracciones las siguientes:

f) La subsanacion voluntaria por parte del posible sancionado del acto y omisién imputado como constitutivo de
infraccion administrativa, con anterioridad a la notificacion de la imputacion de cargos a que se refiere el inciso 3)
del Articulo 253"

Reglamento de Supervision, aprobado mediante Resolucién de Consejo Directivo N° 005-2017-OEFA/CD y
modificado mediante Resolucion de Consejo Directivo N° 018-2017-OEFA/CD
“Articulo 15.- Sobre la subsanacion y clasificacién de los incumplimientos

(--)
Péagina 12 de 18
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Con relacion a la plataforma de perforacion SPDD-20, de la revision del plano de
componentes de la DIA Pashpap - San Pedro de codigo BI-009MAOO06A-010-20-
004, la SFIS determiné que dicha plataforma se encontraba sobre un acceso pre-
existente al proyecto de exploracion “Pashpap - San Pedro”, por lo que no le era
exigible su remediacion.

En tal sentido, teniendo en cuenta lo precedentemente expuesto, ésta Direccion
ratifica el analisis y hace suya la motivacion sefialada en la Subseccion 111.3 de la
Seccion Il del Informe Final, correspondiendo declarar el archivo del PAS en
este extremo.

CORRECCION DE LA CONDUCTA INFRACTORA Y/O PROPUESTA DE
MEDIDA CORRECTIVA

Marco normativo para la emision de medidas correctivas

Conforme al numeral 136.1 del articulo 136° de la Ley N° 28611, Ley General del
Ambiente (en adelante, LGA), las personas naturales o juridicas que infrinjan las
disposiciones contenidas en la referida Ley y en las disposiciones
complementarias y reglamentarias sobre la materia, se haran acreedoras, segun
la gravedad de la infraccion, a sanciones o medidas correctivas®.

En caso la conducta del infractor haya producido algun efecto nocivo en el
ambiente, los recursos naturales y la salud de las personas, la autoridad podra
dictar medidas correctivas, de conformidad a lo dispuesto en el numeral 22.1 del
articulo 22° de la Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion vy
Fiscalizacion Ambiental y en el numeral 249.1 del articulo 249° del Texto Unico
Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General,
aprobado por Decreto Supremo N° 006-2017-JUS (en adelante, (en adelante,
TUO de la LPAG)¥.

36

37

15.2 Los requerimientos efectuados por la Autoridad de Supervision o el supervisor mediante los cuales disponga
una actuacion vinculada al incumplimiento de una obligacion, acarrean la pérdida del caracter voluntario de la
referida actuacion que acredite el administrado. Excepcionalmente, en caso el incumplimiento califique como leve
y el administrado acredite antes del inicio del procedimiento administrativo sancionador la correccion de la
conducta requerida por la Autoridad de Supervision o el supervisor, la autoridad correspondiente podra disponer
el archivo del expediente en este extremo. (...)"

Ley N° 28611, Ley General de Ambiente.

“Articulo 136°.- De las sanciones y medidas correctivas

136.1 Las personas naturales o juridicas que infrinjan las disposiciones contenidas en la presente Ley y en las
disposiciones complementarias y reglamentarias sobre la materia, se haran acreedoras, segtn la gravedad de la
infraccién, a sanciones o medidas correctivas.

Laf

Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental.

“Articulo 22°.- Medidas correctivas

22.1 Se podréan ordenar las medidas correctivas necesarias para revertir, o disminuir en lo posible, el efecto
nocivo que la conducta infractora hubiera podido producir en el ambiente, los recursos naturales y la salud de las
personas.

£ )"

Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por
Decreto Supremo N° 006-2017-JUS

“Articulo 249°. -Determinacion de la responsabilidad

249.1 Las sanciones administrativas que se impongan al administrado son compatibles con el dictado de
medidas correctivas conducentes a ordenar la reposicion o la reparacion de la situacion alterada por la infraccion
a su estado anterior, incluyendo la de los bienes afectados, asi como con la indemnizacion por los dafios y
perjuicios ocasionados, las que son determinadas en el proceso judicial correspondiente. Las medidas
correctivas deben estar previamente tipificadas, ser razonables y ajustarse a la intensidad, proporcionalidad y
necesidades de los bienes juridicos tutelados que se pretenden garantizar en cada supuesto concreto”.
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El literal d) del numeral 22.2 del articulo 22° de la Ley del Sinefa®, establece que
para dictar una medida correctiva es necesario que la conducta infractora haya
producido un efecto nocivo en el ambiente, los recursos naturales y la salud de
las personas. Asimismo, el literal f) del numeral 22.2 del articulo 22° de la Ley del
Sinefa®, establece que se pueden imponer las medidas correctivas que se
consideren necesarias para evitar la continuacion del efecto nocivo de la
conducta infractora en el ambiente, los recursos naturales o la salud de las
personas.

Atendiendo a este marco normativo, los aspectos a considerar para la emision de
una medida correctiva son los siguientes:

a) Se declare la responsabilidad del administrado por una infraccién;

b)  Que la conducta infractora haya ocasionado efectos nocivos en el ambiente,
los recursos naturales y la salud de las personas, o dicho efecto continte; y,

c) Lamedida a imponer permita lograr la reversion, restauracion, rehabilitacion,
reparacion o, al menos, la mitigacion de la situacién alterada por la conducta
infractora.

Secuencia de analisis para la emision de una medida correctiva
cuando existe efecto nocivo o este contintia

0 ©

Existe efecto nocivo La medida correctiva puede

sobre el a

1ECUTS0s NAtu)
salud delas p

Elaborado por OEFA

De acuerdo al marco normativo antes referido, correspondera a la Autoridad
Decisora ordenar una medida correctiva en los casos en que la conducta
infractora haya ocasionado un efecto nocivo en el ambiente, los recursos
naturales y la salud de las personas, o dicho efecto continlie; habida cuenta que la

38

39

Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental.

“Articulo 22°.- Medidas correctivas

(--)

22.2 Entre las medidas que pueden dictarse se encuentran, de manera enunciativa, las siguientes:

()

d) La obligacién del responsable del dafio a restaurar, rehabilitar o reparar la situacion alterada, segutn sea el
caso, y de no ser posible ello, la obligacién a compensarla en términos ambientales y/o econémica.

Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental.
“Articulo 22°.- Medidas correctivas

22.2 Entre las medidas que pueden dictarse se encuentran, de manera enunciativa, las siguientes:

(ozs)

f) Otras que se consideren necesarias para evitar la continuacion del efecto nocivo que la conducta infractora
produzca o pudiera producir en el ambiente, los recursos naturales o la salud de las personas”.

(El énfasis es agregado)
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medida correctiva en cuestion tiene como objeto revertir, reparar o mitigar tales
efectos nocivos*’. En caso contrario -inexistencia de efecto nocivo en el ambiente,
los recursos naturales y la salud de las personas- la autoridad no se encontrara
habilitada para ordenar una medida correctiva, pues no existiria nada que
remediar o corregir.

De lo sefialado se tiene que no corresponde ordenar una medida correctiva si se
presenta alguno de los siguientes supuestos:

a) No se haya declarado la responsabilidad del administrado por una
infraccion;

b) Habiéndose declarado la responsabilidad del administrado, la conducta
infractora no haya ocasionado efectos nocivos en el ambiente, los recursos
naturales y la salud de las personas; vy,

c) Habiéndose declarado la responsabilidad del administrado y existiendo
algun efecto nocivo al momento de la comisidn de la infraccion, este ya no
continlia; resultando materialmente imposible*' conseguir a través del
dictado de la medida correctiva, la restauracion, rehabilitacién, reparacién o,
al menos, la mitigaciéon de la situacion alterada por la conducta infractora.

Como se ha indicado antes, en el literal f) del numeral 22.2 del articulo 22° de la
Ley del Sinefa, se establece que en los casos donde la conducta infractora tenga
posibles efectos perjudiciales en el ambiente o la salud de las personas, la
Autoridad Decisora puede ordenar acciones para evitar la materializacion del
efecto nocivo de la conducta infractora sobre el ambiente, los recursos naturales o
la salud de las personas. Para emitir ese tipo de medidas se tendra en cuenta lo
siguiente:

(i) cual es el posible efecto nocivo o nivel de riesgo que la obligacion infringida
podria crear; y,

(i)  cudl seria la medida idénea para evitar o prevenir ese posible efecto nocivo,
de conformidad al principio de razonabilidad regulado en el TUO de la LPAG

De otro lado, en el caso de medidas correctivas consistentes en la obligacién de
compensar?, estas solo seran emitidas cuando el bien ambiental objeto de

40

41

A
Pipp X

42

En ese mismo sentido, Moron sefala que la cancelacion o reversion de los efectos de la conducta infractora es
uno de los elementos a tener en cuenta para la emisién de una medida correctiva. Al respecto, ver MORON
URBINA, Juan Carlos. “Los actos-medida (medidas correctivas, provisionales y de seguridad) y la potestad
sancionadora de la Administracion”. Revista de Derecho Administrativo. Circulo de Derecho Administrativo. Aio
5, N° 9, diciembre 2010, p. 147, Lima.

Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por
Decreto Supremo N° 006-2017-JUS

“Articulo 3°.- Requisitos de validez de los actos administrativos

Son requisitos de validez de los actos administrativos:

(--)

2. Objeto o contenido.- Los actos administrativos deben expresar su respectivo objeto, de tal modo que pueda
determinarse inequivocamente sus efectos juridicos. Su contenido se ajustara a lo dispuesto en el ordenamiento
juridico, debiendo ser licito, preciso, posible fisica y juridicamente, y comprender las cuestiones surgidas de la
motivacion.

-

Articulo 5°.- Objeto o contenido del acto administrativo

(.-:)

5.2 En ningun caso sera admisible un objeto o contenido prohibido por el orden normativo, ni incompatible con la
situacion de hecho prevista en las normas; ni impreciso, obscuro o imposible de realizar’.

Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacién y Fiscalizacién Ambiental.

Pagina 15 de 18



(o]
ik )| Ministerio
% PERU del Ambiente

-Ambiental

Resolucion Directoral N° 192-2018-OEFA/DFAI

Expediente N° 1726-2017-OEFA/DFSAI/PAS

proteccion ya no pueda ser restaurado o reparado. En este tipo de escenarios, se
debera analizar lo siguiente:

(i) laimposibilidad de restauracion o reparacion del bien ambiental; y,

(i) la necesidad de sustituir ese bien por otro.

IV.2. Aplicacion al caso concreto del marco normativo respecto de si corresponde
dictar una medida correctiva

Hecho imputado N° 1

70. En el presente caso, la conducta infractora esta referida a la implementacién de
dos (02) depositos de desmontes que no estaban contemplados en su instrumento
de gestion ambiental.

71. Sobre el particular, en el Informe Final se sefalé que el titular minero no ha
presentado medio probatorio que acredite la subsanacién de la conducta
infractora materia de analisis. Ademas, de la revisién de los medios probatorios
obrantes en el Expediente, no se advierte la imposibilidad de realizar acciones de
cierre de los depositos de desmonte detectados.

72. Asi, de acuerdo a lo sefalado en la Resolucion Subdirectoral*®, en el presente
caso existe un dafo potencial al componente suelo y a la flora adyacente, toda
vez que, al encontrarse los depésitos de desmontes expuestos, éstos generan un
incremento de material particulado en el ambiente y, al no contar con perfilado ni
revegetacion, se encuentran propensos a deslizamientos, los cuales producen
arrastre de sedimentos cubriendo la flora de los niveles inferiores, limitando sus
funciones de fotosintesis, entre otros. Ademas, los depédsitos de desmonte son

potenciales generadores de drenaje acido de roca*.

73. Tomando en cuenta ello, y en virtud de lo establecido en el Articulo 22° de la Ley
del SINEFA, en el presente caso, corresponde el dictado de la siguiente medida

correctiva:
Tabla N° 1: Medida correctiva
Goncuets Plalzlg ?1': = Forma para acreditar el
infractora Obligacion Slls paraaerec
cumplimiento cumplimiento

El titular minero | El titular debera | En un plazo no | En un plazo no mayor de cinco (5)
implementd acreditar las | mayor de sesenta | dias habiles, contados a partir del
depositos de | medidas de cierre | (60) dias habiles, | dia siguiente de vencido el plazo
desmonte, de los depdsitos | contados a partir del | para cumplir con la medida

incumpliendo  su
instrumento de
gestién ambiental.

de desmonte
detectados en
campo.

dia siguiente de la
notificacion de la
presente

correctiva, el administrado debera
presentar ante la Direccion de
Fiscalizacion y Aplicacién de

“Articulo 22°.- Medidas correctivas

()
(...)

Folio 12 del Expediente.

22.2 Entre las medidas que pueden dictarse se encuentran, de manera enunciativa, las siguientes:

d) La obligacion del responsable del dafio a restaurar, rehabilitar o reparar la situacion alterada, segun sea el
caso, y de no ser posible ello, la obligacion a compensarla en términos ambientales y/o econémica.

Ministerio de Energia y Minas. Guia Ambiental para el cierre de minas, disponible en:

http://biblioteca.unmsm.edu.pe/redlieds/Recursos/archivos/MineriaDesarrolloSostenible/Cierreminas/cierreabando

no.pdf
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Resolucion. Incentivos del Organismo de
Evaluacion y Fiscalizacion
Ambiental un informe técnico
detallado, acreditando el cierre de
los depositos de desmonte
detectados, conjuntamente con
los medios probatorios
correspondientes (fotografias y/o
videos fechados).

74. A efectos de fijar plazos razonables para el cumplimiento de la medida correctiva,
se ha tomado como referencia el plazo para la coordinaciéon con los propietarios
superficiales a efectos de ejecutar las actividades ordenadas, la contratacion de
personal para el desarrollo de las mismas, asi como para la elaboracion del
informe final. En este sentido, se otorga un plazo razonable de sesenta (60) dias
habiles para el cumplimiento de la medida correctiva ordenada.

75. Asimismo, se otorgan cinco (5) dias habiles para que el administrado presente la
informacion que acredite el cumplimiento de la medida correctiva ante la Direccion
de Fiscalizacién y Aplicaciéon de Incentivos.

En uso de las facultades conferidas en el literal ¢) del numeral 11.1 del articulo 11° de la
Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental,
modificado por la Ley N° 30011, los Literales a), b) y o) del Articulo 60° del Reglamento
de Organizacion y Funciones del Organismo de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental -
OEFA, aprobado mediante Decreto Supremo N° 013-2017-MINAM, el Articulo 19° de la
Ley N° 30230, Ley que establece medidas tributarias, simplificacion de procedimientos y
permisos para la promocion y dinamizacién de la inversion en el pais y de lo dispuesto
en el articulo 6° el del Texto Unico Ordenado del Reglamento del Procedimiento
Administrativo Sancionador del OEFA, aprobado por Resolucién de Presidencia de
Consejo Directivo N° 045-2015-OEFA/PCD;

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Declarar la existencia de responsabilidad administrativa de Lumina
Cooper S.A.C. por la comisién de la infracciéon que consta en numeral 1 de la Tabla N°
2 de los considerandos de la Resolucion Subdirectoral N° 867-2017-OEFA/DFSAI/SDI.

Articulo 2°.- Declarar el archivo del presente procedimiento administrativo sancionador
iniciado contra Lumina Cooper S.A.C. por la comisién de las infracciones que constan
en los numerales 2 y 3 de la Tabla N° 2 de los considerandos de la Resolucion
Subdirectoral N° 867-2017-OEFA/DFSAI/SDI.

Articulo 3°.- Ordenar a Lumina Cooper S.A.C., el cumplimiento de la medida
correctiva detallada en la Tabla N° 1 de la presente Resolucion, por los fundamentos
expuestos en la parte considerativa.

Articulo 4°.- Informar a Lumina Cooper S.A.C., que la medida correctiva ordenada por
la autoridad administrativa suspende el procedimiento administrativo sancionador, el
“zcual sélo concluira si la autoridad verifica su cumplimiento. Caso contrario, el referido
Zprocedimiento se reanudara quedando habilitado el OEFA a imponer la sancién

Articulo 5°.- Apercibir a Lumina Cooper S.A.C., que el incumplimiento de la medida
correctiva ordenada en la presente Resolucion generara, la imposiciéon de una multa
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coercitiva no menor a una (1) UIT ni mayor a cien (100) UIT que debera ser pagada en
un plazo de cinco (5) dias, vencido el cual se ordenara su cobranza coactiva; en caso
de persistirse el incumplimiento se impondra una nueva multa coercitiva, duplicando
sucesiva e ilimitadamente el monto de la ultima multa coercitiva impuesta, hasta que el
administrado acredite el cumplimiento de la medida correctiva correspondiente,
conforme lo establecido en el numeral 22.4 del articulo 22° de la Ley N° 29325, Ley del
Sistema Nacional de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental.

Expediente N° 1726-2017-OEFA/DFSAI/PAS

Articulo 6°.- Informar al administrado que en caso el extremo que declara la existencia
de responsabilidad administrativa adquiera firmeza, ello sera tomado en cuenta para
determinar la reincidencia del administrado y la correspondiente inscripcion en el
Registro de Infractores Ambientales (RINA), asi como su inscripcion en el Registro de
Actos Administrativos (RAA).

Articulo 7°.- Informar al administrado que transcurridos los quince (15) dias habiles,
computados desde la notificacion de la Resolucion que impone una sancién de multa, la
mora en que se incurra a partir de ese momento hasta su cancelacién total, generara
intereses legales.

Articulo 8°.- Informar a Lumina Cooper S.A.C., que contra lo resuelto en la presente
resolucion es posible la interposicion del recurso de reconsideracion o apelacion ante la
Direcciéon de Fiscalizacion y Aplicacion de Incentivos del OEFA, dentro del plazo de
quince (15) dias habiles contado a partir del dia siguiente de su notificacién, de acuerdo
a lo establecido en el Articulo 216° del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley
del Procedimiento Administrativo General, aprobado por Decreto Supremo N° 006-2017-
JUS.

Articulo 9°.- Informar a Lumina Cooper S.A.C., que el recurso de apelacion que se
interponga contra la medida correctiva ordenada se concedera sin efecto suspensivo,
conforme a la facultad establecida en el Numeral 24.2 del Articulo 24° del Reglamento
del Procedimiento Administrativo Sancionador del Organismo de Evaluacion vy
Fiscalizacion Ambiental - OEFA, aprobado por Resolucién de Presidencia de Consejo
Directivo N° 027-2017-OEFA-CD*.

Registrese y comuniquese

Eduardo Melgar Cérdov.
Director (g) de Fiscalizacion y Aplicacion da Indantivos
Organismo de Evaluacion y
Fiscalizacion Ambiental - OEFA

¥ Texto Unico Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del Organismo de
Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental - OEFA, aprobado por Resolucion de Presidencia de Consejo
Directivo N° 045-2015-OEFA/CD
Articulo 24.- Impugnacion de actos administrativos
24.2 La impugnacion del acto administrativo en el extremo que contiene medidas cautelares o correctivas no
tiene efecto suspensivo, salvo en el aspecto referido a la imposicion de multas. En caso el administrado solicite la
suspension de los efectos, ello sera resuelto por el Tribunal de Fiscalizacion Ambiental.
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