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EXPEDIENTE N° : 1585-2016-OEFA/DFSAI/PAS

ADMINISTRADO : MINERA BARRICK MISQUICHILCA S.A.

UNIDAD FISCALIZABLE : FUNDICION Y REFINERIA DE COBRE - ILO

UBICACION : DISTRITO DE JANGAS, PROVINCIA DE
HUARAZ, DEPARTAMENTO DE ANCASH

SECTOR : MINERIA

MATERIAS : CUMPLIMIENTO DE COMPROMISO AMBIENTAL

RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
MEDIDA CORRECTIVA

Lima, 28 de noviembre del 2017

VISTOS: El Informe Final de Instruccion N° 1123-2017-OEFA/DFSAI/SDI del 7 de
noviembre del 2017, el escrito presentado por Minera Barrick Misquichilca S.A. el 23 de
noviembre del 2017; vy,

CONSIDERANDO:

¥

ANTECEDENTES

El 26 de febrero y del 27 al 28 de marzo del 2014 se realizaron dos supervisiones
especiales a la unidad fiscalizable “Pierina” (en adelante, Supervision Especial
febrero 2014 y Supervision Especial marzo 2014, respectivamente) de
titularidad de Minera Barrick Misquichilca S.A. (en adelante, el administrado). Los
hechos verificados durante se encuentran recogidos en los Informes N° 284-2014-
OEFA/DS-MIN, N° 310-2014-OEFA/DS-MIN y N° 022-2016-OEFA/DS-MIN.

Mediante Informe Técnico Acusatorio N° 914-2016-OEFA/DS-MIN del 4 de mayo
del 2016 (en adelante, ITA)', la Direcciéon de Supervision analizé los hallazgos
detectados durante las Supervisiones Especiales febrero y marzo 2014,
concluyendo que el administrado habria incurrido en supuestas infracciones a la
normativa ambiental.

A través de la Resolucion Subdirectoral N° 282-2017-OEFA/DFSAI/SDI del 3 de
febrero del 20172 y notificada el 7 de febrero del 20172 (en adelante, Resolucion
Subdirectoral), la Subdireccién de Instruccion e Investigacion de la Direccion de
Fiscalizacion, Sancion y Aplicacion de Incentivos (en adelante, SDI) inici6 el
presente procedimiento administrativo sancionador (en adelante, PAS) contra el
administrado, imputandole a titulo de cargo las supuestas conductas infractoras
contenidas en la tabla del articulo 1° de la parte resolutiva de la referida Resolucion
Subdirectoral.

El 29 de marzo del 20174, el administrado present6 sus descargos contra la
Resolucién Subdirectoral (en adelante, Escrito de descargos N° 1).

Folios 1 al 10 del Expediente.
Folios 30 al 42 del Expediente.
Folio 43 del Expediente.

Folios 52 al 138 del Expediente.
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El 8 de noviembre del 20175, la SDI notificé al administrado el Informe Final de
Instruccion N° 1123-2017-OEFA/DFSAI/SDI (en adelante, Informe Final)®.

El 23 de noviembre del 20177, el administrado presentd sus descargos contra el
Informe Final (en adelante, Escrito de descargos N° 2).

NORMAS PROCEDIMENTALES APLICABLES AL PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO SANCIONADOR: PROCEDIMIENTO EXCEPCIONAL

El presente PAS se encuentra en el ambito de aplicacion del articulo 19° de la Ley
N° 30230, Ley que establece medidas tributarias, simplificacion de procedimiento
y permisos para la promocion y dinamizacién de inversion en el pais; por lo que,
corresponde aplicar al mismo las disposiciones contenidas en la citada Ley, en las
“Normas Reglamentarias que facilitan la aplicacion de lo establecido en el Articulo
19° de la Ley N° 30230”, aprobadas por Resolucién de Consejo Directivo N° 026-
2014-OEFA/CD (en lo sucesivo, Normas Reglamentarias), y en el Texto Unico
Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del
Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental — OEFA, aprobado por
Resolucién Consejo Directivo N° 045-2015-OEFA/PCD (en lo sucesivo, TUO del
RPAS), al tratarse de un procedimiento en tramite a la fecha de entrada en
vigencia de la Resoluciéon de Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA/CDS.

En ese sentido, se verifica que las infracciones imputadas en el presente PAS son
distintas a los supuestos establecidos en los literales a), b) y c) del articulo 19° de
la Ley N° 30230, pues no se aprecia que generen dafo real a la salud o vida de
las personas, se traten del desarrollo de actividades sin certificacién ambiental o
en zonas prohibidas, o que configuren el supuesto de reincidencia. En tal sentido,
en concordancia con el articulo 2° de las Normas Reglamentarias®, de acreditarse

Folio 178 del Expediente.
Folios 166 al 177 del Expediente.

Folios 180 al 200 del Expediente.

Ello conforme a lo dispuesto en el Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del OEFA,
aprobado por Resolucion de Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA/CD, el cual establece lo siguiente:

Disposicion Complementaria Transitoria

Unica: Los procedimientos administrativos sancionadores que se encuentren en tramite contintan rigiéndose
por las disposiciones bajo las cuales fueron iniciados, salvo las disposiciones del nuevo Reglamento que
reconozcan derechos o facultades mas beneficiosos a los administrados.

En ese sentido, a efectos del presente procedimiento administrativo sancionador seguira rigiendo el TUO del
RPAS, salvo en los aspectos que se configure el supuesto de la excepcion establecida en la referida Unica
Disposicion Transitoria.

Normas reglamentarias que facilitan la aplicacion de lo establecido en el Articulo 19° de la Ley N° 30230,
aprobadas por la Resolucién de Consejo Directivo N° 026-2014-OEFA/CD

“Articulo 2°.- Procedimientos sancionadores en tramite

Tratandose de los procedimientos sancionadores en trémite en primera instancia administrativa, comesponde
aplicar lo siguiente:

2.1 Si se verifica la existencia de infraccion administrativa en los supuestos establecidos en los literales a), b) y
¢) del tercer parrafo del Articulo 19 de la Ley N°® 30230, se impondra la multa que corresponda, sin reduccion del
50% (cincuenta por ciento) a que se refiere la primera oracion del tercer parrafo de dicho articulo, y sin perjuicio
de que se ordenen las medidas correctivas a que hubiere lugar.

2.2 Si se verifica la existencia de infraccion administrativa distinta a los supuestos establecidos en los literales
a), b) y c) del tercer parrafo del Articulo 19 de la Ley N° 30230, primero se dictara la medida correctiva respectiva,
y ante su incumplimiento, la multa que corresponda, con la reduccion del 50% (cincuenta por ciento) si la multa
se hubiera determinado mediante la Metodologia para el calculo de las multas base y la aplicacion de los factores
agravantes y atenuantes a utilizar en la graduacion de sanciones, aprobada por Resolucion de Presidencia del
Consejo Directivo N° 035-2013-OEFA-PCD, o norma que la sustituya, en aplicacion de lo establecido en el
segundo parrafo y la primera oracion del tercer parrafo del articulo antes mencionado.
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la existencia de infraccion administrativa, correspondera emitir:

(i)  Una primera resolucion que determine la responsabilidad administrativa del
infractor y ordene la correspondiente medida correctiva, de ser el caso.

(i)  En caso de incumplirse la medida correctiva, una segunda resolucion que
sancione la infraccion administrativa.

Cabe resaltar que, en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 19° de la Ley
N° 30230, la primera resolucién suspendera el PAS, el cual sélo concluira si la
autoridad verifica el cumplimiento de la medida correctiva; de lo contrario, se
reanudara, quedando habilitado el OEFA a imponer la sancién respectiva.

ANALISIS DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR

Hecho imputado N° 1: El titular minero descargé agua de contacto
(escorrentia proveniente del tajo) sin tratamiento previo, desde la poza de
sedimentacion N° 3 hacia la quebrada Pucauran, incumpliendo su
instrumento de gestion ambiental

Compromiso establecido en el instrumento de gestidon ambiental

El Estudio de Impacto Ambiental Planta de Beneficio Misquichilca de la unidad
minera Pierina, aprobado el 13 de octubre de 1997 y sustentado en el Informe
N° 545-97-MEM-DGM (en adelante, EIA Planta de Beneficio)'®, asi como el
Estudio de Impacto Ambiental del Proyecto Optimizacion de Procesos de la Mina
Pierina, aprobado mediante Resolucién Directoral N° 254-2003-EM/DGAA del 13
de junio del 2003 y sustentado en el Informe N° 001-2003-EM/DGAA/LS/MH/AL
(en adelante, EIA Optimizacion de Procesos)'!, sefialan que el excedente de
agua captada dentro del tajo abierto sera descargado, luego de un tratamiento si
fuera necesario para cumplir con las normas de descarga, a través de pozas de

En caso se acredite la existencia de infraccion administrativa, pero el administrado ha revertido, remediado o
compensado todos los impactos negativos generados por dicha conducta y, adicionalmente, no resulta pertinente
el dictado de una medida correctiva, la Autoridad Decisora se limitara a declarar en la resolucion respectiva la
existencia de responsabilidad administrativa. Si dicha resolucion adquiere firmeza, sera tomada en cuenta para
determinar la reincidencia, sin perjuicio de su inscripcion en el Registro de Infractores Ambientales. (...)".

“4. Descripcion del Proyecto

4.1 Plan de Minado y de Procesamiento

4.1.2 Mina

4.1.2.5. Método de Minado

Durante las operaciones, cualquier agua subterranea o superficial que ingrese al tajo abierto sera drenada hacia
sumideros ubicados al interior del tajo abierto y sera empleada preferentemente para la supresion polvo y otras
necesidades de la operacion minera. El excedente de agua captada dentro del tajo abierto sera descargado.
Luego de un tratamiento si fuera necesario para cumplir con las normas de descarga, a través de pozas
de sedimentacion. Las pozas de sedimentacion se construiran en las paredes norte y este del tajo abierto, para
reducir las concentraciones de sélidos en suspension en el agua de escorrentia”.

(Enfasis agregado)

“3. Descripcion de las actividades a realizar

3.1 Descripcion de la Mina Pierina en la Actualidad

3.1.3 Mina

3.1.3.5 Método de Minado

{s2)

Durante las operaciones, el agua que ingresa al tajo abierto es drenada hacia sumideros ubicados al interior del
tajo abierto y es empleada preferentemente para la supresion de polvo y otras necesidades de la operacion
minera. El excedente de agua captada dentro del tajo abierto es descargado, luego de un tratamiento para
cumplir con las normas de descarga, a través de pozas de sedimentacion. Existen pozas de sedimentacion
en las paredes norte y este del tajo abierto, para reducir las concentraciones de solidos en suspension en el agua
de escorrentia.

o) -

(Enfasis agregado)
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11. Asimismo, el EIA Planta de Beneficio sefiala que durante eventos de fuerte
precipitacion podra haber alguna descarga de agua al medio ambiente luego de
ser retenida en pozas de sedimentacion’?.

12. Por ultimo, el manejo del agua procedente del tajo establecido en los instrumentos
antes descritos ha sido recogido en la Modificacion del Plan de Cierre de la unidad
minera Pierina, aprobada mediante Resolucion Directoral N° 217-2012-MEM-AAM
del 9 de julio del 2012 y sustentada en el Informe N° 743-2012-MEM-
AAM/RPP/MPC/MES/ACHM (en adelante, PC Pierina), la cual sefala que las
aguas de escorrentia superficial del area de contacto del tajo son conducidas a un
sistema de tres pozas de sedimentacion consecutivas ubicadas en la base del
tajo’s.

13. De lo sefialado se desprende que el agua que tenga contacto con el area de tajo
debe ser captada y tratada a través de un sistema de pozas de sedimentacion,
para luego ser descargada al ambiente, cumpliendo con las normas de descarga,
es decir, con los limites maximos permisibles (en adelante, LMP).

14. Habiéndose definido el compromiso asumido por el administrado en su
instrumento de gestibn ambiental, se debe proceder a analizar si este fue
incumplido o no.

b)  Analisis del hecho imputado N° 1

15. EI 25 de febrero del 2014, Barrick reporté una emergencia ambiental suscitada un
dia anterior, referida a la descarga no controlada de agua de escorrentia
procedente del tajo (agua de contacto) desde la poza de sedimentacion N° 3 hacia

L “5. Plan de manejo ambiental y de mitigacion del impacto socio - econémico
5.3 Plan de Monitoreo Ambiental
5.3.2 Calidad del Agua de la Superficie y del Agua Subterranea
5.3.2.1 Efluentes Liquidos
(.-)
Durante las operaciones, se captara y bombeara el escurrimiento de aguas superficiales del tajo abierto como
agua adicional para las instalaciones de procesamiento o se usara para supresion de polvo. Durante eventos
de fuerte precipitacion podra haber alguna descarga al medio ambiente luego de ser retenida en pozas
de sedimentacion. Si se determina que el agua de escurrimiento es acido, se tratara en dichas pozas que son
adecuadas para este fin. Para asegurar el cumplimiento de los Niveles Maximos Permisibles para los Efluentes
Liquidos Minero- Metalurgicos se tomaran muestras del efluente de las pozas de sedimentacion.
()
(Enfasis agregado)

B “IV. EVALUACION DE LAS MODIFICACIONES PROPUESTAS AL PCM

(--)

MODIFICACIONES AL PLAN DE CIERRE DE MINAS UNIDAD MINERA PIERINA (...)

Instalaciones de Manejo de Aguas:

(--)

Cuenca Pucauran

Sistema Actual de Manejo y Tratamiento de Aguas.- Actualmente, el sistema de manejo y tratamiento de
aguas en la cuenca Pucauran conduce las aguas de contacto que provienen de las siguientes fuentes:

- escorrentia superficial del area del tajo

- escorrentia de la planta de chancado;

- escorrentia de la faja transportadora;

- filtraciones desde las paredes del tajo;

- subdrenaje de depdsito de suelos;

- aguas subterraneas del sistema de desaguado y

- otras escorrentias direccionadas al tajo (durante la época de lluvias)

(s

Las aguas de escorrentia superficial del area de contacto del tajo (...) son conducidas a un sistema de
tres pozas de sedimentacion consecutivas ubicadas en la base del tajo en la zona noroeste (...)".

(Enfasis agregado)
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la quebrada Pucauran, debido a las fuertes precipitaciones de la zona'.

16. Posteriormente, el 25 de marzo del 2014 el titular minero volvié a reportar una
emergencia ambiental ocurrida un dia anterior, referida a la descarga no
controlada de agua de escorrentia procedente del tajo (agua de contacto) desde
la poza de sedimentacion N° 3 hacia la quebrada Pucauran, debido a las fuertes
precipitaciones de la zona'®, similar a la emergencia sefialada en el parrafo
anterior.

17. De conformidad con lo consignado en el Informe de Supervisién, durante la
Supervision Especial febrero 2014'® y Supervision Especial marzo 2014'7 se
constat6é una descarga de agua de contacto (escorrentia proveniente del tajo) sin
tratamiento previo, desde la poza de sedimentacion N° 3 hacia la quebrada
Pucauran. Este hecho se sustenta en las Fotografias N° 7, 10 y 29 del Informe
N° 310-2014-OEFA/DS-MIN y en las Fotografias N° 5 a la 11 del Informe N° 284-
2014-OEFA/DS-MIN.

18. Cabe senalar que, durante la Supervision Especial febrero 2014 se realiz6 el
muestreo del agua de contacto en el punto de monitoreo OPDM-83
correspondiente a la salida de la poza de sedimentacién N° 3, resultando que los
parametros pH'® y Sélidos Totales Suspendidos (STS) no se encontraban dentro
de los LMP1°,

1 Mediante escrito registrado con Hoja de Tramite N° 11374 del 10 de marzo del 2014 presento su reporte final de
emergencia ambiental; posteriormente, a través del escrito registrado con Hoja de Tramite N° 11604 del 21 de
marzo del 2014 presenté la rectificacion de su reporte final. En estos documentos se confirma la descarga no
controlada de agua de escorrentia procedente del tajo (agua de contacto) desde la poza N° 3 de sedimentacion
hacia la quebrada Pucauran.

® Mediante escrito registrado con Hoja de Tramite N° 16626 del 7 de abril de 2014, el titular minero presenté su
reporte final de emergencia ambiental, en el cual también se confirma la descarga no controlada de agua de
escorrentia procedente del tajo (agua de contacto) desde la poza N° 3 de sedimentacion hacia la quebrada
Pucauran.

1 Hallazgo generado en el Informe de la Supervision Especial de febrero del 2014.

“Hallazgo de Gabinete N°0 1:
El agua de escorrentia proveniente del tajo que es manejada a través de las pozas de sedimentacion fue
descargada sin el tratamiento necesario por el punto OPDM-83".

1 Hallazgo generado en el Informe de la Supervision Especial de marzo del 2014.

“Hallazgo N° 1 (de gabinete):

Minera Barrick Misquichilca S.A. realizé una descarga no controlada de agua de contacto del tajo abierto, desde
la Poza N° 3 de sedimentacion a la quebrada Pucauran, cuyos parametros pH y TSS no se encuentran dentro
de los valores de los Niveles Maximos Permisibles establecidos por la Resolucion Ministerial N° 011-96-

m\ EMNVMM'.
\ Ver fotografias N° 10 y 11 del anexo Il del Informe N° 284-2014-OEFA/DS-MIN.

Supervision del 26 de febrero del 2014

Muestreo realizado en el punto de monitoreo OPDM-83, correspondiente a la salida de la poza de sedimentacion

N° 3:
23 £33 Coordenadas UTM (WGS 84)
Punto o Estacion Descripcion
Norte Este
Ubicado en el canal Parshall a unos 20 metros de
OPDM-83 las Poza N°3 8955342 216466
Fecha Toma Punto de Parametco NMP (Rango/ Valor(mgl/l) Resultado de Campo y
de Muestra Control Cualquier Momento) Laboratorio
Ty ] pH 6-9 10.36
26-02-14 OPDM-83 TS 50 62
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19. De igual manera, durante la Supervisién Especial marzo 2014, se realiz6 el
muestreo del agua acumulada en el canal Parshall (punto OPDM-83), toda vez
que se observo que estas se filtraban por la ruma de sacos en la salida de la poza
N° 3 hacia la quebrada Pucauran?®, registrandose un exceso en el parametro
S84,

Expediente N° 1585-2016-OEFA/DFSAI/PAS

20. Adicionalmente, de la revisién de la documentacion presentada por el titular
minero frente al requerimiento realizado durante la Supervision Especial marzo
2014, se verificé que los muestreos de control interno realizados los dias que
ocurrieron las emergencias ambientales reportaron los siguientes resultados:
(i) 24 de febrero de 2014: pH 3.1, cobre 3.22, zinc 25,64 y hierro 14; y (ii) 24 de
marzo de 2014: pH entre 11.0 a 11.422. Dichos resultados incumplen los LMP
regulados por la Resolucion Ministerial N° 011-96-EM/VMMZ.

21. Por tanto, de acuerdo con las vistas fotograficas y con lo sefialado en el Informe
de Supervisién, en el ITA y en la Resolucion Subdirectoral se concluyé que el
titular minero descargé agua de contacto (escorrentia proveniente del tajo) sin
tratamiento previo, desde la poza de sedimentacién N° 3 hacia la quebrada
Pucauran incumpliendo los LMP y, en consecuencia, incumpliendo lo establecido
en los instrumentos de gestién ambiental de la unidad minera Pierina.

c) Analisis de los descargos

22. En el Escrito de descargos N° 1, el administrado solicitd que se proceda con el
archivo definitivo del presente hecho imputado, para lo cual presenté los
siguientes alegatos:

(i) A lafecha de las supervisiones especiales del 2014, si tenia implementado
un sistema de tratamiento de aguas de contacto del area del tajo, el cual
desde enero del 2015 es de caracter permanente. Agregd que a partir del
ano 2014 ha efectuado mejoras a dicho sistema.

(i) La descarga no controlada de agua de contacto y el exceso de los LMP
ocurridos los dias 24 de febrero y 24 de marzo del 2014 constituyen hechos
extraordinarios, los cuales se debieron a las precipitaciones pluviales
continuas que afectaron el tiempo de retencion requerido para el tratamiento
regular de dichas aguas en las pozas de sedimentacion.

(i) Laidoneidad del sistema de tratamiento para las aguas de contacto del tajo
no debiera ser cuestionada, como lo hace la Direccion de Supervision al
sefialar que la capacidad de las pozas de sedimentacion no resultaria
suficiente para tratar el total de las aguas de contacto, toda vez que ello ha

Ver fotografias N° 7, 8, 9, 10 y 29 del anexo |l del Informe N° 310-2014-OEFA/DS-MIN.
Supervision del 27 al 28 de marzo del 2014

Muestreo realizado al agua acumulada en el canal Parshall (punto de monitoreo OPDM-83)

Fecha Toma de Punto de Paramotro NMP (Rango/ Valor(mg/l) Resultado de Campo y
Muestra Control Cualquier Momento) Laboratorio
28-03-14 OPDM-83 STS 50 66.421

2 Ver anexo 4.4 del Informe N° 310-2014-OEFA/DS-MIN.

2 Cabe precisar que la comparacion referencial se realiza con la Resolucion Ministerial N° 011-96-EM/VMM, en
tanto que, mediante escrito registrado con Hoja de Tramite N°2225290 del 31 de agosto de 2012, el titular minero
presentod ante el Ministerio de Energia y Minas el Plan Integral de Adecuacion a los Limites Maximos Permisibles,
el cual a la fecha de supervision se encontraba en evaluacion.
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sido aprobado por la autoridad ambiental competente?*.

(iv) Se ha vulnerado el principio de non bis in idem, toda vez que se le inici6é dos
PAS como consecuencia del evento ocurrido el 24 de febrero del 2014 en la
unidad minera Pierina.

Al respecto, la SDI, en el literal c) del item 1l1.2 del Informe Final, cuya motivacion
forma parte de la presente Resolucion, concluyé lo siguiente:

(i)  Si bien el administrado cuenta con un sistema de tratamiento de aguas de
contacto del tajo de la unidad minera, al momento de la Supervision Especial
febrero 2014 se detect6 descargas de agua de contacto a la salida de la
poza de sedimentacion N° 3, asi como durante la Supervision Especial
marzo 2014 se detectd agua que filtraba por la ruma de sacos en la salida
de la poza N° 3 hacia la quebrada Pucauran. Siendo asi, dichos efluentes
no habian culminado su tratamiento, esto es, que no se realizd la
sedimentacion de las aguas de contacto provenientes del tajo.

(i) De la revisién de los documentos presentados por el administrado, ha
quedado acreditado que las lluvias presentadas del 21 de febrero al 10 de
marzo del 2014 y del 23 al 25 de marzo del 2014 calificaron como de
intensidad fuerte, pero no intensa ni extraordinaria, de acuerdo a la
clasificacion de intensidades de lluvia establecida por el Servicio Nacional
de Meteorologia e Hidrologia del Peru (en adelante, SENAMHI), asimismo,
se evidencio que las precipitaciones fuertes son una condiciéon que ha sido
prevista por el administrado en su instrumento de gestiéon ambiental?®®; por
tanto, no se puede concluir que las precipitaciones ocurridas en la zona de
la unidad minera Pierina constituyen un hecho extraordinario.

(i)  El presente PAS no ha cuestionado la idoneidad del sistema de tratamiento
ni de las pozas de sedimentacion en relacién a su capacidad y operatividad,
sino que baso en lo observado por el supervisor durante las supervisiones
especiales 2014, en los resultados de los monitoreos contenidos en el
Informe de Supervision y en los monitoreos internos realizados por el
administrado durante los dias que ocurrieron las emergencias ambientales.

(iv) El presente PAS no ha vulnerado el principio del non bis in idem, toda vez
que no existe identidad de hecho y fundamento con lo sefalado en la
Resolucion Subdirectoral N° 1281-2016-OEFA/DFSAI/SDI del 29 de agosto
del 2016, debido a que en esta Ultima se imput6 al administrado el exceso
de los LMP.

Barrick fundamenta su descargo en la Resolucion N° 056-2014-OEFA/TFA del 8 de abril del 2014 emitida por el
Tribunal de Fiscalizacion Ambiental del OEFA, el cual sefala que la Administracion no podra cuestionar la
idoneidad del alcance de las medidas ambientales establecidas en los instrumentos de gestion ambiental
aprobados por el Ministerio de Energia y Minas.

EIA Planta de Beneficio

“4.3.2.1 Efluentes Liquidos

(+:)

Durante las operaciones, se captara y bombeara el escurrimiento de aguas superficiales del tajo abierto como
agua adicional para las instalaciones de procesamiento o se usaréa para supresion de polvo. Durante eventos de
fuerte precipitacion podra haber alquna descarga al medio ambiente lueqo de ser retenida en pozas de
sedimentacion. Si se determina que el agua de escurrimiento es acido, se tratara en dichas pozas que son
adecuadas para este fin. Para asegurar el cumplimiento de los Niveles Maximos

Permisibles para los Efluentes Liquidos Minero-Metalurgicos se tomaran muestras del efluente de las pozas de
sedimentacion”.

(Subrayado agregado)
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Por lo anterior, esta Direccion ratifica el analisis y argumentos presentados por la
SDI en el Informe Final, quedando desvirtuado lo alegado por el administrado a
través del Escrito de descargo N° 1.

Por otro lado, en el Escrito de descargos N° 2, el administrado reiteré que la falta
de culminacion en el tratamiento de los efluentes provenientes de la poza de
sedimentaciéon N° 3 no se debié a un hecho deliberado ni a fallas en el tratamiento,
sino que se debi6 a un hecho extraordinario a consecuencia de las lluvias intensas
registradas en los meses de febrero y marzo del 2014.

Conforme se indicé en los parrafos precedentes, dichos alegatos han sido
analizados en el literal ¢) del item 111.2 del Informe Final, los cuales son ratificados
por esta Direccion; por tanto, carece de sustento lo argumentado por el titular
minero.

Adicionalmente, el administrado reconoce que, si bien las lluvias pronosticadas
para la fecha del 21 al 25 de febrero del 2015 fueron calificadas de intensidad
fuerte y que los fendmenos meteorolégicos esperados calificaban como normales
de acuerdo al Aviso Meteorolégico N° 11 publicado por el SENAMHI?¢, dichas
condiciones climatolégicas no se presentaron, toda vez que las lluvias se
intensificaron mas de lo pronosticado, provocando que las pozas de
sedimentacién recibieran volimenes de agua de contacto mayores a las que
normalmente recibe.

A fin de acreditar la variaciéon extraordinaria de las precipitaciones pluviales en la
zona donde se encuentra la unidad minera Pierina durante los meses de febrero
y marzo del 2014, el administrado presento el registro mensual de precipitacion
acumulada en la citada unidad minera desde el afio 2010 hasta el afio 2017 asi
como los resultados comparativos de los meses febrero y marzo desde el afio
2010 al 2017, conforme se muestra continuacion:

ACIO
O
010 D 0 0 014 0 016 0
ero 137.50 145.50 141.00 95.00 159.90 170.20 49.50 | 176.50
ebrero 123.50 115.00 208.20 180.50 237.60 110.40 236.50 | 182.00
arzo 207.50 178.50 230.20 218.40 240.70 320.00 194.50 | 424.00
Ab 97.50 184.50 240.40 68.20 117.20 104.60 110.40
ayo 33.60 1.90 15.50 24.70 82.00 84.90 8.50
0 6.00 0.50 0.00 7.00 0.00 11.00 3.50
o 1.00 2.50 0.00 0.00 0.00 12.40 0.00
Agosto 8.50 1.50 0.00 13.30 3.80 3.50 0.00
eptiembre 38.50 26.50 39.80 28.60 42.90 28.50 36.50
Octubre 39.00 34.70 102.90 123.60 95.20 127.50 32.50
oviembre 135.50 128.60 150.20 76.60 99.40 86.00 5.00
Diciembre 264.00 181.00 149.10 167.90 243.20 166.60 188.00
OTA 1092.10 | 1000.70 | 1277.30 | 1003.80 | 1321.90 | 1225.60 | 864.90 | 782.50

Folio 184 del Expediente.
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ativos de precipi
el afio 2010 a 2017

Febrero

en el mes de febrero desde

Resultados comparativos de precipitaciones en el mes de marzo desde
el afo 2010 a 2017

Marzo

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

Al respecto, en primer lugar debe reiterarse al administrado que conforme a lo
sefialado en los Reportes Finales de Emergencia Ambiental presentados el 12 de
marzo?” y 7 de abril del 2014%8, los cuales contienen los registros de las
precipitaciones ocurridas en el periodo del 21 de febrero al 10 de marzo del 2014
y del 23 al 25 de marzo del 2014 y de acuerdo a la clasificacién de intensidades
de lluvia establecida por el SENAMHI, las precipitaciones presentadas del 21 de
febrero al 10 de marzo del 2014 y del 23 al 25 de marzo del 2014 calificaron como
de intensidad fuerte, pero no intensa ni extraordinaria.

En segundo lugar, de la revisién de los medios probatorios presentados por el
administrado, se advierte que para los meses de febrero y marzo del afio 2014
hubo un ligero incremento de la precipitacion pluvial en comparacion de los afos
anteriores, no obstante, los datos consignados en el registro mensual de los afios
2010 hasta el afio 2017 obedece a la precipitacion acumulada por mes en la
unidad minera Pierina, ello quiere decir, que dentro del registro mensual se
encuentran comprendidos los datos registrados por la estacion meteorologica del
titular minero por dia, los cuales fueron presentados por el administrado en los
Reportes Finales de Emergencia Ambiental presentados el 12 de marzo y 7 de
abril del 2014.

Por tanto, conforme se indicé en el Informe Final, los datos registrados por la
estacion meteorolégica del titular minero para los dias 21 de febrero al 10 de
marzo del 2014 y del 23 al 25 de marzo del 2014 calificaron como de intensidad
fuerte, pero no intensa ni extraordinaria; por tanto, el registro de precipitacion
acumulada por afio no resulta eficaz para demostrar que la lluvia presentada en
los meses febrero y marzo del 2014 califica como intensa o extraordinaria.

En otro extremo de sus descargos, el administrado sefialé que desde la fecha de
aprobacion de sus instrumentos de gestion ambiental (1997 y 2003) hasta el afio
2014, las condiciones climatolégicas han variado, no obstante, a pesar de estas
variaciones, el sistema de tratamiento de aguas de contacto ha funcionado en
6ptimas condiciones.

Sobre lo sefalado por el administrado, debe reiterarse que, si bien las condiciones
climatolégicas han variado a lo largo del tiempo, las precipitaciones fuertes son
una condicion que ha sido prevista por la empresa en su instrumento de gestion
ambiental?®, al establecer en este que durante eventos de fuerte precipitacion, la

Folios 139 al 148 del Expediente.
Folios 149 al 156 del Expediente.

EIA Planta de Beneficio
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descarga de efluentes debe ser retenida en pozas de sedimentacion y realizarse
el tratamiento de ser el caso.

En ese sentido, el administrado tenia conocimiento de la intensidad de las lluvias
a ocurrir en la zona donde se encuentra ubicada la unidad minera; por
consiguiente, corresponde desestimar lo alegado por el administrado en este
extremo.

Por ultimo, el administrado sefialé haber mejorado el sistema de tratamiento de la
guebrada Pucauran y Pacchac. Agrego, que en la supervision posterior realizada
del 8 al 10 de setiembre del 2016 en la unidad minera Pierina, se verificaron las
instalaciones de la Planta de Tratamiento DAR Pucauran, las pozas de
sedimentacion y las pozas PCN-1, PCN-2 y PCN-3, asimismo, indicé que la
calidad del efluente proveniente de la poza de sedimentacion N° 3 se realiza en el
punto E-1, siendo que los resultados de monitoreos son presentados
trimestralmente al OEFA.

Al respecto, debe indicarse al administrado que las acciones posteriores que haya
realizado en relacién a la conducta materia de analisis seran tomadas en cuenta
en el siguiente acapite de la presente Resolucion, para determinar la procedencia
o no de medidas correctivas.

De lo expuesto, queda acreditado que el administrado descargd agua de contacto
(escorrentia proveniente del tajo) sin tratamiento previo, desde la poza de
sedimentacién N° 3 hacia la quebrada Pucauran, incumpliendo lo establecido en
su instrumento de gestion ambiental.

Dicha conducta configura la infraccion imputada en el numeral 1 de la tabla del
articulo 1° de la parte resolutiva de la Resolucion Subdirectoral; por lo que,
corresponde declarar la responsabilidad del administrado en este extremo
del presente PAS.

Hecho imputado N° 2: El titular minero realizé una descarga de agua residual
industrial por bombeo desde la Poza de coleccion a la quebrada Pacchac vy,
posteriormente al rio Santa, sin previo tratamiento de las aguas,
incumpliendo su instrumento de gestion ambiental

Compromiso establecido en el instrumento de gestion ambiental

El EIA Optimizacion de Procesos sefnala que el drenaje inferior del depésito de
desmontes fluye hacia un canal que, por gravedad, se dirige hacia una poza de
sedimentacion, la cual se encuentra conectada a la poza de coleccion; ademas,
indica que cuando sea necesario, el agua de la poza de coleccion se bombeara
hasta la planta de tratamiento de agua acida, donde el agua tratada y clarificada
sera descargada a la poza de limpieza para, posteriormente, ser conducida por

“4.3.2.1 Efluentes Liquidos

(.-)

Durante las operaciones, se captara y bombeara el escurrimiento de aguas superficiales del tajo abierto como
agua adicional para las instalaciones de procesamiento o se usara para supresion de polvo. Durante eventos de
fuerte precipitacion podra haber alguna descarga al medio ambiente lueqo de ser retenida en pozas de
sedimentacion. Si se determina que el agua de escurrimiento es acido, se tratara en dichas pozas que son
adecuadas para este fin. Para asegurar el cumplimiento de los Niveles Méaximos

Permisibles para los Efluentes Liquidos Minero-Metallirgicos se tomaran muestras del efluente de las pozas de
sedimentacion”.

(Subrayado agregado)

Péagina 10 de 23



40.

41.

42.

b)

43.

Resolucion Directoral N°1475-2017-OEFA/DFSAI
Expediente N° 1585-2016-OEFA/DFSAI/PAS

gravedad hasta el rio Santa®.

Por su parte, el Plan de Cierre de Pierina sefiala que las aguas residuales
industriales que son almacenadas en la poza de coleccion, ante la eventualidad
de existir excedentes que superen su capacidad, seran dirigidas a la poza de
limpieza. De esta forma, podran ser descargadas al rio Santa previa verificacion
de su calidad, es decir previo cumplimiento de los LMP3'.

De los documentos sefialados se advierte que ante una eventualidad que
ocasione la generacion de excedentes, las aguas residuales industriales
provenientes del botadero de desmontes seran dirigidas desde la poza de
coleccion a la poza de limpieza, para recibir el tratamiento correspondiente y
verificar el cumplimiento de los LMP; luego de ello, seran descargadas al rio Santa.

Habiéndose definido el compromiso asumido por el administrado en su
instrumento de gestibn ambiental, se debe proceder a analizar si este fue
incumplido o no.

Andlisis del hecho imputado N° 2

El 21 de marzo de 2014, el titular minero reporté una emergencia ambiental
ocurrida un dia antes, referida a la descarga de agua residual industrial desde la
poza de coleccion hacia el canal SDD, el cual transporta agua de escorrentia y

31

“3. DESCRIPCION DE LAS ACTIVIDADES A REALIZAR

3.1 Descripcion de la Mina Pierina en la Actualidad

(--)

3.1.4 Desmonte

(--)

La poza de sedimentacion se encuentra conectada con la poza de coleccion por un sistema de canales por
gravedad, actualmente la poza de sedimentacion evacua sus aguas hacia los canales de derivacion (...).

1. La poza de coleccion tiene dos capas de cubierta sintética de polietileno de alta densidad de (HDPE) de 1.5
mm de espesor. La poza de coleccion esté construida para contener 460,000 m3 de agua. Desde la poza de
coleccion, cuando sea necesario se bombeara agua hasta la planta de tratamiento de agua é&cida, en la que se
agregara cal para controlar el pH, ademas de floculantes y clarificadores para eliminar los precipitados metalicos.
La descarga inferior de lodo del clarificador sera colocada en dos pozas impermeables disefiadas
especificamente para este fin. El agua tratada y clarificada sera descargada a la poza de limpieza. La poza de
limpieza esta disefiada para contener 180,000 m3 de agua y fue construida sobre una base de suelo compactado,
adecuadamente disefiada.

El sistema de tratamiento de agua esta disefiado para asegurar que la descarga cumpla con los niveles maximos
permisibles para efluentes liquidos minero-metalirgicos. El agua de la poza de limpieza es conducida por
gravedad hasta su descarga en el rio Santa, a través de una tuberia”.

Informe N° 743-2012-MEM-AANM/RPP/MPC/MES/ACHM que sustenta la Resolucion Directoral N° 217-2012-
MEM-AAM que aprueba la Modificacion del Plan de Cierre de la U.M Pierina

“V Evaluacion de las Modificaciones propuestas al PCM

()

Modificaciones al Plan de Cierre de Minas U.M. Pierina

(--)

Instalaciones de Manejo de Aguas:

{ess)

Cuenca Pacchac

Sistema Actual de Manejo y tratamiento de Aguas.- Actualmente, en la cuenca Pacchac realizan el control y
tratamiento de efluentes provenientes de las siguientes aguas de contacto:

-Escorrentia superficial en la temporada de lluvias sobre el drea del botadero; y

-Agua de infiltracion proveniente de escorrentia y que es colectada en el subdrenaje del botadero.

(...) La poza de Coleccién tiene una capacidad aproximada de 600 000 m3 y recibe las aguas tratadas de la
Planta de Destruccion de Cianuro (CN detox) que trata las agua en exceso del proceso metaltirgico Merril crowe.
Las aguas almacenadas en la poza de coleccion son utilizadas enla operaciéon como agua de reposicion para el
inventario de solucién cianurada y para riego de vias y accesos de la operacién durante la época seca. En la
eventualidad de un excedente de agua que supere la capacidad de uso en la operacion, estas aguas serian
dirigidas a la Poza de Limpieza y eventualmente podrian ser descargadas al rio santa mediante el sistema de
bombeo y tuberias de descarga o. en ultimo caso hacia el canal SDD. previa verificacion de la calidad (...)

(Subrayado agregado).
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descarga en la quebrada Pacchac, debido a las fuertes precipitaciones®2.

De conformidad con lo consignado en el Informe de Supervisién, durante la
Supervision Especial marzo 2014 se constatd que en la poza de coleccién existian
dos (2) balsas con bombas instaladas, siendo una de ellas la que se habria
utilizado para realizar la descarga el dia del evento (emergencia del 20 de
marzo)®3. Una de las bombas se encontraba conectada a una tuberia para
descargar el agua hacia el canal enlainado (canal revestido), que posteriormente
descarga en el canal SDD que vierte su contenido hacia la quebrada Pacchac®®.
Este hecho se sustenta en las Fotografias N° 12, 19, 20, 35 al 39 del Informe
N° 310-2014-OEFA/DS-MIN.

Cabe sefialar que durante la Supervisién Especial marzo 2014 se realizé el
muestreo en el punto de monitoreo ESP-2, correspondiente al agua contenida en
la poza de coleccion, resultando que el parametro pH no se encontraba dentro del
LMP establecido en la Resolucion Ministerial N° 011-96-EM/VMMZS,

Por tanto, de acuerdo con las vistas fotograficas y con lo sefialado en el Informe
de Supervision, en el ITA y en la Resoluciéon Subdirectoral se concluyé que el
titular minero realizé una descarga de agua residual industrial por bombeo desde
la poza de coleccion a la quebrada Pacchac y, posteriormente al rio Santa, sin
previo tratamiento de las aguas, incumpliendo los LMP y, en consecuencia,
incumpliendo lo establecido en los instrumentos de gestion ambiental de la unidad
minera Pierina.

Andlisis de los descargos

En el Escrito de descargos N° 1, el administrado solicitdé que se proceda con el
archivo definitivo del presente hecho imputado, para lo cual present6é los
siguientes alegatos:

(i)  Cuenta con un sistema de tratamiento de aguas residuales industriales en
la planta de destruccion de cianuro, el cual desde diciembre del 2014 es de

32

33

Mediante escrito registrado con Hoja de Tramite N° 15975 del 3 de abril de 2014, el titular minero presenté su
reporte final de emergencia ambiental, en el cual se confirma la descarga de agua residual industrial mediante
bombeo desde la Poza de Coleccion hacia el canal SDD.

Ver pagina 113 del Informe N° 310-2014-OEFA/DS-MIN.

Hallazgo generado en el Informe N° 310-2014-OEFA/DS-MIN.

Hallazgo N° 2 (de gabinete) :

Minera Barrick Misquichilca S.A. realizo una descarga de agua residual industrial por bombeo desde la Poza de

Coleccion a la quebrada Pacchac y no desde la Poza de Limpieza (Polishing Pond).
Ver pagina 13 del Informe N° 310-2014-OEFA/DS-MIN

7 Sl Coordenadas UTM (WGS 84)
Punto o Estacion Descripcion
Norte Este
ESP-2 En la Poza de coleccion 8952396 216646
NMP (Rango/ Resultado de
Fec:ﬂaulggi aa £ %l:rtltorgle Parametro Valor(mg/l) Cualquier Campoy
Momento Laboratorio
5.39
28-03-14 ESP-2 pH 6-9 9.61

Cabe precisar que la comparacién referencial se realiza con la Resolucion Ministerial N° 011-96-EM/VMM, en
tanto que, mediante escrito registrado con Hoja de Tramite N°2225290 del 31 de agosto de 2012, el titular minero
presentd ante el Ministerio de Energia y Minas el Plan Integral de Adecuacion a los LMP, el cual a la fecha de
supervision se encontraba en evaluacion.
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caracter permanente. Adicionalmente, cuenta con la planta de tratamiento
ARD-3 en la quebrada Pacchac.

(i) Informd a la Autoridad Nacional del Agua (en adelante, la ANA) sobre la
descarga directa de la poza de coleccion al canal SDD; asimismo, manifesto
que cuenta con autorizacion de la Direccion General de Asuntos
Ambientales Mineros del Ministerio de Energia y Minas para dicha descarga
(en adelante, DGAAM del MINEM).

(i) No obran medios probatorios que acrediten fehacientemente la falta de
tratamiento de las aguas residuales industriales, toda vez que los muestreos
fueron realizados el 28 de marzo del 2014, esto es, con fecha posterior a la
emergencia ambiental (20 de marzo del 2014).

(iv) La generacion del dafio ambiental al rio Santa y a su flora y fauna, no solo
debe ser probada sino también debe establecerse el vinculo de causalidad
entre el dafo y la conducta del infractor. En ese sentido, indicé que no existe
ninguna prueba fehaciente que acredite que causo6 dano a las quebradas
Pucauran y Pacchac, asi como al rio Santa.

48. Al respecto, la SDI, en el literal ¢) del item 111.3 del Informe Final, cuya motivacion
forma parte de la presente Resolucién, concluy6 lo siguiente:

(i)  El presente hecho imputado no cuestiona la falta de implementacion de un
sistema de tratamiento, sino a la descarga de agua residual industrial hacia
la quebrada Pacchac sin el tratamiento previo de manera completa. Asi, de
lo sefialado por la Direccion de Supervision, se constaté que el agua de la
poza de coleccion, la cual forma parte del sistema de tratamiento de aguas
residuales, no fue derivado a la poza de limpieza, sino fue descargada hacia
el canal SDD que se dirige a la quebrada Pacchac.

(i)  Sibien la ANA autorizé el vertimiento de aguas del canal SDD, que recibiria
aguas de la poza de coleccion, hacia la quebrada Pacchac, estas aguas que
se descarguen debian encontrarse debidamente tratadas, para asegurar el
cumplimiento de los LMP vy la calidad del cuerpo receptor, en ese sentido,
es el OEFA la autoridad competente para fiscalizar si el administrado
cumplié con realizar el tratamiento de las aguas residuales industriales
tratadas previo a su descarga en el ambiente, toda vez que el hecho
imputado se trata de un incumplimiento a los instrumentos de gestién
ambiental aprobados para la realizacion de actividades en la unidad minera
Pierina.

(iiiy  Si bien la toma de muestra del agua residual fue tomada el dia 28 de marzo
del 2014, siendo una fecha posterior a la emergencia ambiental, en ella se
obtuvo como resultado un exceso en los LMP. Ello refleja que aun pasada
la emergencia ambiental, el administrado no realizaba el tratamiento de las
aguas residuales industriales conforme a lo establecido en sus instrumentos
de gestiébn ambiental.

(iv) La conducta materia de analisis ha generado una alteracién negativa en el
ambiente, toda vez que la descarga de agua residual industrial desde la poza
de coleccion a la quebrada Pacchac y, posteriormente, al rio Santa sin
tratamiento previo reporté un exceso de los LMP; e, independientemente de
los resultados de monitoreo, al tratarse de aguas que no culminaron con el
proceso de tratamiento, existe un riesgo de dafio a los cuerpos receptores.
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49. Por lo anterior, esta Direccion ratifica el analisis y argumentos presentados por la
SDI en el Informe Final, quedando desvirtuado lo alegado por el administrado a
través del Escrito de descargo N° 1.
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50. Por otro lado, en el Escrito de descargos N° 2, el administrado sefialé que los
argumentos expuestos en el Informe Final para determinar el supuesto
incumplimiento de los instrumentos de gestidon ambiental vulneran los principios
de verdad material y presuncion de licitud, toda vez que la descarga directa de la
poza de coleccion al canal SDD fue informada a la ANA y cuenta con autorizacion
de la DGAAM del MINEM.

51. Asimismo, el administrado alegd que la autoridad competente para determinar si
existe un dafo a un cuerpo de agua es la ANA y no OEFA; por tanto, reitera que
no existe medio probatorio que acredite una alteracién negativa al ambiente.

52. Conforme se indicé en los parrafos precedentes, dichos alegatos han sido
analizados en el literal c) del item 111.3 del Informe Final, los cuales son ratificados
por esta Direccion; por tanto, carece de sustento lo argumentado por el titular
minero.

53. Adicionalmente, el administrado sefial6 que el hecho imputado esta referido al
evento ocurrido el dia 20 de marzo del 2014 y no al exceso de los LMP detectado
el dia 28 de marzo del 2014. Sin perjuicio de ello, indicé que los resultados
obtenidos de la muestra tomada por el OEFA el dia 28 de marzo del 2014 no
acreditan que el agua residual de la poza que colecta el drenaje del depdsito de
desmonte no fue derivada a la poza de limpieza y, por tanto, no recibieron el
tratamiento respectivo.

54. Alrespecto, en primer lugar, debe indicarse al administrado que el presente hecho
imputado esta referido a la falta de tratamiento del agua residual industrial antes
de ser descargada a la quebrada Pacchac y no al exceso de los LMP.

55. En ese sentido, si bien para el desarrollo de la conducta materia de andlisis se ha
tomado en cuenta los resultados de los monitoreos realizados durante la
supervision, la SDI se basé en lo observado por el supervisor referido a la
descarga de agua residual industrial por bombeo desde la poza de coleccion al
canal SDD, que se dirige a la quebrada Pacchac y, posteriormente, al rio Santa,
sin efectuarse el debido tratamiento.

En segundo lugar, se debe reiterar al administrado que, independientemente de
que la toma de muestra haya sido de manera posterior a la emergencia ambiental,
en ella se obtuvo como resultado un exceso en los LMP, ello quiere decir, que aln
pasada la emergencia ambiental, el administrado no realizaba el tratamiento de
las aguas residuales industriales conforme a lo establecido en sus instrumentos
de gestion ambiental; por tanto, corresponde desestimar lo alegado por el
administrado en este extremo.

En otro extremo de sus descargos, el administrado alegd que el Informe Final
vulnera el principio de licitud, toda vez que pretende trasladarles la carga de la
prueba debido a que no presentd los informes de ensayo que acrediten los
resultados obtenidos en el muestreo realizado a la calidad del agua de la poza de
coleccion.

Al respecto, cabe precisar que en la Resolucién Subdirectoral, asi como, en el
Informe Final, la SDI probé que el administrado no cumplié con realizar el
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tratamiento del agua residual industrial antes de ser descargada a la quebrada
Pacchac.

Por su parte, el numeral 171.2 del articulo 171° del Texto Unico Ordenado de la
Ley N° 27444 - ey del Procedimiento Administrativo General, aprobado mediante
Decreto Supremo N° 006-2017-JUS (en adelante, TUO de la LPAG) sefiala que
corresponde a los administrados aportar pruebas, mediante la presentacion de
documentos e informes, proponer pericias, aducir alegaciones, entre otros®.

En tal sentido, es facultad del administrado aportar pruebas a fin de demostrar que
los hechos probados que sustentan la decisidon administrativa no existen o deben
ser entendidos de una manera diferente, siendo que, en el presente caso, el
administrado no ha presentado ningtin medio probatorio sobre este extremo, que
permita acreditar que realiza el tratamiento del agua residual industrial antes de
ser descargada a la quebrada Pacchac y por ende no excede los LMP.

Siendo asi, y de acuerdo a lo senalado anteriormente, no se evidencia la
vulneracioén del principio alegado. Por lo tanto, se desvirtia lo alegado por el
administrado en relacién con el presente extremo.

Por ultimo, el administrado sefal6 que desde la fecha de la emergencia ambiental
(20 de marzo del 2014) ha mejorado el sistema de tratamiento de la quebrada
Pacchac, como lo es el inicio de la planta de tratamiento ADR Pacchacy la planta
de detoxificacion. El funcionamiento de ambas plantas de tratamiento fue
corroborado por el OEFA en la supervision efectuada del 8 al 10 de setiembre del
2016.

Al respecto, debe indicarse al administrado que las acciones posteriores que haya
realizado en relacion a la conducta materia de analisis seran tomadas en cuenta
en el siguiente acapite de la presente Resolucién, para determinar la procedencia
o no de medidas correctivas.

De lo expuesto, queda acreditado que el administrado realizé una descarga de
agua residual industrial por bombeo desde la poza de coleccién al canal SDD, que
se dirige a la quebrada Pacchac y, posteriormente, al rio Santa, sin efectuarse el
debido tratamiento., incumpliendo lo establecido en su instrumento de gestion
ambiental.

Dicha conducta configura la infraccion imputada en el numeral 2 de la tabla del
articulo 1° de la parte resolutiva de la Resolucion Subdirectoral; por lo que,
corresponde declarar la responsabilidad del administrado en este extremo
del presente PAS.

CORRECCION DE LAS CONDUCTAS INFRACTORAS Y/O PROPUESTA DE
MEDIDAS CORRECTIVAS

Marco normativo para la emision de medidas correctivas

Conforme al numeral 136.1 del articulo 136° de la Ley N° 28611, Ley General del

Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444 — Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 006-2017-JUS

“Articulo 171.- Carga de la prueba

(.-

171.2 Corresponde a los administrados aportar pruebas mediante la presentacion de documentos e informes,
proponer pericias, testimonios, inspecciones y demas diligencias permitidas, o aducir alegaciones.”
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Ambiente (en adelante, LGA), las personas naturales o juridicas que infrinjan las
disposiciones contenidas en la referida Ley y en las disposiciones
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la gravedad de la infraccién, a sanciones o medidas correctivas®’.
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67. En caso la conducta del infractor haya producido algun efecto nocivo en el
ambiente, los recursos naturales y la salud de las personas, la autoridad podra
dictar medidas correctivas, de conformidad a lo dispuesto en el numeral 22.1 del
articulo 22° de la Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y
Fiscalizacion Ambiental (en adelante, Ley del Sinefa) y en el numeral 249.1 del
articulo 249° del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General, aprobado por Decreto Supremo N° 006-2017-JUS (en
adelante, (en adelante, TUO de la LPAG)8.

68. El literal d) del numeral 22.2 del articulo 22° de la Ley del Sinefa®® establece que
para dictar una medida correctiva es necesario que la conducta infractora haya
producido un efecto nocivo en el ambiente, los recursos naturales y la salud de
las personas. Asimismo, el literal f) del numeral 22.2 del articulo 22° de la Ley del
Sinefa® establece que se pueden imponer las medidas correctivas que se
consideren necesarias para evitar la continuacion del efecto nocivo de la
conducta infractora en el ambiente, los recursos naturales o la salud de las
personas.

69. Atendiendo a este marco normativo, los aspectos a considerar para la emision de

L Ley N° 28611, Ley General de Ambiente.
“Articulo 136°. - De las sanciones y medidas correctivas
136.1 Las personas naturales o juridicas que infrinjan las disposiciones contenidas en la presente Ley y en las
disposiciones complementarias y reglamentarias sobre la materia, se haran acreedoras, segun la gravedad de la
infraccién, a sanciones o medidas correctivas.

(..)"

» Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacién Ambiental.
“Articulo 22°. - Medidas correctivas
22.1 Se podran ordenar las medidas correctivas necesarias para revertir, o disminuir en lo posible, el efecto
nocivo que la conducta infractora hubiera podido producir en el ambiente, los recursos naturales y la salud de las
personas.

(-..)"

Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por
Decreto Supremo N° 006-2017-JUS

“Articulo 249°. -Determinacion de la responsabilidad

249.1 Las sanciones administrativas que se impongan al administrado son compatibles con el dictado de medidas
correctivas conducentes a ordenar la reposicion o la reparacién de la situacion alterada por la infraccion a su
estado anterior, incluyendo la de los bienes afectados, asi como con la indemnizacién por los dafios y perjuicios
ocasionados, las que son determinadas en el proceso judicial correspondiente. Las medidas correctivas deben
estar previamente tipificadas, ser razonables y ajustarse a la intensidad, proporcionalidad y necesidades de los
bienes juridicos tutelados que se pretenden garantizar en cada supuesto concreto”.

Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacién Ambiental.

“Articulo 22°. - Medidas correctivas

()

22.2 Entre las medidas que pueden dictarse se encuentran, de manera enunciativa, las siguientes:

)

d) La obligacion del responsable del dafio a restaurar, rehabilitar o reparar la situacion alterada, segln sea el
caso, y de no ser posible ello, la obligacion a compensarla en términos ambientales y/o econémica.

Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental.
“Articulo 22°. - Medidas correctivas

(--)

22.2 Entre las medidas que pueden dictarse se encuentran, de manera enunciativa, las siguientes:

(:+3)

f) Otras que se consideren necesarias para evitar la continuacion del efecto nocivo que la conducta infractora
produzca o pudiera producir en el ambiente, los recursos naturales o la salud de las personas”.

(El énfasis es agregado)
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una medida correctiva son los siguientes:

a) Se declare la responsabilidad del administrado por una infraccion;

b)  Que la conducta infractora haya ocasionado efectos nocivos en el ambiente,
los recursos naturales y la salud de las personas, o dicho efecto continte; y,

c) Lamedida aimponer permita lograr la reversion, restauracion, rehabilitacion,
reparacion o, al menos, la mitigacion de la situacion alterada por la conducta
infractora.

Secuencia de analisis para la emision de una medida correctiva cuando existe efecto nocivo
o este continta

© ® ©

Existe efecto nocivo La medida correctiva puede
Se de<l§ra la sobre el ambiente, los lograr la restauracion,
respons_al_mlldad del recursos naturales y la reparacion o, al menos,
administrado salud de las personas mitigacion del dano

ocasionado.

Elaborado por la SDI de la Direcciéon de Fiscalizacion, Sanciéon y Aplicaciéon de
Incentivos del OEFA

De acuerdo al marco normativo antes referido, correspondera a la Autoridad
Decisora ordenar una medida correctiva en los casos en que la conducta infractora
haya ocasionado un efecto nocivo en el ambiente, los recursos naturales y la salud
de las personas, o dicho efecto continte; habida cuenta que la medida correctiva
en cuestion tiene como objeto revertir, reparar o mitigar tales efectos nocivos*'.
En caso contrario -inexistencia de efecto nocivo en el ambiente, los recursos
naturales y la salud de las personas- la autoridad no se encontrara habilitada para
ordenar una medida correctiva, pues no existiria nada que remediar o corregir.

De lo sefialado se tiene que no corresponde ordenar una medida correctiva si se
presenta alguno de los siguientes supuestos:

No se haya declarado la responsabilidad del administrado por una infraccion;
Habiéndose declarado la responsabilidad del administrado, la conducta
infractora no haya ocasionado efectos nocivos en el ambiente, los recursos

naturales y la salud de las personas; v,

c) Habiéndose declarado la responsabilidad del administrado y existiendo
algun efecto nocivo al momento de la comisién de la infraccion, este ya no

En ese mismo sentido, Mordn sefala que la cancelacion o reversion de los efectos de la conducta infractora es
uno de los elementos a tener en cuenta para la emision de una medida correctiva. Al respecto, ver MORON
URBINA, Juan Carlos. “Los actos-medida (medidas correctivas, provisionales y de seguridad) y la potestad
sancionadora de la Administracion”. Revista de Derecho Administrativo. Circulo de Derecho Administrativo. Afio
5, N° 9, diciembre 2010, p. 147, Lima.
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dictado de la medida correctiva, la restauracién, rehabilitacion, reparacion o,
al menos, la mitigacion de la situacion alterada por la conducta infractora.
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72. Como se ha indicado antes, en el literal f) del numeral 22.2 del articulo 22° de la
Ley del Sinefa, se establece que en los casos donde la conducta infractora tenga
posibles efectos perjudiciales en el ambiente o la salud de las personas, la
Autoridad Decisora puede ordenar acciones para evitar la materializacion del
efecto nocivo de la conducta infractora sobre el ambiente, los recursos naturales
o la salud de las personas. Para emitir ese tipo de medidas se tendra en cuenta lo
siguiente:

(i) El posible efecto nocivo o nivel de riesgo que la obligacion infringida podria
crear; y,

(i) La medida idonea para evitar o prevenir ese posible efecto nocivo, de
conformidad al principio de razonabilidad regulado en el TUO de la LPAG.

73. De otro lado, en el caso de medidas correctivas consistentes en la obligacion de
compensar®®, estas solo seran emitidas cuando el bien ambiental objeto de
proteccion ya no pueda ser restaurado o reparado. En este tipo de escenarios, se
debera analizar lo siguiente:

(i) Laimposibilidad de restauracion o reparacion del bien ambiental; y,

(i) La necesidad de sustituir ese bien por otro.

IV.2 Aplicacién al caso concreto del marco normativo respecto de si corresponde
dictar una medida correctiva

a) Hecho imputado N° 1

74. Como se analiz6 anteriormente en la presente Resolucion, ha quedado acreditado
que el administrado descargé agua de contacto (escorrentia proveniente del tajo)
sin tratamiento previo, desde la poza de sedimentaciéon N° 3 hacia la quebrada
Pucauran, incumpliendo su instrumento de gestion ambiental.

2 Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por
Decreto Supremo N° 006-2017-JUS
“Articulo 3°. - Requisitos de validez de los actos administrativos
Son requisitos de validez de los actos administrativos:
()
2. Objeto o contenido. - Los actos administrativos deben expresar su respectivo objeto, de tal modo que pueda
determinarse inequivocamente sus efectos juridicos. Su contenido se ajustara a lo dispuesto en el ordenamiento
Jjuridico, debiendo ser licito, preciso, posible fisica y juridicamente, y comprender las cuestiones surgidas de la
motivacion.
()
Articulo 5°. - Objeto o contenido del acto administrativo
(-3
5.2 En ninguin caso sera admisible un objeto o contenido prohibido por el orden normativo, ni incompatible con la
situacion de hecho prevista en las normas; ni impreciso, obscuro o imposible de realizar’.

44 Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacién Ambiental.
“Articulo 22°. - Medidas correctivas

(=)

22.2 Entre las medidas que pueden dictarse se encuentran, de manera enunciativa, las siguientes:

(--)

d) La obligacion del responsable del dafio a restaurar, rehabilitar o reparar la situacion alterada, segun sea el
caso, y de no ser posible ello, la obligacion a compensarla en términos ambientales y/o econémica.

Pagina 18 de 23



sNOa I E e Organismo de Resolucién Directoral N°1475-2017-OEFA/DFSAI
N=sf PERU | Gl Ambiente B L e R : 5
A entdl Expediente N° 1585-2016-OEFA/DFSAI/PAS

75. En los Reportes Finales de Emergencia Ambiental presentados el 12 de marzo*
y 7 de abril del 20144, el administrado detall6 las acciones de contingencia
adoptadas luego de la emergencia ambiental. Asimismo, informé haber realizado
el monitoreo de agua en diferentes puntos aguas abajo de la quebrada Pucauran,
indicando que los valores reportados en dichos monitoreos son similares a los
registros historicos sefialados en la linea base de su instrumento de gestion
ambiental.

76. Respecto a lo sefialado, la SDI sefal6é que no era posible verificar los resultados
obtenidos en los muestreos realizados, toda vez que el administrado no presenté
los informes de ensayo que permitan acreditar y/o sustentar su validez.

77. Por otro lado, en el Escrito de descargos N° 2 el administrado sefaldé haber
mejorado el sistema de tratamiento de la quebrada Pucauran y Pacchac. Agregé,
que en la supervision posterior realizada del 8 al 10 de setiembre del 2016 en la
unidad minera Pierina, se verificaron las instalaciones de la planta de tratamiento
DAR Pucauran, las pozas de sedimentacion y las pozas PCN-1, PCN-2 y PCN-3,
asimismo, indicé que la calidad del efluente proveniente de la poza de
sedimentacién N° 3 se realiza en el punto E-1, siendo que los resultados de
monitoreos son presentados trimestralmente al OEFA.

78. Al respecto, de la revision de supervision regular llevada a cabo del 8 al 10 de
setiembre del 2016, personal de la Direccidén de Supervision verificd la existencia
de planta de tratamiento DAR Pucauran (ADR 450) y de las pozas de
sedimentacion N° 1, 2 y 3, conforme se muestra continuacion*s:

LOCALIZACION !
UTM (WGS84) INSTALACIONES, AREAS Y/O i
N° ZONA (18) COMPONENTES Descripcién
S | S —— VERIFICADOS _J
x Correspondiente a la
1 | 2is100 | 296100 | Plantads Tratumisato DAR instalacion donde se realiza
Pucauran (A 50) ! el tratamiento de las aguas

acidas cel tajo abierto
ubicado en la quebrada
Pucauran. Dicha planta
emplea el métcdo HDS en 2
etapas que comprende
tanques reactores,

clarificadcres y
ultrafiltracién por
membranas de RO
(Osmosis Inversa). La

capacidad nominal es de
450 m3/hr y se utiliza para
entregar agua a las
comunidades de dicha zona
y a la quebrada del mismo
nombre.

Comprende laspozas 1,2y
3 en la parte inferior del tajo
abierto utilizadas para
sedimentacion y coleccion
final de las aguas acidas
subterraneas de los pozos y
escorrentias del tajo
abierto. La poza 1 de
capacidad 51.018 m3 sin
operaciébn no cuenta con
revestimiento de
geomembrana, pero las
pozas 2 de 7,000 m3 y poza
3 de 9,000 m3 si lo estan.
De estas pozas se alimenta
el agua a ser tratada en la
Planta ARD 450.

Pozas de Sedimentacion

4 218359 8g55414 (Pucauran)

Folios 139 al 148 del Expediente.

Folios 149 al 156 del Expediente.

Folios 201 del Expediente.
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Asimismo, en la citada supervision se verificé que el punto de monitoreo E-1
correspondiente a la salida del sistema de tratamiento ARD 450 que sera vertido
a la quebrada Pucauran no se presentaba descargas, motivo por el cual no se
levanté ningun hallazgo, conforme se muestra a continuacion*’:

QEFA® REGISTRO DE DATOS DE CAMPO DE AGUA mw.\_u__é
. MINERD BARRICK MISRUICHWCA S-A. cve:_0008 —94-2016- 1S
wrioAD FiscALzABLEPROYECTO: D1 E RIN B rerencia: SUPERVISION REGULAN~ SENEMBLE Zoi b
_ANCASH — HUARAZ -JANGAS
puvestreo: | =N o | s oz couwo: 4 reon {101, O wor b 49 we
oescrecon: SALIDA DEL SISTEMA DE TRAMMENTD ARD2SD BUE SeRiR VERTIDO A Lo GUERRADA
pucaupran- (1)
Pardmetsos Ge campo ‘Sonda de Nivel Fredtco.
RN Do Tempreatura (°€) 4 (Unit ) 3 BT Tl R o el BB gt BB By ey
jzoma - 1R E— p—— Sm—— Jp—— S— S g Ly
Matr de agua. Condicrta Clmitcs Regravo Ge datos para determinacion 89 Caudat

INORTE X qss lq’ I\gua Supercat astass 3 Destancia (m) Ancha [m) Profundad im) Volumen (L) Tiermpo (o} Velockdad (evs)

pee— L Y
este : 216 66l oaromn 2 e O3

INpUSTRIAL | . O
Aumnu._z_“_:" |Agua Satna o ovon o

Con = |
o i
louservacionts 1) DESCRIPCON DE AWERDO A LA R.D.N* 24| -201S- MEM-D6saM.

Se VERIFICO _SIN DESCARGA .

Se debe indicar que el punto de control OPDM-83 monitoreado durante la
Supervision Especial febrero 2014 y Supervision Especial marzo 2014 proveniente
del flujo de la poza de sedimentacion N° 3 forma parte del punto de monitoreo E-
1 el cual corresponde al efluente proveniente de la salida del sistema de
tratamiento ARD 450 que seria vertido a la quebrada Pucauran.

De lo sefialado, se tiene que a la fecha de la supervisiéon regular llevada a cabo
del 8 al 10 de setiembre del 2016, el administrado habia cesado la descarga sin
tratamiento del agua residual industrial, toda vez que no se observo la presencia
de un flujo de agua proveniente de la salida de la poza de sedimentacion N° 3
hacia la quebrada Pucauran.

En ese sentido, se tiene que no existen consecuencias que se deban corregir,
compensar, revertir o restaurar, toda vez que el administrado ces6 la descarga de
agua de contacto (escorrentia proveniente del tajo) sin tratamiento previo, desde
la poza de sedimentacion N° 3 hacia la quebrada Pucauran, y no se ha acreditado
un efecto nocivo que, a la fecha de emitida la presente Resolucion, deba ser
revertido o remediado. Por lo tanto, no corresponde ordenar medidas correctivas
de paralizacion, restauracion o compensacion ambiental.

Por lo expuesto, y en la medida que se acredité el cese de los efectos de la
conducta infractora, no corresponde ordenar medidas correctivas en este extremo,
en estricto cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 22° de la Ley del SINEFA.

Hecho imputado N° 2

Como se analiz6 anteriormente en la presente Resolucion, ha quedado acreditado
que el administrado realiz6 una descarga de agua residual industrial por bombeo
desde la poza de coleccion a el canal SDD, que se dirige a la quebrada Pacchac
y, posteriormente, al rio Santa, sin previo tratamiento, incumpliendo su
instrumento de gestion ambiental.

47

Folio 218 del Expediente.
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85. En el Reporte Final de Emergencia Ambiental presentado el 3 de abril del 20144,
el administrado detall6 que comunic6 a la ANA las acciones requeridas en relacién
al manejo de recursos hidricos y las medidas a adoptar en caso de eventos de
lluvias extremas; asimismo, sefiald haber monitoreado el agua de la poza de
coleccion y la quebrada Pacchac, a pesar de que la descarga controlada de la
poza de coleccion al canal SDD cumple con los LMP.

nbiental Expediente N° 1585-2016-OEFA/DFSAI/PAS

86. Respecto a lo sefalado, la SDI sefal6 que no era posible verificar los resultados
obtenidos en los muestreos realizados, toda vez que el administrado no presenté
los informes de ensayo que permitan acreditar y/o sustentar su validez.

87. Por otro lado, en el Escrito de descargos N° 2 el administrado sefialé que desde
la fecha de la emergencia ambiental (20 de marzo del 2014) ha mejorado el
sistema de tratamiento de la quebrada Pacchac, como lo es el inicio de la planta
de tratamiento ADR Pacchac y la planta de detoxificacion. El funcionamiento de
ambas plantas de tratamiento fue corroborado por el OEFA en la supervision
efectuada del 8 al 10 de setiembre del 2016.

88. Alrespecto, de larevision de supervision regular del 8 al 10 de setiembre del 2016,
personal de la Direccién de Supervision verifico la existencia de la planta de
tratamiento DAR y de la planta de detoxificacion de cianuro Pacchac (Detox),
conforme se muestra a continuacion:

T LOCALIZACION
UTM (WGS84) INSTALAGIONES, AREAS Y/O
ZONA (18) COMPONENTES Dencripcion

TRIF s
—— l NORTE VERIFICADOS

l I Corronpondionts

oA W A,A.
p=
oxcodonto

s
- i= - Estilos contenido de clanurc
= PHOCOLRO e Tocuparacion
en ol PAD do

s dol  doposito do
onte  y Im  solucion

T,

b & Qque
ynadas on la poza do
woclon (colvcction pond).
p=t nouentra ublocado on la
quebrada Pacchac.  Dicha
amploa ol matodo
2 otapas que
tanquens

. i s Planta do Tratamiento DAIR 7
o 2162300 [BO52220 DETOX Pacchac :):

compre
roactor clanficadores vy
on por
" der RO
o Inversn) o incluya
unn planta do dostrucocion
de cianuro. Lo capacidad
nominn! an do 250 ms/hr y
ol agun tratada on
atmacenada on la pora do
Hmpioza  (polishing pond)
para  ser  vertida  al o
Santa

Constituye  la pora que
colecta el agua de la poza
de sedimentacion y otras
doscargas do aguas
residualos industriales
(planta de pProcasos,
- - e i ~ Iavadero de talleres, entre
8 216205 8952271 Poza de Coleccion otros) Cuenta o
revestimiento do
geomembrana y el agua es
onviada por bombeo a Ia
planta de tratamiento ARD
250. Su capacidad es de
607,000 m3

Corresponda a la poza final
para almacenar el agua
tratada en |la planta de
216642 8952465 | Poza de Limpieza tratamiento ARD-250 y que
puede ser vertido como
efluente al rio Santa por los
ountos E-2 A 6 E-2 B, No _
cuenta con revestimiento.
Su capacidad es de

! 167 514 m3

©

89. Asimismo, en la citada supervision se verific6 que el punto de monitoreo E-3

48 Folios 157 al 165 del Expediente.

42 Folio 201 del Expediente.
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correspondiente a la salida del sistema de tratamiento ADR450 que sera vertido a
la quebrada Pacchac no presentaba descargas, motivo por el cual no se levanto
ningun hallazgo, conforme se muestra a continuacion®°:

OEFA@ REGISTRO DE DATOS DE CAMPO DE AGUA pigna Lo &
TIEREEE

sommstraco 5 MINERA BaR@iCk MISawICHILCA S.A. cuc: 0008 -94-2016-{S

UNIDAD FIsCALZABLEPROYECTO:___ PIERINA . SUPSRVISION RECULOR ~ SenEMaRe 206

on o PNCASH — HUARAZ - TANGAS

i [ E-3 | N DE EQUPO: _=— reona 1603, 09 wora: 12_- SO
Lemm SALIDA DEL SISTEMA Dc TRATAMIENTO ARD2ZSD OWE SERE UERTao # LA G0A. paceHac. (8)

Parimetros da campo Sanda da Nive! Froitica
(COORDENADAS (Batum WGS84) Longitud Yots! L de L & L
Tempacatura (°C) BH (Unid, pH) ce siem) | 00 (mgn “9::: (:;' e A hnm pd poev ety
o 18 — — =l | s = | —
Malriz do agua Condielon Climbdica g para de Cauds
NORTE : 3 ﬁs Z :}q t Agus Supedcial [ nowe: [ Distancia (m) Ancho m) Profunidad (m) Voluman (L) Tiermpa (s} Velocidad (m/s)

agua Sustensres £ [soleads ,'z

e 213 0 |oumss B e O3
INDUSTRIAL |, O
umw:ﬂ gus Sans 0O |ws O
o8 =]
.2 [
PRECISON: (T —

ossenvaciones:  (4) bcscmemM oarmmn pE m@m A Lo R.0.N® 241-2015 -MEM- DGALM.
¥ Se UERIFEIO SiN DESCARGA -

90. Se debe indicar que el punto de control ESP-2 monitoreado durante la Supervision
Especial marzo 2014 proveniente del flujo de la poza de coleccion forma parte del
punto de monitoreo E-3 el cual corresponde al efluente proveniente de la salida
del sistema de tratamiento ARD 450 que seria vertido a la quebrada Pacchac.

91. De lo sefialado, se tiene que a la fecha de la supervisién regular llevada a cabo
del 8 al 10 de setiembre del 2016, el administrado habia cesado la descarga sin
tratamiento del agua residual industrial, toda vez que no se observoé la presencia
de un flujo de agua proveniente de la poza de coleccion a la quebrada Pacchac.

92. En ese sentido, se tiene que no existen consecuencias que se deban corregir,
compensar, revertir o restaurar, toda vez que el administrado cesé la descarga de
agua residual industrial por bombeo desde la poza de colecciéon a la quebrada
Pacchac y, posteriormente al rio Santa, sin previo tratamiento de las aguas, y no
se ha acreditado un efecto nocivo que, a la fecha de emitida la presente
Resolucion, deba ser revertido o remediado. Por lo tanto, no corresponde ordenar
medidas correctivas de paralizacién, restauracion o compensacién ambiental.

Por lo expuesto, y en la medida que se acreditd el cese de los efectos de la
conducta infractora, no corresponde ordenar medidas correctivas en este extremo,
en estricto cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 22° de la Ley del SINEFA.

En uso de las facultades conferidas en el literal n) del articulo 40° del Reglamento de
Organizacion y Funciones del OEFA, aprobado por Decreto Supremo N° 022-2009-
MINAM, y de lo dispuesto en el articulo 19° de la Ley N° 30230, Ley que establece
medidas tributarias, simplificacion de procedimientos y permisos para la promocion y
dinamizacion de la inversion en el pais, y en el articulo 6° del Texto Unico Ordenado del
Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del OEFA, aprobado
mediante Resolucion de Presidencia del Consejo Directivo N° 045-2015-OEFA/PCD;

20 Folio 218 (reverso) del Expediente.
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SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Declarar la existencia de responsabilidad administrativa de Minera Barrick
Misquichilca S.A. por la comision de las infracciones que constan en la tabla del articulo
1° de la parte resolutiva de la Resolucion Subdirectoral N° 282-2017-OEFA/DFSAI/SDI.

Articulo 2°.- Informar a Minera Barrick Misquichilca S.A. que no corresponde el
dictado de medidas correctivas, por los fundamentos expuestos en la parte considerativa
de la presente Resolucion.

Articulo 3°.- Informar al administrado que en caso el extremo que declara la existencia
de responsabilidad administrativa adquiera firmeza, ello sera tomado en cuenta para
determinar la reincidencia del administrado y la correspondiente inscripcién en el
Registro de Infractores Ambientales, asi como su inscripcion en el Registro de Actos
Administrativos.

Articulo 4°.- Informar a Minera Barrick Misquichilca S.A. que contra lo resuelto en la
presente Resolucién es posible la interposicion del recurso de reconsideracion o
apelacion ante la Direccién de Fiscalizacion, Sancion y Aplicacion de Incentivos, dentro
del plazo de quince (15) dias habiles contado a partir del dia siguiente de su notificacion,
de acuerdo a lo establecido en el articulo 216° del Texto Unico Ordenado de la Ley
N° 27444, ey del Procedimiento Administrativo General, aprobado mediante Decreto
Supremo N° 006-2017-JUS.

Registrese y comuniquese,

Eéuardo Meigar C;érdoya
Director de Fiscalizacion, Sancnbn
y Aplicacion de lncenh.\{os
Organismo de Evaluacion y
— Fiscalizaclon Amplantal = OEFA
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