Resolucion Directoral N° 1502-2017-OEFA/DFSAI
Ministerio

del’Ambiente

Expediente N° 1831-2017-OEFA/DFSAI/PAS

EXPEDIENTE : 1831-2017-OEFA/DFSAI/PAS

ADMINISTRADO : MAPLE GAS CORPORATION DEL PERU S.R.L.!

UNIDAD PRODUCTIVA : REFINERIA Y PLANTA DE VENTAS PUCALLPA

UBICACION ; DISTRITO DE CALLERIA, PROVINCIA DE
CORONEL PORTILLO Y DEPARTAMENTO DE
UCAYALI

SECTOR ; HIDROCARBUROS LIQUIDOS

MATERIAS : 'RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
MEDIDA CORRECTIVA

Lima, 6 de diciembre del 2017
VISTOS: El Informe Final de Instruccion N° 999-2017-OEFA/DFSAI/SDI; vy,

L ANTECEDENTES

1. La Direccion General de Hidrocarburos del Ministerio de Energia y Minas mediante
la Resolucién Directoral N° 104-96-EM/DGH del 26 de marzo del 19962 resolvio
aprobar el Programa de Adecuaciéon y Manejo Ambiental de la Refineria y de la
Planta de Ventas Pucallpa (en lo sucesivo, PAMA) a Maple Gas Corporation del
Peru S.R.L. (en lo sucesivo, Maple).

2. El 23 de marzo del 2014, la Direccién de Supervision del Organismo de Evaluacién
y Fiscalizacion Ambiental — OEFA (en lo sucesivo, Direccion de Supervision)
realiz6 una accién de supervision regular a las instalaciones de la Refineria
Pucallpa y Planta de Ventas de Pucallpa de Maple. Los hechos detectados se
encuentran recogidos en la Acta de Supervision s/n de fecha 23 de marzo del
20143 (en lo sucesivo, Acta de Supervision) y en el Informe de Supervision N°
767-2014-OEFA/DS-HID del 31 de diciembre del 2014 (en lo sucesivo, Informe
de Supervision)*.

3.  Mediante el Informe Técnico Acusatorio N° 2240-2016-OEFA/DS del 23 de agosto
del 2016 (en lo sucesivo, Informe Técnico Acusatorio)®, la Direccion de
Supervision analizé los hallazgos detectados, concluyendo que Maple incurrié en
supuestas infracciones a la normativa ambiental.

4.  Através de la Resolucién Subdirectoral N° 997-2017-OEFA-DFSAI/SDI del 28 de
junio del 20178, notificada el 24 de julio del 20177 (en lo sucesivo, Resolucién
Subdirectoral), la Subdireccion de Instruccion e Investigacion de la Direccidn de
Fiscalizacion, Sancion y Aplicaciéon de Incentivos inicié el presente procedimiento
administrativo sancionador (en lo sucesivo, PAS) contra Maple, imputandole a
titulo de cargo las presuntas infracciones contenidas en la Tabla 1 de la referida
Resolucién Subdirectoral.
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L Registro Unico del Contribuyente N° 20195923753.

2 Paginas de la 185 a la 207 del archivo digitalizado Informe N° 767-2014-OEFA/DS-HID, contenido en el Disco
Compacto — CD, folio 19 del Expediente.

3 Paginas de la 47 a la 47 del archivo digitalizado Informe N° 767-2014-OEFA/DS-HID, contenido en el Disco
Compacto — CD, folio 19 del Expediente.

*+ Folio 19 del Expediente.

5 Folios del 1 al 19 del Expediente.

J Folios del 20 al 28 del Expediente.

v Folio 29 del Expediente.
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El 22 de agosto del 2017, Maple presenté sus descargos a la Resolucion
Subdirectoral (en lo sucesivo, escrito de descargos a la RSD).

El 27 de octubre del 2017, se notificé al administrado el Informe Final de
Instruccion N° 999-2017-OEFA/DFSAI/SDI (en lo sucesivo, Informe Final).

Maple solicité se aplique el plazo de quince (15) dias habiles para presentar
descargos al Informe Final, de conformidad con lo sefialado en el Articulo 8°
Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador aprobado mediante la
Resoluciéon de Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA/CD y con escrito del 22 de
noviembre del 2017, present6 descargos al Informe Final (en lo sucesivo, escrito
de descargos al IFI).

NORMAS PROCEDIMENTALES APLICABLES AL PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO SANCIONADOR: PROCEDIMIENTO EXCEPCIONAL

El presente PAS se encuentra en el ambito de aplicacion del articulo 19° de la Ley
N° 30230, Ley que establece medidas tributarias, simplificacion de procedimiento
y permisos para la promocién y dinamizacién de inversion en el pais, por lo que
corresponde aplicar al mismo las disposiciones contenidas en la citada Ley, en las
“Normas Reglamentarias que facilitan la aplicacién de lo establecido en el Articulo

e B ~ey

19°dela Ley N°°30230", aprobadas por Resolucion de Consejo Directivo N° 026-
2014-OEFA/CD (en lo sucesivo, Normas Reglamentarias) y en el Texto Unico
Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del
Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental — OEFA, aprobado por
Resoluciéon Consejo Directivo N° 045-2015-OEFA/PCD (en lo sucesivo, TUO del
RPAS), al tratarse de un procedimiento en tramite a la fecha de entrada en
vigencia de la Resolucién de Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA/CDS.

En ese sentido, se verifica que las infracciones imputadas en el presente PAS son
distintas a los supuestos establecidos en los literales a), b) y c) del articulo 19° de
la Ley N° 30230, pues no se aprecia que la supuesta infraccién que genere daio
real a la salud o vida de las personas, se trate del desarrollo de actividades sin
certificacién ambiental o en zonas prohibidas, o que configuren el supuesto de la
reincidencia. En tal sentido, en concordancia con el articulo 2° de las Normas
Reglamentarias®, de acreditarse la existencia de infraccion administrativa,
correspondera emitir:

Ello conforme a lo dispuesto en el Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del OEFA,
aprobado por Resolucién de Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA/CD, el cual establece lo siguiente:
DISpOSICIOﬂ Complementaria Transitoria

Unica: Los procedimientos administrativos sancionadores que se encuentren en tramite contintian rlglendose
por las disposiciones bajo las cuales fueron iniciados, salvo las disposiciones del nuevo Reglamento que
reconozcan derechos o facultades mas beneficiosos a los administrados.

En ese sentido, a efectos del presente procedimiento administrativo sancionador seguira rigiendo el TUO del
RPAS, salvo en los aspectos que se configure el supuesto de la excepcion establecida en la referida Unica
Disposicién Transitoria.

Normas reglamentarias que facilitan la aplicacion de lo establecido en el Articulo 19° de la Ley N° 30230,
aprobadas por la Resoluciéon de Consejo Directivo N° 026-2014-OEFA/CD

“Articulo 2°.- Procedimientos sancionadores en tramite

Tratandose de los procedimientos sancionadores en tramite en primera instancia administrativa, comresponde
aplicar lo siguiente:

2.1 Si se verifica la existencia de infraccion administrativa en los supuestos establecidos en los literales a), b) y
¢) del tercer parrafo del Articulo 19 de la Ley N° 30230, se impondra la multa que corresponda, sin reduccion del
50% (cincuenta por ciento) a que se refiere la primera oracion del tercer parrafo de dicho articulo, y sin perjuicio
de que se ordenen las medidas correctivas a que hubiere lugar.

2.2 Si se verifica la existencia de infraccion administrativa distinta a los supuestos establecidos en los literales
a), b) y ¢) del tercer parrafo del Articulo 19 de la Ley N° 30230, primero se dictara la medida correctiva respectiva,
y ante su incumplimiento, la multa que corresponda, con la reduccion del 50% (cincuenta por ciento) si la multa
se hubiera determinado mediante la Metodologia para el calculo de las multas base y la aplicacion de los factores
agravantes y atenuantes a utilizar en la graduacién de sanciones, aprobada por Resolucion de Presidencia del
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(i)  Una primera resolucion que determine la responsabilidad administrativa del
infractor y ordene la correspondiente medida correctiva, de ser el caso.

(i) En caso de incumplirse la medida correctiva, una segunda resoluciéon que
sancione la infraccién administrativa.

Cabe resaltar que, en aplicacién de lo dispuesto en el Articulo 19° de la Ley
N° 30230, la primera resolucién suspendera el PAS, el cual sélo concluira si la
autoridad verifica el cumplimiento de la medida correctiva, de lo contrario se
reanudara quedando habilitado el OEFA a imponer la sancioén respectiva.

ANALISIS DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR

Hecho imputado N° 1: Maple no realizé un adecuado acondicionamiento y
almacenamiento de sus residuos sélidos peligrosos en el Almacén Central
de Residuos Peligrosos

Analisis del hecho imputado

El 23 de marzo del 2014, la Direcciéon de Supervision realizé una acciéon de
supervision a las instalaciones de la Refineria Pucallpa y Planta de Ventas de
Pucallpa operado por Maple, y verificd el inadecuado almacenamiento y
acondicionamiento de sus residuos sdlidos peligrosos, en tanto que:

a) Al lado del Almacén Central de Residuos Peligrosos (en lo sucesivo,
Almacén Central) se encontraron sesenta (60) cilindros de cincuenta y
cinco (55) galones de capacidad conteniendo residuos peligrosos (borras)
dispuestos en terrenos abiertos y sobre una geomenbrana deteriorada; v,

b) Dentro del Almacén Central se encontraron residuos solidos peligrosos
(borras) a granel sin su correspondiente contenedor.

Lo sefalado consta en el Acta de Supervisién'® e Informe de Supervision''; y, se
sustenta en los registros fotograficos N° 26, 26A y 26B; y, 26C, 26D y 26E,
respectivamente, del Informe de Supervision'2.

Analisis de los descargos

Subsanacidén voluntaria antes del inicio del PAS

Maple, en su escrito de descargos a la RSD, sefalé que con Carta MGP-OMP-I-
0126-2014 de fecha 21 de abril del 2014, presento registros fotograficos que

Consejo Directivo N° 035-2013-OEFA-PCD, o norma que la sustituya, en aplicacion de lo establecido en el
segundo parrafo y la primera oracién del tercer parrafo del articulo antes mencionado.

En caso se acredite la existencia de infraccién administrativa, pero el administrado ha revertido, remediado o
compensado todos los impactos negativos generados por dicha conducta y, adicionalmente, no resulta pertinente
el dictado de una medida correctiva, la Autoridad Decisora se limitara a declarar en la resolucién respectiva la
existencia de responsabilidad administrativa. Si dicha resolucion adquiere firmeza, sera tomada en cuenta para
determinar la reincidencia, sin perjuicio de su inscripcion en el Registro de Infractores Ambientales. (...)".

Pagina 46 del archivo digitalizado Informe N° 767-2014-OEFA/DS-HID, contenido en el Disco Compacto — CD,
folio 19 del Expediente.

Pagina 25 del archivo digitalizado Informe N° 767-2014-OEFA/DS-HID, contenido en el Disco Compacto — CD,
folio 19 del Expediente.

Paginas de la 64 a la 66 del archivo digitalizado Informe N° 767-2014-OEFA/DS-HID, contenido en el Disco
Compacto — CD, folio 19 del Expediente.
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evidencian las acciones de subsanacion dentro y fuera del Aimacén Central'®; por
lo que, concluye que se debe considerar como subsanada la presente conducta
infractora, antes del inicio del PAS, y en consecuencia declarar el archivo, de
conformidad con lo sefialado en el Literal f) del numeral 1 del Articulo 255° del
Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444 — Ley del Procedimiento Administrativo
General, aprobado por Decreto Supremo N° 006-2017-JUS (en lo sucesivo, TUO
de la LPAG)".

14. De la revision de los registros fotograficos presentados (21 de abril del 2014), se
evidencia la limpieza del area de maniobras de carga y descarga a lado del
Almacén Central; y, la colocacién de los residuos peligrosos dentro de su
correspondiente contenedor.

Fotografias de fecha 21.04.2014'5

15. Ahora bien, el Literal f) del Numeral 1 del Articulo 255°'¢ del TUO de la LPAG
establece como eximente de responsabilidad por infracciones, la subsanacion
voluntaria por parte del administrado. Asi, dicho articulo excluye la posibilidad de
que se declare la responsabilidad administrativa por hechos que fueron
subsanados por el administrado con anterioridad al inicio del PAS.

16. Es preciso indicar que los Articulos 14° y 15°'7 de la Reglamento de Supervision,

L Folio 30 al 46 del Expediente.

u Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444 - Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por
Decreto Supremo N° 006-2017-JUS
“Articulo 255°. - Eximentes y atenuantes de responsabilidad por infracciones
1. Constituyen condiciones eximentes de la responsabilidad por infracciones las siguientes:
(...)
f) La subsanacion voluntaria por parte del posible sancionado del acto u omisién imputado como constitutivo de
infraccion administrativa, con anterioridad a la notificacién de la imputacion de cargos a que se refiere el inciso
3) del articulo 253.”

15 Paginas 99y 100 al del archivo digitalizado Informe N° 767-2014-OEFA/DS-HID, contenido en el Disco Compacto
— CD, folio 19 del Expediente.

Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por
Decreto Supremo N° 006-2017-JUS

Articulo 255.- Eximentes y atenuantes de responsabilidad por infracciones

“1.- Constituyen condiciones eximentes de la responsabilidad por infracciones las siguientes:

(1)

f) La subsanacién voluntaria por parte del posible sancionado del acto u omisién imputado como constitutivo de
infraccion administrativa con anterioridad a la notificacion de imputacion de cargos a que se refiere el inciso 3)

del articulo 253.”
17 Reglamento de Supervisién aprobado mediante Resolucion de Consejo Directivo N° 005-2017-OEFA/CD,
Cioy modificado por Resolucién de Consejo Directivo N° 018-2017-OEFA/CD

ypp '4‘( Articulo 14.- Incumplimientos detectados
g E Gia 2\ Luego de efectuadas las acciones de supervision, y en caso el administrado presente la informacién a fin que se
E 2. dé por subsanada su conducta, se procede a calificar los presuntos incumplimientos de las obligaciones
% . ShEas § fiscalizables detectados y clasificarlos en leves o trascendentes, segin corresponda.
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modificada mediante Resolucién de Consejo Directivo N° 018-2017-OEFA/CD del
9 de junio del 2017 (en lo sucesivo, Reglamento de Supervisién), dispusieron
que los incumplimientos pueden ser materia de subsanacién voluntaria por parte
del administrado, siempre y cuando la misma no hubiese sido requerida por la
Direccién de Supervision. En caso de haber sido requerida, la subsanacion
voluntaria Unicamente sera aplicable en aquellos incumplimientos que sean
considerados leves (aquellos que involucran (i) un riesgo leve; o (ii) se trate del
incumplimiento de la obligacién de caracter formal u otra que no cause dafo o
perjuicio).

17. En conclusién, se tiene lo siguiente: (i) la subsanacién voluntaria del
incumplimiento de una obligacion antes del inicio del procedimiento administrativo
sancionador constituye un eximente de responsabilidad, de conformidad con el
TUO de la LPAG,; vy, (i) la subsanacion voluntaria pierde su condicion si media un
requerimiento de la Autoridad de Supervisién o del supervisor consistente en una
actuacion vinculada al incumplimiento de la obligacion.

18. En ese orden de ideas, y conforme a lo sefalado lineas arriba, la conducta
infractora fue subsanada con anterioridad al inicio del PAS (6 de abril del 2017),
conforme se aprecia en la siguiente linea de tiempo:

Grafico N° 1: Linea de Tiempo

23/03/2014 , 21/04/2014 . 24/07/2016 22/08/2017

| | I
| l T

Deteccionde | F R

la infraccién iCon . Carta. MGP-OMP-I'-0126-2014 H 2 1 Descargos:
ipresent6é registros fotograficos que : ! Inicio de PAS | La conducta
ievidencia la subsanacién referida al : E __0“ de mantiene
‘almacenamiento a granel. : corregida.
| Subsanacién de la conducta infractora

(St dia = S AR AR = “

Elaborado por la Direccién de Fiscalizacion, Sancion y Aplicacion de Incentivos — DFSAI.

19. Respecto a la voluntariedad de la subsanacion, de la revisiéon de los documentos

que obran en el expediente, se verifica que no existe en ningln actuado del

o expediente un requerimiento de subsanacién de la observacién detectada, por

ggfsmmo@; parte de la Direccién de Supervision. En tal sentido, la subsanacién efectuada por
%) el administrado se realizé de forma voluntaria y antes del inicio del PAS.

& 22
'8 ﬂ
“j;%‘;gf“gp Por lo expuesto, si bien existen medios probatorios que acreditan la infraccién
% Sl administrativa, en aplicacién de lo dispuesto en el Literal f) del Numeral 1 del
Articulo 255° del TUO de la LPAG y del Articulo 15° del Reglamento de
Supervision, corresponde eximir de responsabilidad a Maple, en tanto que cumplié

Articulo 15.- Sobre la subsanacion y clasificacion de los incumplimientos

15.1 De conformidad con lo establecido en el Literal f) del Articulo 255 del Texto Unico Ordenado de la Ley N°
27444 - Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por Decreto Supremo N° 006-2017-JUS, si el
administrado acredita la subsanacion voluntaria del incumplimiento antes del inicio del procedimiento
administrativo sancionador, se dispondra el archivo del expediente de supervisién en este extremo.

15.2 Los requerimientos efectuados por la Autoridad de Supervision o el supervisor mediante los cuales disponga
una actuacion vinculada al incumplimiento de una obligacion, acarrean la pérdida del caracter voluntario de la
referida actuacion que acredite el administrado. Excepcionalmente, en caso el incumplimiento califique como
leve y el administrado acredite antes del inicio del procedimiento administrativo sancionador la correccion de la
conducta requerida por la Autoridad de Supervision o el supervisor, la autoridad correspondiente podra disponer
el archivo del expediente en este extremo. (...)

Pagina 5 de 22
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con subsanar el incumplimiento detectado antes del inicio del presente PAS, por
lo que, corresponde declarar el archivo del presente extremo.

Por lo tanto, carece de objeto emitir pronunciamiento sobre los demas argumentos
alegados por el administrado sobre este extremo. Cabe precisar que, el archivo
del presente extremo, no exime al administrado de su obligacién de cumplir con la
normativa ambiental, aspecto que puede ser materia de acciones de supervisién
y fiscalizacién en posteriores supervisiones ambientales. Asimismo, el presente
analisis no afecta ni se vincula con otros pronunciamientos emitidos ni por emitirse,
tampoco afecta al analisis o sustento de otros hechos imputados distintos a los
relacionados con este extremo del presente PAS.

Hecho imputado N° 2: Maple no dispuso los efluentes liquidos de la Planta
de Ventas de Pucallpa en una poza de evaporacién de concreto, de acuerdo
a lo establecido en su PAMA

Compromiso establecido en el PAMA

Maple en su PAMA se comprometié a realizar el tratamiento de los efluentes
liquidos provenientes de la Planta de Ventas de Pucallpa en pozas de evaporacion
de concreto'®, conforme se advierte a continuacion:

b)
28,

24.

“Los efluentes liquidos de Planta de Ventas son minimos, dado que el drenaje de
agua se efectia en Refineria antes de su transferencia. El pequerio volumen de
agua drenado eventualmente en Planta de Ventas se dispone en pozas de
evaporacion de concreto.”

Analisis del hecho imputado

Durante la acciéon de supervision regular realizada el 23 de marzo del 2014, la
Direccién de Supervision observd que Maple no contaba con una poza de
evaporacion para la disposicion de los efluentes industriales generados en la
Planta de Ventas de Pucallpa y se verificd un desfogue en el canal de drenaje
donde se colectan los efluentes de la planta de ventas, facilitando asi su descarga
directamente al suelo natural, incumpliendo asi su compromiso contenido en su
PAMA.

Lo sefialado se sustenta en el Acta de Supervision'®, el Informe de Supervisién?®
y en las fotografias N° 31A y 31B del Informe de Supervision?!.

Programa de Adecuacion y Manejo Ambiental (PAMA) de la Refineria y de la Planta de Ventas Pucallpa,
aprobado mediante Resolucion Directoral N° 104-96-EM/DGH.

“Los efluentes liquidos de Planta de Ventas son minimos, dado que el drenaje de aqua se efectua en Refineria
antes de su transferencia. El pequeiio volumen de aqua drenado eventualmente en Planta de Ventas, se dispone

en pozas de evaporacién de concreto”.

Pagina 190 del archivo digitalizado Informe N° 767-2013-OEFA/DS-HID contenido en el Disco Compacto — CD,
folio 19 del Expediente.

Pagina 46 del archivo digitalizado Informe N° 767-2014-OEFA/DS-HID, contenido en el Disco Compacto — CD,
folio 19 del Expediente.

Pagina 26 y 27 del archivo digitalizado Informe N° 767-2014-OEFA/DS-HID, contenido en el Disco Compacto —
CD, folio 19 del Expediente.

Pagina 70 al 72 del archivo digitalizado Informe N° 767-2014-OEFA/DS-HID, contenido en el Disco Compacto —
CD, folio 19 del Expediente.
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Fuente: Informe de Supervisién22

25. Resulta importante sefalar que la disposicion de efluentes liquidos en el suelo
natural sin el tratamiento adecuado puede afectar la calidad de los
mismos, debido a que contiene trazas de compuestos quimicos, organicos,
inorganicos que podria ser letal para muchos microorganismos y formas
vegetativas, pueden producir el sofocamiento de las raices, retraso en el
crecimiento vegetativo, inhibicion de la germinacién y necrosis foliar (muerte de
hojas)?3, de la misma manera, si entran en contacto con las aguas subterraneas
pueden afectar la calidad de las mismas.

c) Analisis de los descargos

26. Maple en su escrito de descargos al IFI, reiter6 lo sefialado en su escrito de
descargos a la RSD en relaciéon a que los efluentes generados en la planta de
ventas son minimos; que el método de evaporacion no es el mas eficiente, ni el
mejor en términos ambientales; y por ello los efluentes generados son dispuestos
en la poza APl N° 2 de la Refineria Pucallpa, la cual cuenta con autorizacion
sanitaria emitida por la Direccién de General de Salud Ambiental e Inocuidad
Alimentaria — DIGESA para el tratamiento y disposicion final de los mismos.

27. Al respecto, si bien el PAMA sefala que los efluentes liquidos de la planta de
ventas iban a ser minimos, dado que el drenaje de agua se efectia en la refineria
Pucallpa antes de su transferencia a la planta de ventas, también es cierto que el
pequefo volumen de agua drenado en la planta de ventas debia disponerse en
las pozas de evaporacion de concreto, para ser evaporados al contacto con la
atmosfera, por lo que, el argumento vertido en relacion a las minimas cantidades
carece de sustento pues dicha situacién fue prevista al momento de la elaboracion

&'\Q\-\SRNCIOW'%\ del respectivo instrumento y evaluado por la Autoridad Certificadora
é 2 correspondiente, asimismo e torno a si es un método eficiente y adecuado o no lo
'Z Z\ es, no corresponde a este despacho pronunciarse, pues hay un evaluacion previa
=z s/ por parte de la Autoridad Certificadora.

@, { N
L OEFR> 28. Respecto a si resulta mas eficiente el tratamiento de efluentes mediante la poza

API que el método de evaporacion, ello no fue acreditado por el administrado ni
se cuenta con medios probatorios que permitan verificar lo afirmado. Cabe
precisar que la carga de la prueba, respecto de los hechos alegados en los

2= Pagina 70 al 72 del archivo digitalizado Informe N° 767-2014-OEFA/DS-HID, contenido en el Disco Compacto —
CD, folio 19 del Expediente.

2 Benavides, J. Biorremediacion de suelos contaminados con hidrocarburos derivados del petroleo. Revista Nova,
Articulo ISSN: 1794-2470 VOL.4. Colombia, 2006. P.83.
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descargos, corresponde al administrado; en ese sentido, no solo basta con
afirmar un hecho sino acreditar los hechos que se afirman.

Finalmente, corresponde indicar que en el supuesto que el método de evaporacién
no fuera eficiente técnicamente, ello debid advertirse en su momento, y
gestionarse ante la Autoridad Certificadora la modificacion del instrumento de
gestion ambiental, quien, en el marco de sus competencias, le corresponde
evaluar y aprobar o pronunciarse, de ser el caso, en torno a la modificacion
correspondiente, situacion que no se ha evidenciado en el presente caso.

En consecuencia, lo alegado por el administrado no lo exime de responsabilidad
por la comision de la presente conducta infractora; en ese sentido, de los actuados
en el Expediente y conforme se aprecia de los registros fotograficos N° 31Ay 31B
del Informe de Supervisiéon, Maple no dispuso los efluentes liquidos de la Planta
de Ventas de Pucallpa en una poza de evaporaciéon de concreto conforme lo
establece su PAMA, incumpliendo asi lo dispuesto en el Articulo 9° del
Reglamento para la Proteccion Ambiental en las Actividades de Hidrocarburos
aprobado por Decreto Supremo N° 015-2006-EM (en lo sucesivo, RPAAH) en
concordancia con el Articulo 24 de la Ley 28611, Ley General del Ambiente, el
Articulo 15 de la Ley 27446, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion del Impacto
Ambiental y Articulo 29 del Reglamento de la Ley del Sistema Nacional de
Evaluacion del Impacto Ambiental aprobado por Decreto Supremo N° 019-2009-
MINAM.

En consecuencia, se declara la responsabilidad administrativa de Maple en este
extremo.

lll.3. Hecho imputado N° 3: Maple no realizé el monitoreo mensual de emisiones

32,

‘}Q‘\ SANC’OA’ ¥ %‘,

<

gaseosas en el punto Chimenea Caldero, de acuerdo a lo establecido en su
PAMA, durante los meses de octubre, noviembre y diciembre del 2013 y los
meses de enero, febrero y marzo del 2014

Analisis del hecho imputado

La Direccion de Supervision, de la revision del Informe Ambiental Anual del 20132
y del Informe de Monitoreo correspondiente al primer trimestre del 20142%, observé
que no realizé el monitoreo mensual de emisiones gaseosas en el punto Chimenea
Caldero de acuerdo a lo establecido en su PAMA, en los meses de octubre a
diciembre del 2013 y de enero a marzo del 2014, incumpliendo asi el compromiso
establecido en su PAMA, que establece la obligacion de realizar el referido
monitoreo con una frecuencia mensual, conforme consta en el Informe de
Supervision?e.

Analisis de los descargos

El administrado, si bien en sus descargos a la RSD no se pronuncié sobre este
extremo, en su escrito de descargos al IFl sefialé que en su PAMA no se
consideraron parametros de especial interés para su control, agrega que las
emisiones generadas no superan los volimenes necesarios para un _muestreo

24

Pagina 141, 150 y 151 del archivo digitalizado Informe N° 767-2014-OEFA/DS-HID, contenido en el Disco
Compacto — CD, folio 19 del Expediente.

Pagina 237 al 250 del archivo digitalizado Informe N° 767-2014-OEFA/DS-HID, contenido en el Disco Compacto
— CD, folio 19 del Expediente.

Pagina 28 y 30 del archivo digitalizado Informe N° 767-2014-OEFA/DS-HID, contenido en el Disco Compacto —
CD, folio 19 del Expediente.
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continuo, esto es mensual, y que los resultados de los monitoreos de emisiones
realizados trimestralmente no han superado los LMP de emisiones?’.

Al respecto, resulta pertinente sefialar que la imputacion materia de analisis se
refiere al incumplimiento de un compromiso establecido en un instrumento de
gestion ambiental de Maple, referido a no realizar el monitoreo mensual de
emisiones gaseosas y no a no exceder los LMP de emisiones, siendo el primero
una obligacién ambiental fiscalizable cuyo cumplimiento es de caracter obligatorio
y materia de fiscalizacion por parte de OEFA. En ese sentido, lo alegado por el
administrado respecto a los LMP de emisiones no se vincula con el hecho
imputado, en consecuencia, carece de objeto pronunciarse sobre dichos
argumentos.

De acuerdo a lo sefalado en el PAMAZ?8, para el monitoreo mensual de emisiones
gaseosas se establecieron parametros a ser medidos, por lo que, no es cierto que
no se hayan establecido parametros para su medicion, esta por ejemplo, ademas
de oftros, la medicion del parametro particulas, el cual se produce durante la
combustién en hornos y calderas?® y como resultado de la manipulacién de sélidos
(catalizadores o coque)®°.

Cabe agregar que las particulas emitidas pueden contener metales que al entrar
en contacto con el ambiente puede generar impactos negativos a la salud,
considerando que en los alrededores de la refineria hay centros poblados,
mercados, granjas, etc. (Ver Mapa N° 1), por lo que resulta de suma importancia
realizar las mediciones oportunas (en el presente caso se ha considerado

27

28

)
D

5
0wy

1 ’04’}'\
Q) \
S

5, \Yop° &/

Ui

Aprueban los Limites Maximos Permisibles para las Emisiones Gaseosas y de Particulas de las Actividades del
Sub Sector Hidrocarburos aprobado por DECRETO SUPREMO N° 014-2010-MINAM014-2010.

Programa de Adecuacién y Manejo Ambiental (PAMA) de la Refineria y de la Planta de Ventas Pucallpa,
aprobado mediante Resolucion Directoral N° 104-96-EM/DGH

Css)

8.1.1 Emisiones Gaseosas

(...) se continuara con la aplicacion del método AP-42 de la EPA (Environmental Protection Agency de los

Estados Unidos) Ver figura N° 37.

37. Programa de Monitoreo de Emisiones Gaseosas
Sumatoria de Gases de Combustién
venteos de gas
Parimetros Tope de Generadores Horno Caldero
fraccionadora| Eléctricos (1) (1) (1)
Caudal (It/seg) Mensual Mensual Mensual Mensual
Cromatografia (3) Anual N.A. N.A. N.A.
Particulas N.A. Mo M 1 Me 1 -
Mondxido Carbono N.A . M 1 M al Me 1
H>S Mensual (2) N.A. A N.A. N.A.
SO, N.A. M I " Mensual M 1
NO, N.A. Mensual Mensual Mensual
Hidrocarburos no metano N.A. Mensual Mensual Mensual

Pagina 206 del archivo digitalizado Informe N° 767-2014-OEFA/DS-HID contenido en el Disco Compacto — CD,
folio 19 del Expediente.

Pagina 190 del archivo digitalizado Informe N° 767-2014-OEFA/DS-HID contenido en el Disco Compacto — CD,
folio 19 del Expediente.

Pagina 246 del archivo digitalizado Informe N° 767-2014-OEFA/DS-HID contenido en el Disco Compacto — CD,
folio 19 del Expediente.

4. Programa de Monitoreo de Emisiones Gaseosas y Calidad de Aire

()
4.2.1 Refineria y Planta de Ventas Pucallpa
Las emisiones gaseosas de la Refineria y de la Planta de Ventas Pucallpa provienen del area de procesos:

los gases de emision de los calderos y hormos.”

Disponible en: http://www.grupoag.es/refineriabalboa/medioambiente/pdf/emisiones.pdf
[Consulta realizada el 27 de noviembre del 2017].
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mensual), ello independientemente de si hay volimenes necesarios 0 no para un
muestreo permanente (mensual), pues la generacion de las emisiones gaseosas
en una refineria es intermitente, en ese sentido, queda desvirtuado lo sefialado
por el administrado en este extremo.

37. A mayor abundamiento, una refineria es una instalacion industrial sumamente
compleja en la que se llevan a cabo procesos de distinta indole. Algunos de estos
procesos conllevan la emisién a la atmésfera de gases, particulas y compuestos
organicos volatiles. Una refineria emite gases a la atmésfera por dos mecanismos
principales. El 60% de las emisiones proceden de procesos de obtencion de
energia y el 40% restante del consumo de energia en procesos para refinar el
crudo®'.

Mapa N° 1. Ubicacion de la Refineria y Planta de Ventas Pucallpa

38. Por lo expuesto, y de los medios probatorios que obran en el expediente queda
acreditado que Maple incumplié lo dispuesto en el Articulo 9° del RPAAH en
concordancia con el Articulo 29° del Reglamento de la Ley del Sistema Nacional
de Evaluacion del Impacto Ambiental aprobado por Decreto Supremo N° 019-

2009-MINAM.
39. En consecuencia, se declara la responsabilidad administrativa de Maple en este
extremo.
s, 1Il.4. Hecho imputado N° 4: Maple, durante el periodo de noviembre del 2013 a

marzo del 2014, excedid los Limites Maximos Permisibles de Efluentes
Liquidos de los parametros DBOs, Cloro Residual, Coliformes Totales y -
Coliformes Fecales

<OEFIS;

N

Y N
. geen 3 a) Anilisis del hecho imputado

40. Durante la accién de supervision regular realizada el 23 de marzo del 2014, la
Direccién de Supervision de la revision del Informe Ambiental Anual del 2013 y de

Disponible en: http://www.grupoag.es/refineriabalboa/medioambiente/pdf/emisiones.pdf
[Consulta realizada el 27 de noviembre del 2017].
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los Informes de Monitoreo Ambiental del 2014, observé que Maple, durante el
periodo de noviembre de 2013 a marzo del 2014, excedi6 los Limites Maximos
Permisibles de Efluentes Liquidos para el Subsector Hidrocarburos establecido en
el Decreto Supremo N° 037-2008-PCM (en lo sucesivo, LMP para Efluentes
Liquidos)®?, de los parametros que se detallan en la Tabla N° 1y en las estaciones
de monitoreo que se detallan en la Tabla N° 2:

Tabla N° 1. Estaciones de Monitoreo de efluentes liquidos

Punto de Tipo de : i
Monitoreo ST Parametros | Exceso % Excedencia
Coliformes
e Foralss 3000 650%
Poza API N° 1 =EHers DBO5 59 18%
Ll Coliformes
0,
Totales 21000 2000%
Coliformes 5
o Efluente Fecales b i
Poza API N° 2 i : =
industrial Coliformes 74000 7300%
Totales ’
Coliformes -
Poza Efluente Fecales 1000 Ta0%
Neutralizacién industrial Coliformes o
Totales 16000 1500%
Cloro n
Poza Séptica Efluente Residual el R
N° 1 domeéstico Coliformes o
Eacals 83000 20650%
Coliformes "
Poza  Séptica Efluente Fecales i a0
N° 2 domeéstico Cloro o
Residual e i

Tabla N° 2. Estaciones de Monitoreo de efluentes liquidos

Estaciones de monitoreo lipoide Descripcion
muestreo
En la descarga final de la poza APl que
REF-01 Poza API N° 1 Efluente industrial desemboca en la quebrada Anis_Caiio, la
cual atraviesa la refineria Pucallpa.
En la descarga final de la poza API de la zona
o ; ; de tanques de crudo que desemboca la
REF-05 Poza APIN® 2 Efluente industrial quebrada Anis Caiio, la cual atraviesa la
Refineria Pucallpa.
En la descarga final de la Poza de
Poza p E Neutralizacion que desemboca a la Quebrada
P84 Neutralizacion Efluente industrial Anis _Caiio, la cual atraviesa la Refineria
Pucallpa.
e 4 ol En la entrada de la quebrada Anis Caiio a la
SEP1-REF Poza Séptica N° 1 Efluente doméstico Refineria Pucallpa.
- 3 3 En la entrada de la guebrada Anis Cafio a la
SEP2-REF Poza Séptica N° 2 Efluente doméstico Refineria Pucallpa.

Es preciso indicar, que los efluentes liquidos luego de su tratamiento
correspondiente son vertidos a la quebrada “Anis Cafio”, conforme se verificd de
las fotografias N° 3, 4, 5, 5A del Informe de Supervision33,

Limites Maximos Permisibles de Efluentes Liquidos para el Subsector Hidrocarburos aprobado por
Decreto Supremo N° 037-2008-PCIM.

LMP de efluentes liquidos para las actividades del subsector hidrocarburos

Limite Maximo Permisible (mg/L)

Parametro regulado 5 x
9 (Concentraciones en cualquier momento)

Coliformes totales (NMP/100 mL) <1000
Coliformes fecales (NMP/100 mL) < 400
Cloruro Residual 0.2

Pagina 50 al 51 del archivo digitalizado Informe N° 767-2014-OEFA/DS-HID, contenido en el Disco Compacto —
CD, folio 19 del Expediente.
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42. A continuacion, se detallan los impactos que pueden suceder producto del exceso
de los LMP de Efluentes Liquidos al entrar en contacto con el ambiente:

Demanda El incremento de este parametro indica el aumento parcial de la materia
Bioquimica de | organica presente en el agua residual®*, ocasionando la alteracién del
Oxigeno (DBO) recurso hidrico al cual son vertidos (cantidad elevada de materia

orgéanica). La presencia de DBO puede conllevar al impedimento de la
respiracion de los seres vivos afectados (peces)®, mientras que en la
flora puede alterar su proceso de fotosintesis.

Cloro Residual Se conoce como cloro residual a la cantidad de cloro que queda como
remanente en el agua, luego que se han eliminado todos los organismos
vivos que habitan en los cuerpos receptores (rios). Su exceso de LMP
en cuerpos receptores como en rios, podria generar compuestos mas
peligrosos (tales como los metanos trihalogenados - MTH), toda vez que
el cloro oxida ciertos tipos de materiales organicos del agua residual®.
Ademas, puede afectar la calidad de vida de la flora y fauna acuatica;
en la flora acuatica suele tener efectos toéxicos, mientras que en la fauna
acuatica y el hombre causa irritaciones a los ojos y causa enfermedades
respiratorias®’.

Coliformes Totales | Es un indicador de la eficacia de tratamientos de aguas residuales
domeésticas, asi como la presencia de biopeliculas (capas de materia
organica en la superficie del agua), ocasionando la alteracion de la
calidad del cuerpo hidrico provenientes de aguas residuales
domésticas®®. La presencia de Coliformes Totales es causante de
diversas enfermedades gastroentéricas y respiratorias en animales y en
el hombre®®, mientras que en la flora debido a la presencia de la
biopelicula, impide que la luz solar ingrese a través del agua, alterando
su proceso de fotosintesis.

Coliformes Fecales | Microorganismos de origen fecal que forman parte de los Coliformes
o Termotolerantes Totales*?, cuyo exceso indicaria una inadecuada vigilancia de la calidad
bacterioldgica (patégena) y por tanto una contaminacién microbiolégica
en las aguas residuales*. Los impactos ambientales negativos
acasionados por su exceso son principalmente problemas digestivos en
animales y salud de las personas*.

POLANO REDONDO, Oscar Mauricio. Evaluacion del sistema de tratamiento de aguas residuales de una planta
de Molino de nixtamal y altemativas de minimizacién de volumenes y contaminantes de sus descargas liquidas.
Tesis para optar el grado de Ingeniero Quimico en la Escuela de Ingenieria Quimica. Costa Rica: Universidad de
Costa Rica, 20086, p. 5.

85 BARBA HO, Luz Edith. Conceptos basicos de la contaminacion del agua y paréametros de medicion. Santiago de
Cali: Editorial Universidad del Valle, 2002, pp. 17-25.

* UNITED STATES ENVIRONMENTAL PROTECTION AGENCY & OFFICE OF WATER. “Folleto informativo de
tecnologia de aguas residuales”. Desinfeccion con cloro. Washington, 1999, pp. 2-3.

" SM{C’OW,;; L AGENCY FOR TOXIC SUBSTANCES AND DISEASE REGISTRY (ATSDR). Cloro. Estados Unidos de América,

/SO 2 2010, pp. 4-5.
gne i
/S 2
i § ‘5:3 % RAMOS ORTEGA Lina Maria, Luis A. VIDAL, Lina SAAVEDRA DIAZ y otros. Analisis de la contaminacion
= e 7 microbiolégica (coliformes totales y fecales) en la Bahia de Santa Marta, Caribe colombiano. Revista Acta
x'% yope \§ Bioldgica Colombiana. Volumen 13. Nimero 3. Bogotd, 2008, p. 88.
% N
\/0 S QFFR - » BIANUCCI S. Paola Clemente y M. T. DEPETTRIS. Degradacion ambiental de las lagunas ubicadas en areas
urbanas. Argentina: Universidad Nacional del Nordeste. Comunicaciones Cientificas y Tecnoldgicas, 2004, p. 3.
40 PAEZ DELGADO, Claudia Gelka. Determinacion de Coliformes fecales y totales en expendio de alimentos en
establecimientos formales en el macro Distrito Centro de la Ciudad de la Paz de Setiembre a diciembre de 2007.
A La Paz, Bolivia, 2009, p. 21.

SUEMATSU Guillermo Leon. Tratamiento de aguas residuales; objetivos y seleccion de tecnologias en funcion
al tipo de reuso. Centro Panamericano de Ingenieria Sanitaria y Ciencias del Ambiente (CEPIS) y Organizacion
Panamericana de la Salud (OPS). Organizacion Mundial de la Salud, 2010, p. 18.

MORA, Jesus y Guillermo CALVO. Estado actual de contaminacién con coliformes fecales de los cuerpos de
agua de la peninsula de Osa. Volumen 23, N° 5. Costa Rica, 2010, p. 35.
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Analisis de los descargos

Maple si bien en su escrito de descargos a la RSD no se pronuncié sobre este
extremo en su escrito de descargos al IFl sefialé que los efluentes de las pozas
sépticas fueron infiltradas a terreno por pozas de absorcién y que se realizaron
dentro de las distancias minimas permitidas por la norma ISO 20 a cuerpos de
agua subterrdnea o superficial, con lo cual no afectaria la calidad de dichos
cuerpos receptores. Ahade que el uso de las pozas de absorciéon son un sistema
complementario al tratamiento de los efluentes domésticos después de la poza
séptica; por lo tanto, la toma de muestras se realizé en un punto intermedio del
tratamiento entre la poza séptica y la poza de absorcion.

Sobre el particular, el administrado no acredita lo sefialado, sin embargo resulta
preciso indicar que la toma de muestra que result6é con los excesos a los LMP de
los parametros cloro residual y coliformes fecales se realiz6 en las areas cercanas
al cuerpo receptor quebrada Anis Cario, conforme se sefiala a continuacion:

Tipo de

Estaciones de monitoreo
muestreo

Descripcion

En la entrada de la quebrada Anis Caiio a la

SEP1-REF Poza Séptica N° 1 Efluente doméstico Refineria Pucallpa.

En la entrada de la quebrada Anis Cafio a la
Refineria Pucallpa.

SEP2-REF Poza Séptica N° 2 Efluente doméstico

Cabe agregar que el exceso del LMP del parametro cloro residual en cuerpos
receptores como en rios podria generar compuestos mas peligrosos (tales como
los metanos trihalogenados - MTH), toda vez que el cloro oxida ciertos tipos de
materiales organicos del agua residual*®. A ello se afiade, que el exceso del LMP
del parametro coliformes totales indicaria una inadecuada vigilancia de la calidad
bacteriolégica (patégena) y por tanto una contaminacién microbiolégica en las
aguas residuales*. Los impactos ambientales negativos ocasionados por su
exceso son principalmente problemas digestivos en animales y salud de las
personas*®.

De otro lado, sefial6 que el exceso de los LMP de los efluentes industriales de las
Pozas N° 1y 2 y Poza de Neutralizacion, son contaminados por los excrementos
de aves y reptiles menores existentes naturalmente en el entorno de las
instalaciones y que son arrastradas por las precipitaciones pluviales.

Sobre este punto, es preciso indicar que dicho argumento fue vertido en otro PAS,
seguido bajo el expediente N° 1709-2014-OEFA/DFSAI/PAS, y conforme a lo
resuelto en la Resolucién Directoral N° 208-2015-OEFA/DFSAI del 6 de marzo del
2015, confirmada por el Tribunal de Fiscalizacion Ambiental mediante la
Resolucion N° 068-2015-OEFA/TFA-SEE del 31 de diciembre del 2015 se indico
que ello constituye una situacion que la empresa estuvo en la capacidad de prever:

(...) la presencia de aves e insectos tanto en las canaletas, pozas y sistema de drenaje de la
Refineria Pucallpa, (...) que la caida y descomposicién de dichos organismos en las referidas
instalaciones debia ser controlada por Maple, a fin de que sus efluentes industriales no

UNITED STATES ENVIRONMENTAL PROTECTION AGENCY & OFFICE OF WATER. “Folleto informativo de
tecnologia de aguas residuales”. Desinfeccién con cloro. Washington, 1999, pp. 2-3.

SUEMATSU Guillermo Ledn. Tratamiento de aguas residuales; objetivos y seleccion de tecnologias en funcion
al tipo de reuso. Centro Panamericano de Ingenieria Sanitaria y Ciencias del Ambiente (CEPIS) y Organizacion
Panamericana de la Salud (OPS). Organizacion Mundial de la Salud, 2010, p. 18.

MORA, Jesus y Guillermo CALVO. Estado actual de contaminacion con coliformes fecales de los cuerpos de
agua de la peninsula de Osa. Volumen 23, N° 5. Costa Rica, 2010, p. 35.
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superen los LMP establecidos en el Decreto Supremo N° 037-2008-PCM, al ser el operador
de la Refineria Pucallpa.

()

Por consiguiente, esta Sala considera que lo alegado por la administrada, referido a la
existencia de factores exégenos en las pozas (AP! y de neutralizacién), las canaletas y el
drenaje, no configura una causal que la exima de responsabilidad, toda vez que, si bien es
posible la_presencia de insectos y batracios en estas instalaciones, ello constituye una
situacién que la misma empresa estuvo en capacidad de prever y que debia ser controlada
por esta como parte de su gestion ordinaria, al ser el operador de la Refineria Pucallpa.

(Lo subrayado es agregado)

Por lo expuesto, queda acreditado que Maple incumplié lo dispuesto en el Articulo
3° del RPAAH, toda vez que excedi6 los LMP para Efluentes Liquidos de los
parametros Coliformes Totales, Coliformes Fecales, Cloruro Residual y Coliformes
Termotolerantes en el punto Poza APl N° 1, Poza APl N° 2, Poza de
Neutralizacion, Poza Séptica N° 1 y Poza Séptica N° 2 de la Refineria Pucallpa.

Por lo tanto, corresponde declarar la responsabilidad administrativa de Maple en
este extremo.

CORRECCION DE LA CONDUCTA INFRACTORA Y/O DICTADO DE MEDIDAS
CORRECTIVAS

IV.1.

50.

51.

Marco normativo para la emision de medidas correctivas

Conforme al Numeral 136.1 del Articulo 136° de la Ley N° 28611, Ley General del
Ambiente (en lo sucesivo, LGA), las personas naturales o juridicas que infrinjan
las disposiciones contenidas en la referida Ley y en las disposiciones
complementarias y reglamentarias sobre la materia, se haran acreedoras, segun
la gravedad de la infraccién, a sanciones o medidas correctivas?.

En caso la conducta del infractor haya producido algin efecto nocivo en el
ambiente, los recursos naturales y la salud de las personas, la autoridad podra
dictar medidas correctivas, de conformidad a lo dispuesto en el Numeral 22.1 del
Articulo 22° de la Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y
Fiscalizacion Ambiental (en lo sucesivo, Ley del SINEFA) y en el Numeral 249.1
del Articulo 249° del TUO de la LPAG*.

46

Ley N° 28611, Ley General de Ambiente.

“Articulo 136°.- De las sanciones y medidas correctivas

136.1 Las personas naturales o juridicas que infrinjan las disposiciones contenidas en la presente Ley y en las
disposiciones complementarias y reglamentarias sobre la materia, se haran acreedoras, segtn la gravedad de la
infraccién, a sanciones o medidas correctivas.

(..)"

Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental.

“Articulo 22°.- Medidas correctivas

22.1 Se podrén ordenar las medidas correctivas necesarias para revertir, o disminuir en lo posible, el efecto
nocivo que la conducta infractora hubiera podido producir en el ambiente, los recursos naturales y la salud de las
personas.

Lol

Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por
Decreto Supremo N° 006-2017-JUS

“Articulo 249°. -Determinacion de la responsabilidad

249.1 Las sanciones administrativas que se impongan al administrado son compatibles con el dictado de medidas
correctivas conducentes a ordenar la reposicion o la reparacién de la situacion alterada por la infraccion a su
estado anterior, incluyendo la de los bienes afectados, asi como con la indemnizacion por los dafios y perjuicios
ocasionados, las que son determinadas en el proceso judicial correspondiente. Las medidas correctivas deben
estar previamente tipificadas, ser razonables y ajustarse a la intensidad, proporcionalidad y necesidades de los
bienes juridicos tutelados que se pretenden garantizar en cada supuesto concreto”.
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52. Elliteral d) del numeral 22.2 del articulo 22° de la Ley del Sinefa*®, establece que
para dictar una medida correctiva es necesario que la conducta infractora haya
producido un efecto nocivo en el ambiente, los recursos naturales y la salud de
las personas. Asimismo, el literal f) del numeral 22.2 del articulo 22° de la Ley del
Sinefa®®, establece que se pueden imponer las medidas correctivas que se
consideren necesarias para evitar la continuaciéon del efecto nocivo de la
conducta infractora en el ambiente, los recursos naturales o la salud de las
personas.

53. Atendiendo a este marco normativo, los aspectos a considerar para la emision de
una medida correctiva son los siguientes:

a) Se declare la responsabilidad del administrado por una infraccion;

b)  Que la conducta infractora haya ocasionado efectos nocivos en el ambiente,
los recursos naturales y la salud de las personas, o dicho efecto continte; y,

c) La medida a imponer permita lograr la reversion, restauracion, rehabilitacion,

reparacién o, al menos, la mitigacién de la situacién alterada por la conducta
infractora.

Grafico N° 2: Secuencia de analisis para la emision de una medida correctiva
cuando existe efecto nocivo o este continta

© mG

Existe efecto nocivo La medida correctiva puede
res::r:js:f)liallir:alj del sobre el ambiente, los Iogmrli restauracion,
administrada recursos naturalesy la repér.aclo_rl o,al meiws,
salud de las personas mitigacion del dafio

ocasionado.

NS

Elaborado por la Direccién de Fiscalizacion, Sancion y Aplicacion de Incentivos - DFSAI.

54. De acuerdo al marco normativo antes referido, correspondera a la Autoridad
Decisora ordenar una medida correctiva en los casos en que la conducta infractora
haya ocasionado un efecto nocivo en el ambiente, los recursos naturales y la salud
de las personas, o dicho efecto contintie; habida cuenta que la medida correctiva

S SMCGE
SA

Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental.

“Articulo 22°.- Medidas correctivas

(--)

22.2 Entre las medidas que pueden dictarse se encuentran, de manera enunciativa, las siguientes:

(..

d) La obligacion del responsable del dafio a restaurar, rehabilitar o reparar la situacién alterada, segun sea el
caso, y de no ser posible ello, la obligacion a compensarla en términos ambientales y/o econdmica.

Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacién y Fiscalizacién Ambiental.
“Articulo 22°.- Medidas correctivas

(--)

22.2 Entre las medidas que pueden dictarse se encuentran, de manera enunciativa, las siguientes:

(i)

f) Otras que se consideren necesarias para evitar la continuacién del efecto nocivo que la conducta infractora
produzca o pudiera producir en el ambiente, los recursos naturales o la salud de las personas”.

(El énfasis es agregado)
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en cuestién tiene como objeto revertir, reparar o mitigar tales efectos nocivos®®.
En caso contrario -inexistencia de efecto nocivo en el ambiente, los recursos
naturales y la salud de las personas- la autoridad no se encontrara habilitada para
ordenar una medida correctiva, pues no existiria nada que remediar o corregir.

De lo sefialado se tiene que no corresponde ordenar una medida correctiva si se
presenta alguno de los siguientes supuestos:

a) No se haya declarado la responsabilidad del administrado por una infraccion;

b) Habiéndose declarado la responsabilidad del administrado, la conducta
infractora no haya ocasionado efectos nocivos en el ambiente, los recursos
naturales y la salud de las personas; vy,

c) Habiéndose declarado la responsabilidad del administrado y existiendo
algin efecto nocivo al momento de la comision de la infraccion, este ya no
contintia; resultando materialmente imposible®' conseguir a través del
dictado de la medida correctiva, la restauracioén, rehabilitacion, reparacion o,
al menos, la mitigacién de la situacién alterada por la conducta infractora.

Como se ha indicado antes, en el literal f) del numeral 22.2 del articulo 22° de la
Ley del Sinefa, se establece que en los casos donde la conducta infractora tenga
posibles efectos perjudiciales en el ambiente o la salud de las personas, la
Autoridad Decisora puede ordenar acciones para evitar la materializacién del
efecto nocivo de la conducta infractora sobre el ambiente, los recursos naturales
o la salud de las personas. Para emitir ese tipo de medidas se tendra en cuenta lo
siguiente:

(i) Cudl es el posible efecto nocivo o nivel de riesgo que la obligacién infringida
podria crear; y,

(i)  Cual seria la medida idonea para evitar o prevenir ese posible efecto nocivo,
de conformidad al principio de razonabilidad regulado en el TUO de la LPAG.

De otro lado, en el caso de medidas correctivas consistentes en la obligacién de
compensar®?, estas solo seran emitidas cuando el bien ambiental objeto de
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En ese mismo sentido, Moroén sefiala que la cancelacion o reversion de los efectos de la conducta infractora es
uno de los elementos a tener en cuenta para la emision de una medida correctiva. Al respecto, ver MORON
URBINA, Juan Carlos. “Los actos-medida (medidas correctivas, provisionales y de seguridad) y la potestad
sancionadora de la Administracion”. Revista de Derecho Administrativo. Circulo de Derecho Administrativo. Afio
5, N° 9, diciembre 2010, p. 147, Lima.

Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por
Decreto Supremo N° 006-2017-JUS

“Articulo 3°.- Requisitos de validez de los actos administrativos

Son requisitos de validez de los actos administrativos:

(=i

2. Objeto o contenido.- Los actos administrativos deben expresar su respectivo objeto, de tal modo que pueda
determinarse inequivocamente sus efectos juridicos. Su contenido se ajustara a lo dispuesto en el ordenamiento
juridico, debiendo ser licito, preciso, posible fisica y juridicamente, y comprender las cuestiones surgidas de la
motivacion.

s
Articulo 5°.- Objeto o contenido del acto administrativo

(...)
5.2 En ningtin caso sera admisible un objeto o contenido prohibido por el orden normativo, ni incompatible con la
situacion de hecho prevista en las normas; ni impreciso, obscuro o imposible de realizar”.

Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacién Ambiental.
“Articulo 22°.- Medidas correctivas

(<)
22.2 Entre las medidas que pueden dictarse se encuentran, de manera enunciativa, las siguientes:
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proteccién ya no pueda ser restaurado o reparado. En este tipo de escenarios, se
debera analizar lo siguiente:

(i) Laimposibilidad de restauracion o reparacién del bien ambiental; y,

(i) La necesidad de sustituir ese bien por otro.

IV.2. Aplicacion al caso concreto del marco normativo respecto de si corresponde

58.

59.

60.
SMNCIGY

r
=

dictar una medida correctiva

Conducta infractora N° 2

053 )
x\,i 2\
ve} [k

Con respecto a la presente conducta, Maple no dispuso los efluentes liquidos de
la Planta de Ventas de Pucallpa en una poza de evaporacién de concreto
conforme lo establece su PAMA.

Es preciso indicar que con Carta MGP-OPM-L-0355-20145% el administrado
comunic6é al OEFA la implementacién de una conexién al alcantarillado en la
Planta de Ventas y Refineria Pucallpa®, con lo cual sus efluentes liquidos son
dispuestos directamente al alcantarillado. Lo sefalado fue constatado por la
Direccién de Supervision durante la accion de supervision del 16 al 17 de marzo
del 2015 - esto es, de manera posterior a la supervisién materia del presente PAS
(23 de marzo del 2014)%, a continuaciéon se observa el buzén de control que se
conecta al alcantarillado publico.

Foto N* 05. En la vista fotogréfica A, a la Poza API, que recepciona los drenajes liquidos de los tanquss de

para su P UTM es 0551612 y 8072189N) En la
fatografia B, se aprecia al Buzén de Control de agua tratada previa disposicién fina! al alcantariliade publico,
cuya coordenadas UTM es 0551665E y 9072263N.

De la revision de los documentos que obran en el Informe de Supervisién N° 336-
2017-OEFA/DS-HID de fecha de 7 de junio del 2017%, que corresponden a la
supervision del mes de mayo del 2017, posterior a la supervision materia del
presente PAS, Maple ha suscrito sendos Contratos de Prestacion de Servicio de
Saneamiento con la Empresa Municipal de Agua Potable y Alcantarillado de
Coronel Portillo S.A. (en lo sucesivo, EMAPACOP) quien — actualmente — se
encarga del manejo de los referidos efluentes.

2“)La obligacion del responsable del dafio a restaurar, rehabilitar o reparar la situacion alterada, segtn sea el
caso, y de no ser posible ello, la obligaciéon a compensarla en términos ambientales y/o econdmica.

Registro de tramite documentario 2014-E01-50190.

Pagina 57 del Informe adjunto a la Carta MGP-OPM-L-0355-2014 digitalizada.

Pagina 10 y 47 del archivo digitalizado del Informe de Supervision N° 443-2015-OEFA/DS-HID.

Péagina 46, 47, 54 y 55 del Informe N° 336-2017-OEFA/DS-HID de fecha de 7 de junio del 2017.
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61. Ahora bien, y en relacion al compromiso contenido en el PAMA referido al
tratamiento de los referidos efluentes, es preciso sefialar que Maple con fecha 27
de marzo del 2017 present6 ante el Ministerio de Energia y Minas su Informe
Técnico Sustentatorio para la Modificaciéon de los Puntos de Vertimiento y de
Monitoreo en los Efluentes Industriales y Actualizacion del Programa de
Monitoreo, el cual no fue aprobado segun se advierte de la Resolucién Directoral
N° 366-2017-MEM/DGAAE del 12 de setiembre del 2017.

62. Sobre el particular, y teniendo en consideracion lo sefalado, corresponde en
aplicacion del Articulo 22° de la Ley del SINEFA, ordenar al administrado la
siguiente medida correctiva:

Tabla N° 3: Medida Correctiva
N‘; Conducta Medida correctiva : i
Infractora Obligacién Plazo para el Plazo y forma para acreditar el

i g cumplimento cumplimiento

2 | Maple Gas | - Presentar ante la autoridad | En un plazo no mayor | En un plazo no mayor de cinco (5)
Corporation del | certificadora el instrumento | de sesenta (60) dias | dias habiles, contados a partir del
Pert S.R.L. no| de gestion ambiental que | habiles contados a | dia siguiente del término del plazo
dispuso los | corresponda con finalidad | partir del dia | para cumplir la medida correctiva,
efluentes de actualizar y/o modificar | siguiente de | debera remitir a la Direccion de
liquidos de la| su compromiso | notificada la presente | Fiscalizacién, Sancion y Aplicacion
Planta de | relacionado al sistema de | Resolucion®’. de Incentivos, lo siguiente:
Ventas de | tratamiento y disposicion

Pucallpa en una
poza de
evaporacion de
concreto, de
acuerdo a lo
establecido en
su PAMA.

final de efluentes liquidos
de la Planta de Ventas
Pucallpa y Refineria
Pucallpa.

Presentar ante el OEFA
una vez que cuente con el
pronunciamiento de Ila
Autoridad Certificadora, la
aprobacidn del instrumento
de gestion ambiental que
actualiza y/o modifica su
compromiso relacionado al
sistema de tratamiento y
disposicion final de
efluentes liquidos de la
Planta de Ventas Pucallpa
y Refineria Pucallpa.

- Copia del cargo de
presentacion del Instrumento
de Gestion Ambiental ante la
autoridad certificadora.

Copia de la Resolucion
Directoral emitida por Ila
Autoridad  Certificadora que

En un plazo no mayor | -
de cinco (5) dias
habiles contados a

partir del dia aprueba el instrumento de
siguiente de gestion ambiental que actualiza
notificado el y/o modifica su compromiso
pronunciamiento de relacionado al sistema de
la Autoridad tratamiento y disposicién final
Certificadora. de efluentes liquidos de la

Planta de Ventas Pucallpa y
Refineria Pucallpa.

Elaborar un informe técnico
donde se indiquen las
medidas de  proteccion
ambiental ejecutadas para la
disposicion final de los
efluentes liquidos,
proveniente de la Planta de
Ventas Pucallpa y Refineria
Pucallpa, hacia el
alcantarillado.

En un plazo no mayor
de treinta (30) dias
habiles contados a
partir del dia
siguiente de
notificada la presente
Resolucion.

En un plazo no mayor de cinco (5)
dias habiles, contados a partir del
dia siguiente del término del plazo
para cumplir la medida correctiva,
debera remitir a la Direccion de
Fiscalizacién, Sancion y Aplicacion
de Incentivos:

Un Informe técnico donde se
indiquen las medidas de proteccion
ambiental ejecutadas para la
disposicion final de los efluentes
liquidos, proveniente de la Planta
de Ventas Pucallpa y Refineria
Pucallpa, hacia el alcantarillado, se
debera adjuntar registro fotografico
fechado y  georreferenciado
(coordenadas UTM -WGS 84).

Dicha medida correctiva, tiene como finalidad que el administrado cumpla con los
compromisos establecidos en su PAMA, siendo que si existen componentes
ambientales que ameriten ser modificados, deben modificarse con la finalidad de

Cabe indicar que el plazo de 150 dias calendario corresponde para elaboracion del EIA sd, sin embargo el
administrado requiere la realizacién de una modificacién de su IGA ya aprobado, por lo que considera un plazo

menor.
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prevenir impactos ambientales que se puedan generar como producto del
desarrollo de su actividad a los componentes ambientales.

Primer extremo de la medida correctiva

Tomando en consideracion que Maple debera elaborar y posteriormente presentar
el instrumento de gestion ambiental que corresponda ante la Autoridad
Certificadora, con finalidad de actualizar y/o modificar su compromiso relacionado
al sistema de tratamiento y disposicion final de efluentes liquidos de la Planta de
Ventas Pucallpa y Refineria Pucallpa, se considera a titulo referencial el tiempo
empleado en proyectos relacionados a la elaboracion de instrumentos de gestion
ambiental®® con un plazo de 150 dias calendario equivalentes a sesenta (60) dias
habiles aproximadamente, considerando: i) el proceso de convocatoria de
empresas consultoras autorizadas que brinden el servicio de elaboraciéon de
Instrumentos de Gestion Ambiental, ii) la elaboracién del Instrumento de Gestion
Ambiental que comprende la fase campo y fase de gabinete; iii) la presentacién
del Instrumento de Gestion Ambiental al administrado por parte de la consultora
autorizada; y iv) conformidad por parte de la gerencia respectiva del administrado
y la presentacién de la solicitud de evaluacién y el Instrumento de Gestion
Ambiental ante la autoridad competente®®.

Adicionalmente, se le otorga cinco (5) dias habiles para que el administrado
presente ante la Direccién de Fiscalizacion, Sancion y Aplicaciéon de Incentivos del
Organismo de Evaluacion y Fiscalizaciéon Ambiental los documentos que acrediten
el cumplimiento de la medida correctiva.

Por otro lado, se ha considerado un plazo de cinco (5) dias habiles contados a
partir del dia siguiente de notificado el pronunciamiento de la Autoridad
Certificadora que aprueba el instrumento de gestién ambiental, que actualiza y/o
modifica su compromiso relacionado al sistema de tratamiento y disposicion final
de efluentes liquidos de la Planta de Ventas Pucallpa y Refineria Pucallpa, para
que Maple presente ante el OEFA la certificacion respectiva.

Adicionalmente, se le otorga cinco (5) dias habiles para que el administrado
presente ante la Direccién de Fiscalizacion, Sancion y Aplicacion de Incentivos del
Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental los documentos que acrediten
el cumplimiento de la medida correctiva.

Segundo extremo de la medida correctiva

Se ha considerado un plazo de treinta (30) dias habiles para elaborar un informe
técnico donde se indiquen las medidas de proteccién ambiental ejecutadas para
la disposicion final de los efluentes liquidos, proveniente de la Planta de Ventas
Pucallpa y Refineria Pucallpa, hacia el alcantarillado.

Elaboracion del estudio de Impacto Ambiental Semidetallado para la Construccion y Funcionamiento de la Planta
de Ventas Bayovar. Proceso por Competencia Menor N° CME-105-2012-OLE/PETROPERU — PRIMERA
CONVOCATORIA. Revisado: 13/09/2017.Disponible:
http://docs.seace.gob.pe/mon/docs/procesos/2012/002433/007420_CME-105-2012-OLE_PETROPERU-
BASES%20INTEGRADAS.pdf

Plazo: 150 dias calendario.

La fase gabinete incluyen las siguientes actividades:

- Revision de la consistencia de la informacion y control de calidad de la informacién recopilada,

- Procesamiento de dicha informacioén,

- Desarrollo de los capitulos del instrumento de gestion ambiental (segln los Términos de Referencia
establecidos en el Reglamento de Proteccion Ambiental en las Actividades de Hidrocarburos vigente),

- Entrega de los resultados de laboratorio y compilacion de los mismos al instrumento de gestion ambiental.
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Adicionalmente, se le otorga cinco (5) dias habiles para que el administrado
presente ante la Direccién de Fiscalizacion, Sancion y Aplicacion de Incentivos del
Organismo de Evaluacion y Fiscalizacién Ambiental los documentos que acrediten
la aprobacién de la modificacion del compromiso establecido.

Conducta infractora N° 3

Sobre la presente conducta infractora, es preciso indicar que Maple no realiz6 los
monitores de emisiones gaseosas en la frecuencia mensual que establece su
PAMA, correspondientes a los meses de octubre, noviembre, diciembre de 2013
y enero, febrero y marzo del 2014.

De la revision del Informe Ambiental Anual 2016 y del Informe de Monitoreo
Emisiones Gaseosas del mes de junio 20178, se observa que Maple durante el
afio 2016 realiz6 el monitoreo de emisiones gaseosas con una frecuencia
trimestral y en el afio 2017 ha realizado el referido monitoreo solo en el mes de
junio.

Sobre el particular, resulta pertinente indicar que el monitoreo ambiental puede
ser definido como la medicion o toma sistematica de muestras con la finalidad de
estudiar las condiciones del ambiente. El monitoreo puede llevarse a cabo con una
serie de propésitos, que pueden incluir establecer lineas base, definir tendencias,

o como en el caso de los monitoreos por compromiso ambiental, evaluar los
efectos de las influencias antropogénicas e implementar medidas de manejo para
garantizar el cumplimiento de la normativa ambiental.

En ese sentido, la no realizacion del monitoreo de emisiones gaseosas no genera
por si mismo un efecto nocivo al ambiente; ello en tanto que un monitoreo
justamente es necesario para conocer la concentracion de parametros
contaminantes o nocivos en el cuerpo receptor, cuyos resultados deben ser
presentados ante la autoridad competente con la finalidad de poder realizar la
debida fiscalizacion de las actividades del administrado.

Por otro lado, el monitoreo tiene la finalidad de informar a la entidad fiscalizadora
sobre las emisiones emitidas en un determinado momento, en este caso, en los
meses anteriores; por lo cual a la fecha no seria relevante conocer la
concentracion de las emisiones emitidas al ambiente en las fechas anteriores, sino
la concentracion actual de dicho parametro.

Debido a lo anteriormente mencionado, no seria pertinente proponer una medida
correctiva; lo cual no exime al administrado de cumplir con su compromiso
ambiental contenido en su instrumento de gestion ambiental aprobado.

Conducta infractora N° 4

Sobre la presente conducta infractora referida a excesos de los LMP para
Efluentes Liquidos, y considerando lo sefialado en lineas arriba, Maple no vierte
sus efluentes liquidos a un cuerpo receptor que podria ser afectado en un.
escenario de exceso de LMP, sino al alcantarillado publico, por lo que, no existen
efectos de la conducta infractora que deban ser corregidos o revertidos a través
de una medida correctiva.

Ingresado con escrito N° 21981 de fecha 14 de marzo del 2017.

Ingresado con escrito N° 56633 de fecha 26 de julio del 2017.
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77. Sin perjuicio de lo sefialado, las descargas de aguas residuales no domésticas
que van al sistema de alcantarillado se regulan por el Decreto Supremo N° 021-
2009-VIVIENDA®? y corresponde al Ministerio de Vivienda, Construccion y
Saneamiento verificar el cumplimiento de los Valores Maximos Admisibles (VMA)
de las Descargas de Aguas Residuales No Domésticas en el Sistema de
Alcantarillado Sanitario de dichas descargas.

78. Considerando lo antes sefialado, corresponde remitir copia de la presente Resolucion
y de los actuados que obran en el presente expediente, al Ministerio de Vivienda,
Construccion y Saneamiento y a EMAPACOPSA, a efectos que tomen las acciones
que consideren pertinentes en el ambito de sus competencias.

En uso de las facultades conferidas en el Literal n) del Articulo 40° del Reglamento de
Organizacion y Funciones del Organismo de Evaluaciéon y Fiscalizacion Ambiental -
OEFA, aprobado mediante Decreto Supremo N° 022-2009-MINAM, y de lo dispuesto en
el Articulo 19° de la Ley N° 30230, Ley que establece medidas tributarias, simplificacion
de procedimientos y permisos para la promocién y dinamizacion de la inversion en el
pais y en el articulo 6° el del Texto Unico Ordenado del Reglamento del Procedimiento
Administrativo Sancionador del OEFA, aprobado por Resoluciéon de Presidencia de
Consejo Directivo N° 045-2015-OEFA/PCD;

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Declarar la existencia de responsabilidad administrativa de Maple Gas
Corporation del Peri S.R.L., por la comisién de las conductas infractoras N° 2, 3y 4
sefialada en la Tabla N°1 de la Resolucion Subdirectoral N° 997-2017-OEFA-
DFSAI/SDI; por los fundamentos expuestos en la parte considerativa de la presente
Resolucién.

Articulo 2°.- Ordenar a Maple Gas Corporation del Perd S.R.L., el cumplimiento de la
medida correctiva detallada en la Tabla N° 3 de la presente Resolucién, por los
fundamentos expuestos en la parte considerativa.

Articulo 3°.- Informar a Maple Gas Corporation del Peri S.R.L., que la medida
correctiva ordenada por la autoridad administrativa suspende el procedimiento
administrativo sancionador, el cual sélo concluird si la autoridad verifica su
cumplimiento. Caso contrario, el referido procedimiento se reanudara quedando
habilitado el OEFA a imponer la sancion respectiva, conforme a lo establecido en el
Articulo 19° de la Ley N°30230, Ley que Establece las Medidas Tributarias,
Simplificacién de Procedimientos y Permisos para la Promocion y Dinamizacién de la
Inversion en el Pais.

Articulo 4°.- Apercibir a Maple Gas Corporation del Per S.R.L., que el incumplimiento
de la medida correctiva ordenada en la presente Resolucion generarg, la imposicion de
una multa coercitiva no menor a una (1) UIT ni mayor a cien (100) UIT que debera ser
/@s* 5“"“””’ pagada en un plazo de cinco (5) dias, vencido el cual se ordenara su cobranza coactiva;
/§’ m\en caso de perS|st|rse el incumplimiento se impondra una nueva multa coercitiva,
z _ /. cdupllcando sucesiva e ilimitadamente el monto de la ultima multa coercitiva impuesta,
\2, \yom0 *hasta que el administrado acredite el cumplimiento de la medida correctiva
%g@\ correspondiente, conforme lo establecido en el numeral 22.4 del articulo 22° de la Ley
~ N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental.

&2 Valores Maximos Admisibles (VMA) de las Descargas de Aguas Residuales No Domésticas en el Sistema de
Alcantarillado Sanitario aprobado por Decreto Supremo N° 021-2009-VIVIENDA.
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Articulo 5°.- Archivar el presente procedimiento administrativo sancionador iniciado
contra Maple Gas Corporation del Peri S.R.L., respecto de la presunta infraccion
indicada en el numeral 1 de la Tabla N° 1 de la Resoluciéon Subdirectoral N° 997-2017-

OEFA-DFSAI/SDI; por los fundamentos expuestos en la parte considerativa de la
presente Resolucion.

Articulo 6°.- Informar Maple Gas Corporation del Pert S.R.L., que en caso el extremo
que declara la existencia de responsabilidad administrativa adquiera firmeza, ello sera
tomado en cuenta para determinar la reincidencia del administrado y la correspondiente
inscripcion en el Registro de Infractores Ambientales (RINA), asi como su inscripcion en
el Registro de Actos Administrativos (RAA).

Articulo 7°.- Informar a Maple Gas Corporation del Pera S.R.L., que transcurridos los
quince (15) dias habiles, computados desde la notificacién de la Resolucion que impone
una sanciéon de multa, la mora en que se incurra a partir de ese momento hasta su
cancelacion total, generara intereses legales.

Articulo 8°.- Informar a Maple Gas Corporation del Pert S.R.L., que contra lo resuelto
en la presente resolucion es posible la interposicion del recurso de reconsideracion o
apelacion ante la Direccion de Fiscalizacién, Sancion y Aplicacién de Incentivos del
OEFA, dentro del plazo de quince (15) dias habiles contado a partir del dia siguiente de

sunotificacion, de acuerdo a o establecido enel Articulo 2 16° del Texto Unico Ordenado
de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por
Decreto Supremo N° 006-2017-JUS.

Articulo 9°.- Informar a Maple Gas Corporation del Pera S.R.L., que el recurso de
apelacién que se interponga contra la medida correctiva ordenada se concedera sin
efecto suspensivo, conforme a la facultad establecida en el Numeral 24.6 del Articulo
24° del Texto Unico Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo
Sancionador del Organismo de Evaluacion y Fiscalizacién Ambiental, aprobado por
Resolucién de Presidencia de Consejo Directivo N° 045-2015-OEFA/PCD®3.

Articulo 10°.- Remitir copia de la presente Resolucién Directoral y de los actuados que
obran en el presente expediente, al Ministerio de Vivienda, Construccién y Saneamiento y a
la Empresa Municipal de Agua Potable y Alcantarillado de Coronel Portillo S.A. para los
fines que considere pertinentes.

Registrese y comuniquese.

..... o i
;du;z d0 Mielgar Cordova
Direcior de Fiscalizacion, Sancion
y Aph_cacibn de Incentivos
Orggmsmo de Evaluacidn y
Fiscalizacion Ambiental - OEFA

CTG/YGP/kups

b2 Texto Unico Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del Organismo de
Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental - OEFA, aprobado por Resolucién de Presidencia de Consejo
Directivo N° 045-2015-OEFA/CD
Articulo 24.- Impugnacion de actos administrativos
24.6 La impugnacion de la medida correctiva se concede sin efecto suspensivo, salvo que la Autoridad Decisora
disponga lo contario.
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