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Resolucion Directoral N° 1640-2017-OEFA/DFSAI

Expediente N° 694-2016-OEFA/DFSAI/PAS

EXPEDIENTE N° : 694-2016-OEFA/DFSAI/PAS

ADMINISTRADO : OLYMPIC PERU INC., SUCURSAL DEL PERU!
UNIDAD FISCALIZABLE : LOTE XII-A

UBICACION . DISTRITOS DE PUEBLO NUEVO DE COLAN,

VICHAYAL, AMOTAPE, TAMARINDO, PAITA,
ARENAL Y LA HUACA, PROVINCIA DE PAITA,
DEPARTAMENTO DE PIURA

SECTOR . HIDROCARBUROS LiQUIDOS
MATERIAS :  MEDIDAS DE PREVENCION

PRESENTACION DE DOCUMENTOS
RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
MEDIDAS CORRECTIVAS

Lima, 20 de diciembre del 2017

VISTOS: El Informe Final de Instruccion N° 1056-2017-OEFA/DFSAI/SDI, el escrito de
descargo del 23 de noviembre del 2017 presentado por el administrado; y,

CONSIDERANDO:
L ANTECEDENTES
1. El 31 de julio del 2014, se realiz6 una supervision a la unidad fiscalizable “Lote

XIlI-A” de titularidad de Olympic Pert Inc., Sucursal del Perd., (en lo sucesivo,
Olympic). Los hechos verificados se encuentran recogidos en el Acta de
Supervision S/N del 31 de diciembre del 2014, (en lo sucesivo, Acta de
Supervision)?2.

Mediante el Informe de Supervisién N° 864-2014-OEFA/DS-HID? (en lo sucesivo,
Informe de Supervision) y en el Informe Técnico Acusatorio N° 1160-2016-
OEFA/DS* del 31 de mayo del 2016 (en lo sucesivo, Informe Técnico
Acusatorio), la Direccién de Supervision analizé los hallazgos detectados durante
la supervision, concluyendo que Olympic incurri6 en supuestas infracciones a la
normativa ambiental.

A través de la Resoluciéon Subdirectoral N° 849-2016-OEFA-DFSAI/SDI del 20 de
julio del 20165, notificada al administrado el 25 de julio del 20168 (en lo sucesivo,
Resolucién Subdirectoral), la Subdireccion de Instruccion e Investigacion de la
Direccién de Fiscalizacion, Sancién y Aplicacion de Incentivos (en lo sucesivo,

Registro Unico del Contribuyente N° 20305875539

Pagina de la 37 a la 40 del Informe de Supervision Directa N° 864-2014-OEFA/DS-HID, obrante en el folio 16 del
Expediente (CD ROM).

Informe de Supervision Directa N° 864-2014-OEFA/DS-HID, obrante en el folio 16 del Expediente (CD ROM).
Folios del 1 al 15 del Expediente.

Folios del 17 al 31 del Expediente.

Cédula N° 954-2016- Acta de notificacion. Ver folio 32 del Expediente.
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VIR 2 tal Expediente N° 694-2016-OEFA/DFSA/PAS

SDI) inicié el presente procedimiento administrativo sancionador (en lo sucesivo,
PAS) contra Olympic, imputandole a titulo de cargo las presuntas infracciones
contenidas en el Articulo 1° de la parte resolutiva de la referida Resolucién
Subdirectoral.

El administrado no presenté sus descargos al inicio del PAS.

El 3 de noviembre del 20177, la SDI notificd al administrado el Informe Final de
Instruccion N° 1056-2017-OEFA/DFSAI/SDIE (en lo sucesivo, Informe Final).

Con fecha 23 de noviembre del 2017, el administrado presentd sus descargos al
Informe Final (en lo sucesivo, escrito de descargos al Informe Final)°.

NORMAS PROCEDIMENTALES APLICABLES AL PROCEDIMIENTO
ADMINISRATIVO SANCIONADOR: PROCEDIMIENTO EXCEPCIONAL

El presente PAS se encuentra en el ambito de aplicacion del articulo 19° de la Ley
N° 30230, Ley que establece medidas tributarias, simplificacion de procedimiento
y permisos para la promocién y dinamizacién de inversion en el pais, por lo que
corresponde aplicar al mismo las disposiciones contenidas en la citada Ley, en las
“Normas Reglamentarias que facilitan [a aplicacion de lo establecido en el Articulo
19° de la Ley N° 30230”, aprobadas por Resolucion de Consejo Directivo N° 026-
2014-OEFA/CD (en lo sucesivo, Normas Reglamentarias) y en el Texto Unico
Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del
Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental — OEFA, aprobado por
Resolucion Consejo Directivo N° 045-2015-OEFA/PCD (en lo sucesivo, TUO del
RPAS), al tratarse de un procedimiento en tramite a la fecha de entrada en
vigencia de la Resolucién de Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA/CD™.

En ese sentido, se verifica que las infracciones imputadas en el presente PAS son
distintas a los supuestos establecidos en los literales a), b) y c) del Articulo 19° de
la Ley N° 30230, pues no se aprecia que la supuesta infraccién genere dario real a
la salud o vida de las personas, se trate del desarrollo de actividades sin
certificacion ambiental o en zonas prohibidas, o que configuren el supuesto de
reincidencia. En tal sentido, en concordancia con el articulo 2° de las Normas
Reglamentarias'', de acreditarse la existencia de infracciéon administrativa,

Folio 44 del Expediente. El Informe Final de Instruccidn fue notificada mediante Carta N° 855-2017-OEFA/DFSAI
Folios del 33 al 43 del Expediente.
Folios del 46 al 71 del Expediente.

Ello conforme a lo dispuesto en el Regiamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del OEFA,
aprobado por Resolucién de Consejo Directivo N° 027-2017-OEFA/CD, el cual establece lo siguiente:

Disposicion Complementaria Transitoria

Unica: Los procedimientos administrativos sancionadores que se encuentren en tramite contintian rigiéndose por
las disposiciones bajo las cuales fueron iniciados, salvo las disposiciones del nuevo Reglamento que reconozcan
derechos o facultades mas beneficiosos a los administrados.

En ese sentido, a efectos del presente procedimiento administrativo sancionador seguira rigiendo el TUO del
RPAS, salvo en los aspectos que se configure el supuesto de la excepcion establecida en la referida Unica
Disposicién Transitoria.

Normas reglamentarias que facilitan la aplicacion de lo establecido en el Articulo 19° de la Ley N° 30230,
aprobadas por la Resolucion de Consejo Directivo N° 026-2014-OEFA/CD
Pagina 2 de 26



o NI
@ PERU | Mpitero -

1.

10.

Resolucién Directoral N° 1640-2017-OEFA/DFSAI

Expediente N° 694-2016-OEFA/DFSAI/PAS

correspondera emitir:

(i)  Una primera resolucion que determine la responsabilidad administrativa del
infractor y ordene la correspondiente medida correctiva, de ser el caso.

(i) En caso de incumplirse la medida correctiva, una segunda resolucion que
sancione la infraccion administrativa.

Cabe resaltar que, en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 19° de la Ley
N° 30230, la primera resoluciéon suspendera el PAS, el cual sélo concluira si la
autoridad verifica el cumplimiento de la medida correctiva, de lo contrario se
reanudara quedando habilitado el OEFA a imponer la sancién respectiva.

ANALISIS DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR

Hecho imputado N° 1: Olympic Pert Inc., Sucursal del Perd, no adopto las
medidas de prevencion a efectos de evitar los impactos en suelos de la zona
adyacente de la poza API de la Bateria 2 y el cuerpo de agua “Dren El
Rosario” del Lote XllI-A, producto del derrame de petroleo crudo suscitado
el 30 de julio del 2014

Analisis del hecho detectado

De conformidad con lo consignado en el Informe de Supervision y el Informe
Técnico Acusatorio, el 30 de julio del 2014, se produjo un derrame de catorce (14)
barriles de agua de produccién (588 galones) y 0,95238 barriles (40 galones) de
petréleo crudo en el area de la Poza API de la Bateria N° 02 del Lote XIII-A, en la
provincia de Paita; departamento de Piura, por la obstruccion de las dos (2)
valvulas check, de succidén y descarga ubicadas en la linea de la planta de
inyeccion, el mismo que fue reportado por dicha empresa al OEFA a través del
Informe Preliminar de Emergencias Ambientales el 31 de julio del 20142,

“Articulo 2°. - Procedimientos sancionadores en tramite

Tratandose de los procedimientos sancionadores en tramite en primera instancia administrativa, corresponde
aplicar lo siguiente:

2.1 Si se verifica la existencia de infraccion administrativa en los supuestos establecidos en los literales a), b) y c)
del tercer parrafo del Articulo 19 de la Ley N° 30230, se impondra la multa que corresponda, sin reduccion del
50% (cincuenta por ciento) a que se refiere la primera oracion del tercer parrafo de dicho articulo, y sin perjuicio
de que se ordenen las medidas correctivas a que hubiere lugar.

2.2 Si se verifica la existencia de infracciéon administrativa distinta a los supuestos establecidos en los literales a),
b) y c) del tercer parrafo del Articulo 19 de la Ley N° 30230, primero se dictara la medida correctiva respectiva, y
ante su incumplimiento, la multa que corresponda, con la reduccion del 50% (cincuenta por ciento) si la multa se
hubiera determinado mediante la Metodologia para el calculo de las multas base y la aplicacion de los factores
agravantes y atenuantes a utilizar en la graduacion de sanciones, aprobada por Resolucién de Presidencia del
Consejo Directivo N° 035-2013-OEFA-PCD, o norma que la sustituya, en aplicacion de lo establecido en el
segundo parrafo y la primera oracién del tercer parrafo del articulo antes mencionado.

En caso se acredite la existencia de infraccion administrativa, pero el administrado ha revertido, remediado o
compensado todos los impactos negativos generados por dicha conducta y, adicionalmente, no resulta pertinente
el dictado de una medida correctiva, la Autoridad Decisora se limitara a declarar en la resolucion respectiva la
existencia de responsabilidad administrativa. Si dicha resolucién adquiere firmeza, sera tomada en cuenta para
determinar la reincidencia, sin perjuicio de su inscripcion en el Registro de Infractores Ambientales. (...)".

Pagina 30 del Informe de Supervision N° 864-2014-OEFA/DS-HID, contenido en el soporte magnético (CD) del
Informe Técnico Acusatorio. g
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11.  En virtud de dicho derrame, el 31 de julio del 2014 la Direccioén de Supervisién en
coordinaciéon con la Oficina Desconcentrada de Piura realizé una supervision
especial al Lote XIlI-A, con la finalidad de efectuar el monitoreo de suelos y agua
superficial en los lugares posiblemente afectados por el derrame, verificar el
cumplimiento de las obligaciones ambientales y la aplicacion del Plan de
Contingencia correspondiente, verificando que la zona afectada era de 120 m? de
suelo y un area de 6 x 15 m? aproximadamente, del cuerpo de agua ubicado en el
Dren El Rosario, y que el derrame de petréleo crudo se produjo debido a la falta
de implementacion de medidas preventivas, tal como se consigné en el Informe de
Supervision N° 864-2014-OEFA/DS-HID.

Expediente N° 694-2016-OEFA/DFSAI/PAS

12. Mediante la Carta N° OLY-L-DEV-265-2014"* con Registro 2014-EOI-034177 del
20 de agosto del 2014, Olympic remitié al OEFA el Informe Final de Emergencias
Ambientales’, en el cual indicé que el derrame de agua de produccién y petréleo
crudo se originé debido a que el personal de la empresa apagé la bomba de
succion que lleva el agua de la poza API hacia la planta de inyecciéon de agua de
produccién, cuando en la poza quedaba aun 9” de agua de produccion; sin tomar
en cuenta que la bomba habia succionado borra.

13. Lo descrito en el parrafo precedente gener6 que la borra succionada produjera el
bloqueo de las dos valvulas check, de succion y descarga, que se encontraban en
la linea hacia la planta de inyeccion, razén por la cual las valvulas no se cerraron
herméticamente, ocasionando de esta forma que la poza API rebosara afectando
un area aproximada de 120 m? aproximadamente de suelo’®.

14. Lo indicado se sustenté en el Acta de Supervision s/n del 31 de julio del 2014, en
los Informes Preliminar y Final de Emergencia Ambiental presentados por

L Pagina 25 del Informe de Supervision N° 864-2014-OEFA/DS-HID, contenido en el soporte magnético (CD) del
Informe Técnico Acusatorio.
“Hallazgo N° 1:
Durante la Supervision realizada al derrame de fluidos (crudo/agua) contenido en la poza API de la Bateria N° 02,
se verificé lo siguiente:
1) Que la poza AP! de Bateria N° 02, contenia borra aproximadamente 9", hecho que evidencia falta de
mantenimiento.
2) Que la borra contenida en la poza API fue succionado por la bomba durante el bombeo de fluidos
(crudo/agua), lo cual, hizo que las valvulas check de succioén y descarga funcionara de manera deficiente (no
cerraron herméticamente).
3) El derrame de fluidos (crudo/agua) provocé una afectacion de 120 m? aproximadamente de suelo, y 90 m? de
cuerpo de agua.
4) De acuerdo a los resultados de ensayo de laboratorio quedo demostrado que el Dren El Rosario fue impactado
por el derrame, debido a que el parametro Aceites y Grasas, No se encuentra dentro de los niveles aceptables de
concentracion de calidad de agua dentro de la Categoria 2, Sub Categoria 2: (Extraccion y cultivos de otras
especies hidrobioldgicas) conforme a lo establecido en los Estandares de Calidad Ambiental para Agua D.S. N°
002-2008- MINAM. Asimismo, en el exterior cercado, alrededor de la Bateria N° 2, el suelo fue impactado por el
derrame, debido a que los parametros, fraccién de hidrocarburos F1 (Cs-10), fraccion de hidrocarburos F2 (Cio -
Czg), fraccion de hidrocarburos F3 (C2s-Cao), para el punto de muestreo MS-03, excede el valor establecido en el
Estandar de Calidad Ambiental para suelo”.

1 Pagina 43 del Informe de Supervision N° 864-2014-OEFA/DS-HID, contenido en el soporte magnético (CD) del
Informe Técnico Acusatorio.

15 Paginas 44 y 45 del Informe de Supervision N° 864-2014-OEFA/DS-HID, contenido en el soporte magnético (CD)
del Informe Técnico Acusatorio.

16 Paginas 44 y 45 del Informe de Supervision N° 864-2014-OEFA/DS-HID, contenido en el soporte magnético (CD)
del Informe Técnico Acusatorio.
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Olympic, asi como en las vistas fotograficas adjuntas al Informe de Supervision N°
864-2014-OEFA/DS-HID', tal como se detallan a continuacién:
Fotografias N° 1, 2 y 3 de los Informes Preliminar y Final de Emergencia adjuntas en
el Informe de Supervision N° 864-2014-OEFA/DS-HID
N° Detalle de la fotografia presentada por el supervisor Fomﬁfaﬂa
1 | “Area impactada, se muestra terreno eriazo afectado” 118
2 | “Area impactada, se muestra drenaje agricola afectada” 219
3 | “Poza API (Poza de drenaje) donde se originé el derrame” g2
Fuente: Informe de Supervision N° 864-2014-OEFA/DS-HID
Fotografias N° 1 al 4, 9 y 10 adjuntas en el Informe de Supervisién N° 864-2014-
OEFA/DS-HID
N° Detalle de la fotografia presentada por el supervisor Fotor‘?orafla
“Vista de ubicacion de la Poza API de la Bateria 02, Lote XlII-A, se observan
1 | las instalaciones correspondientes a la Poza API. Coordenadas 9457267 N 12
y 486813E”
“Vista de la Poza API de la Bateria 02 den el Lote XllI-A, se observan la
valvula check de la linea de Bombeo de Agua de Produccion de la Poza
2 | AP, la Valvula check de la bomba de succién del agua de produccién de la 22
poza APl y la ruta del derrame en el area adyacente de la Poza API.
Coordenadas 9457267N y 486813E”
“Se observa, en vista de acercamiento, a la valvula check de la Bomba de
3 Succion del agua de produccion de produccion de la Poza API de la Bateria 323
02. Coordenadas 9457267 N y 486813 E.” (Poza de drenaje) donde se
origind el derrame”
“Vista del area adyacente de la Poza API de la Bateria 02, se observa la
4 | ruta del derrame de agua de produccién y petréleo crudo. Coordenadas 424
9457267 N y 486813 E.”
5 “Vista desde el cuerpo de agua (Dren El Rosario), se observan los totorales 925
como barrera de contenido, suelo impactado por fluido de produccion y al
W Paginas de la 127 a la 128 y 131 del Informe de Supervision N° 864-2014-OEFA/DS-HID, contenido en el soporte
magnético (CD) del Informe Técnico Acusatorio.
18 Pagina 111 del Informe de Supervision N° 864-2014-OEFA/DS-HID, que obra en folio 16 del Expediente - Disco
compacto.
19 Pagina 111 del Informe de Supervision N° 864-2014-OEFA/DS-HID, que obra en folio 16 del Expediente - Disco
compacto.
20 Pagina 112 del Informe de Supervision N° 864-2014-OEFA/DS-HID, que obra en folio 16 del Expediente - Disco
compacto.
2 Pagina 127 del Informe de Supervision N° 864-2014-OEFA/DS-HID, que obra en folio 16 del Expediente - Disco
compacto.
2 Pagina 127 del Informe de Supervision N° 864-2014-OEFA/DS-HID, que obra en folio 16 del Expediente - Disco
compacto.
3 Pagina 128 del Informe de Supervision N° 864-2014-OEFA/DS-HID, que obra en folio 16 del Expediente - Disco
compacto.
G Pagina 128 del Informe de Supervision N° 864-2014-OEFA/DS-HID, que obra en folio 16 del Expediente - Disco
compacto.
% Pagina 131 del Informe de Supervision N° 864-2014-OEFA/DS-HID, que obra en folio 16 del Expediente - Disco
compacto.
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fondo la Poza Api de la Bateria 2. Coordenadas 486770 E y 9457281 N”
“Vista del cuerpo de agua impactado (Dren El Rosario), en un éarea
6 | aproximada de 6x 15 m2 por fluido de produccién proveniente de la poza 102
API de la Bateria 02, Lote XllI-A, Coordenadas 9457264N y 486769 E”
Fuente: Informe de Supervisién N° 864-2014-OEFA/DS-HID

De las fotografias adjuntas en los Informes de Supervision, se advierte que
Olympic no adopté las medidas de prevencion a efectos de evitar los referidos
impactos en el agua y suelo.

Muestras de suelo

Con la finalidad de verificar el grado de afectacion a los suelos se tomaron cuatro
(4) muestras de suelos para el andlisis de los siguientes parametros: Fraccion de
Hidrocarburos: F1 (Cs-C10), F2 (C10-C2s), F3 (C2s-Ca0), conforme se detalla en la
siguiente Tabla?’:

Tabla N° 2: Punto de Monitoreo de cuatro (04) muestras de suelos

Coordenadas UTM

Punto de Fecha — Hora A (WGS 84)
N | Muestreo (24h) Deseripeion Zona (17)
Norte Este

Lote XIll-A —Ubicacién de la poza API de la
01 MS-01 31/07/14 — 12:47 | Bateria 02 — Muestra de suelo del area | 9457267 | 486812
adyacente a la poza API (1m de distancia)

Lote Xill-A —Ubicacién de la poza API de la
02 MS-02 31/07/14 - 12:18 | Bateria 02 — Muestra de suelo del area del | 9457270 | 486812
recorrido del derrame a 5 m de la poza API.

Lote Xlll-A —Ubicacion de la poza API de la
Bateria 02 — Muestra de suelo retirad de la

1 03 MS-03 31/07/14 —12:39 | zona impactada acumulada antes de ser | 9457253 | 486819
transportada por la EPS — RS JOSCANA
S.A.C.

Lote XIll-A —Ubicacién de la poza API de la
04 MS-04 31/07/14 — 13:05 | Bateria 02 — Muestra de suelo del area del | 9457272 | 486792
recorrido del derrame a 25 m de la poza API.

Fuente: Informe de Supervision N° 864-2014-OEFA/DS-HID

Al respecto, a través de los Informes de Ensayo N° S$S14/21775, S14/21776,
S14/21777, S14/21778, S14/21388, S14/21389, S14/21390, S14/21391, S-
14/21775, S-14/21776, S-14/21777, S-14/21778%8; remitidos al OEFA por el
Laboratorio AGQ Peru S.A.C.%°, se obtuvieron los siguientes resultados:

26

27

28

29

Pagina 131 del Informe de Supervision N° 864-2014-OEFA/DS-HID, que obra en folio 16 del Expediente - Disco
compacto.

Pagina 13 del Informe de Supervision N° 864-2014-OEFA/DS-HID, contenido en el soporte magnético (CD) del
Informe Técnico Acusatorio.

Paginas de la 159 a la 222 del Informe de Supervision N° 864-2014-OEFA/DS-HID contenido en el soporte
magnético (CD).

Pagina 155 del Informe de Supervisién N° 864-2014-OEFA/DS-HID, contenido en el soporte magnético (CD).
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Tabla N° 3: Resultados del Monitoreo de Calidad de Suelos

Parametro Unidad Limite de RUNTOSIDE MUESTREO ECA
Cuantificacion MS -01 MS-02 MS -03 MS -04 Suelos
Fraccion de
Hidrocarburos Mg/Kg 10 83,8 <10 781 <10 500
(Cs-Cio)
Fraccion de
Hidrocarburos Mg/Kg 10 1630 878 14 422 31,9 5000
(C10-Ca2s)
Fraccion de
Hidrocarburos Mg/Kg 10 3 865 2201 22784 66,5 6000
(C28-Ca0)
Leyenda:

D.S. 002-2013-MINAM, Esténdares de Calidad Ambiental para Suelos de Uso industrial/ Extractivo
1 Supera ECA de Suelo para uso industria/extractivo D.S. N° 002-2013-MINAM

Segun lo observado en la tabla precedente, los resultados obtenidos para las
Fraccion de Hidrocarburos: F1 (Cs-C1o), F2 (C10.C28) ¥y F3 (C28-C40) en los puntos
de monitoreo MS-01, MS-02 y MS-04, no superan lo establecido en los
Estandares Nacionales de Calidad Ambiental para Suelo, de Uso industrial/
Extractivo, aprobado por Decreto Supremo N° 002-2013-MINAM (en lo sucesivo,
ECA Suelo); sin embargo, si exceden en el punto de monitoreo MS-03%°, lo cual
demuestra el grado de contaminacién en el punto muestreado.

Resulta preciso indicar que, en el presente caso, se esta utilizando el ECA Suelo
de Uso industrial debido a que esta ubicado en una zona industrial adyacente a la
Bateria 2 del Lote XII-A

Muestra de agua
Adicionalmente, se tomé (01) muestra de agua para realizar el analisis de los
siguientes parametros: HTP3!, aceites y grasas, cloruros y metales totales, en la

zona afectada por el derrame conforme se detalla en la siguiente Tabla®2:

Tabla N° 4: Punto de Monitoreo de una (01) muestras de aqua

Coordenadas UTM
Ne | Puntode | Fecha-Hora Descripcién (WGS 84)
Muestreo (24h) Zona (17)
Norte Este
Lote XIII-A —Ubicacion de la poza API de
31/07/14 — la Bateria 02 — Muestra de agua del area
" HEA:01 13-40 del Dren EIl Rosario (Cuerpo de Agua) a MIEELS 48aisa
50 m aproximadamente de la poza APL.

Fuente: Informe de Supervision N° 864-2014-OEFA/DS-HID

30

3

32

Paginas 15 y 16 del Informe de Supervision N° 864-2014-OEFA/DS-HID, contenido en el soporte magnético
(CD).

HTP = Hidrocarburos Totales de Petréleo.

Pagina 14 del Informe de Supervision N° 864-2014-OEFA/DS-HID, contenido en el soporte magnético (CD).
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En tal sentido, mediante el Informe de Ensayo N° 86080L/14-MA33, remitido al
OEFA por el Laboratorio Inspectorate Service Peri S.A.C.3*, se obtuvieron los
siguientes resultados de los parametros HTP, aceites y grasas, y cloruros:

Expediente N° 694-2016-OEFA/DFSAI/PAS

Tabla N° 5: Resultados para muestra de agua de los parametros HTP, aceites y
grasas, y cloruros

Parametros Unidades le_it.e de,: - Resultados ECAa
Cuantificacion Agua (%)
Hidrocarburos Totales -
de Petroleo Mg/L (Ce-Cas) 0,20 0,42 No Visible
Aceites y Grasas Mg/L 1,0 9,5 1,0
Cloruros Mg/L CI 1,0 16 324.3 N.E.

Leyenda:
(a) D.S. N° 002-2008-MINAM, Estandares de Calidad Ambiental para Agua Categoria 2. Sub Categoria 2.

(Extraccion y cultivos de otras especies h1drobioldgicas)

N.E.: No Establecido en el D.S. N' 002-2008-MINAM, Estandares de Calidad Ambiental para Agua Categoria 2,

Sub Categoria 2: (Extraccion y cultivos de otras especies hidrobiologicas)

[ Supera ECA para Agua Categoria 2, Sub Categoria 2: (Extraccion y cultivos de otras especies
hidrobioldgicas) D.S. N' 002-2008-MINAM.

De los resultados observados en la tabla precedente, el parametro, aceites y
grasas en el punto de monitoreo MA-01, no se encuentra dentro de los niveles
aceptables de concentracion de calidad de agua dentro de la Categoria 2, Sub
Categoria 235 (Extraccion y cultivos de otras especies hidrobiolégicas) establecido
en el Decreto Supremo N° 002-2008-MINAM (en lo sucesivo, ECA Agua), que
aprob¢ los Estandares de Calidad Ambiental para Agua.

Considerando que el agua proveniente del Dren El Rosario desemboca en el mar
al estar préximas al litoral y dadas las actividades econdémicas (pesca, cultivo
hidrobiolégico, entre otros), que se desarrolla en la zona, se ha considerado con
fines de comparacioén los resultados obtenidos con la Categoria 2 establecida en
el DS N° 002-2008-MINAM.

Asimismo, a través del citado Informe de Ensayo N° 86080L/14-MA remitidos al
OEFA por el Laboratorio Inspectorate Service Peri S.A.C. se obtuvo los
siguientes resultados respecto a los parametros metales totales:

Tabla N° 6: Resultados para muestra de agua del parametro metales

Puntos de
5 4 Limite de Muestreo EGA
Parametro Unidad . 45
Cuantificacion
MA-01 Agua®
Arsénico total mg/Kg 0,0004 0,0449 0.05

33

35

N e

o
I

Paginas de la 140 a la 146 del Informe de Supervision N° 864-2014-OEFA/DS-HID, contenido en el soporte
magnético (CD) Informe Técnico Acusatorio.

Pagina 15 del Informe de Supervision N° 864-2014-OEFA/DS-HID, contenido en el soporte magnético (CD)
Informe Técnico Acusatorio.

Pagina 18 del Informe de Supervision N° 864-2014-OEFA/DS-HID, contenido en el soporte magnético (CD)

Informe Técnico Acusatorio.
Péagina 8 de 26
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Bario Total ma/Kg 0,0004 0,2000 N.E
Berilio total mg/Kg 0,0006 <0,0006 N.E
Bismuto Total mg/Kg 0,0003 <0,0003 N.E
Boro Total mg/Kg 0,0012 33,605 N.E
Calcio Total mg/Kg 0,0303 7 389,367 N.E
Cadmio total mg/Kg 0,0002 0,0003 0.0093
Cerio Total mg/Kg 0,0003 0,0013 N.E
Cobalto Total mg/Kg 0,0002 0,0025 N.E
Cobre Total mg/Kg 0,0001 0,0052 0.05
Cromo Total mg/Kg 0,0005 0,0052 0.05
Estano Total mg/Kg 0,0004 0,0004 N.E
Estroncio Total mg/Kg 0,0020 80,834 N.E
Fosforo Total mg/Kg 0,0033 17,570 N.E
Hierro Total mg/Kg 0,0031 34,079 N.E
Litio Total mg/Kg 0,0012 0,0675 N.E
Magnesio Total mg/Kg 0,0356 1 067,8856 N.E
Manganeso Total mg/Kg 0,0003 67 732 N.E
Mercurio Total mg/Kg 0,0001 <0,0001 0.0001
Molibdeno Total mg/Kg 0,0002 0,0059 N.E
Niquel Total mg/Kg 0,0004 0,0076 0.1
Plata Total mg/Kg 0,0002 <0,0002 N.E
Plomo Total mg/Kg 0,0002 0,0029 0.0081
Potasio Total mg/Kg 0,0237 2,328,660 N.E
Selenio Total mg/Kg 0,0002 <0,0002 N.E
Silicio Total mg/Kg 0,1000 204,953 N.E
Sodio Total mg/Kg 0,0100 10617,1126 N.E
Talio Total mg/Kg 0,0003 <0,0003 N.E
Titanio Total mg/Kg 0,0004 0,1006 N.E
Torio Total mg/Kg 0,0010 <0,0010 N.E
Uranio Total mg/Kg 0,0003 0,0022 N.E
Vanadio Total mg/Kg 0,0003 0,0623 N.E
Zinc Total mg/Kg 0,0002 0,0165 0.081
Leyenda

(a) D.S. N'002-2008-MINAM, Estandares de Calidad Ambiental para Agua Categoria/a 2, Sub Categoria 2:
Pagina 9 de 26
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(Extraccion y cultivos de ofras especies hidrobioldgicas)
N.E.: No Establecido en el D.S. N' 002-2008-MINAM, Estandares de Calidad Ambiental para Agua Categoria 2,
Sub Categoria/a 2: (Extraccién y cultivos de otras especies hidrobioldgicas).

De la tabla precedente se observa que:

° Los parametros de metales totales: arsénico total, cadmio total, cobre total,
cromo total, mercurio total, niquel total, plomo total y zinc total, se
encuentran dentro de los niveles aceptables de concentracion de calidad de
agua Categoria 2, Sub Categoria 2: (Extraccion y cultivos de otras especies
hidrobiolégicas)®®, vy,

° Los parametros: bario total, berilio total, bismuto total, boro total, calcio total,
cerio total, cobalto total, estario total, estroncio total, fosforo total, hierro total,
litio total, magnesio total, manganeso total, molibdeno total, plata total,
potasio total, selenio total, silicio total, sodio total, talio total, titanio total, torio
total, uranio total y vanadio total, se encuentran como valores no
establecidos (N.E) en el Decreto Supremo N° 002-2008-MINAM, Estandares
de Calidad Ambiental para Agua Categoria 2, Sub Categoria 2: (Extraccion y
cultivos de otras especies hidrobiolégicas)?’.

En tal sentido, se observa que en relacion a los resultados de los parametros de
metales totales Olympic cumplié con la normativa vigente.

Remediacion del darea afectada

Asimismo, conforme a lo indicado en el Informe de Supervision N° 864-2014-
OEFA-DS/HID, se constaté que en las instalaciones de la poza API de la Bateria
N° 02 del Lote XIll-A, donde ocurri6 el derrame y el area adyacente, Olympic
realizé trabajos de contencién, limpieza, retiro y almacenamiento del suelo
impregnado con hidrocarburos, para su posterior tratamiento, a través de una EPS
-RS.

Asimismo, se verificé que doscientas treinta y siete (237) bolsas de plastico de
veinticinco (25) kilos, aproximadamente de suelo impregnado con hidrocarburos
fueron retirados por la empresa EPS-RS Joscana S.A.C., asi como, la
recuperacion del crudo derramado a través del uso de pafios absorbentes,
barreras de contencion absorbentes, tal como se aprecia en las fotografias N° 5,
11 y 14, el posterior drenado en cilindros, retiro del agua estancada del dren
agricola y transporte a la planta de inyeccién de agua de produccién, sin embargo,
la empresa no presenté resultados de monitoreo que acrediten la rehabilitacion del
area afectada con hidrocarburo.

36

37

Paginas 19y 20 del Informe de Supervision N° 864-2014-OEFA/DS-HID, contenido en el soporte magnético (CD)
del Informe Técnico Acusatorio.

Pagina 19 del Informe de Supervision N° 864-2014-OEFA/DS-HID, contenido en el soporte magnético (CD) del
Informe Técnico Acusatorio.
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Fotografias N° 5, 11 y 14 adjuntas en el Informe de Supervision N° 864-2014-OEFA/DS-

HID

N° Detalle de la fotografia presentada por el supervisor Fotor‘?crafla
“Se observa el retiro de suelo impregnado con hidrocarburos en el area

1 | adyacente de la Poza API de la Bateria 02, Lote XlliI-A. Coordenadas 5%
9457268 N y 486813 E”
“Vista del trabajo de limpieza que se realiza en el cuerpo de agua impactado

2 | (Dren El Rosario de la Comunidad Campesina San Lucas de Coléan). 119
Coordenadas 9457264 N y 486769 E)”
“Vista 2, se observa el remolcador con bolsas de plastico almacenadas en

3 | su interior, de 25 Kg de peso aproximadamente, conteniendo tierra 1440
impregnada con hidrocarburos”

Fuente: Informe de Supervision N° 864-2014-OEFA/DS-HID

Analisis de descargos

El administrado en su escrito de descargos al Informe Final manifestdé que del 30
de julio al 3 de agosto del 2014 realiz6 trabajos de contencion, limpieza, retiro de
suelos contaminados y remediacion en el area afectada, tanto en los suelos
alrededor de la Poza API de la Bateria 2, asi como el area del Dren El Rosario
(cuerpo de agua). Como prueba de lo manifestado adjunté fotografias.

Al respecto, cabe sefialar que el administrado no niega ni refuta el presente hecho
imputado, limitandose a sefalar que realizé trabajos de contencion, limpieza, retiro
de suelos contaminado y remediaciéon en el area afectada, acciones realizadas
con posterioridad a la conducta infractora; por lo que, queda acreditado que
Olympic no adopt6 las medidas de prevencién a efectos de evitar los impactos en
suelos de la zona adyacente de la poza API de la Bateria 2 y el cuerpo de agua
“Dren El Rosario” del Lote XIllI-A, producto del derrame de petréleo crudo
suscitado el 30 de julio del 2014.

Respecto de las acciones realizadas con posterioridad por el administrado seran
analizadas en el acapite referido a la determinacion de las medidas correctivas a
ordenar, de ser el caso.

Dicha conducta configura la infraccion imputada en el numeral 1 de la Tabla N° 1
de la Resolucion Subdirectoral; por lo que corresponde declarar Ila
responsabilidad del administrado en este extremo.

38

39

40

Pagina 129 del Informe de Supervision N° 864-2014-OEFA/DS-HID, que obra en folio 16 del Expediente - Disco
compacto.

Pagina 132 del Informe de Supervision N° 864-2014-OEFA/DS-HID, que obra en folio 16 del Expediente - Disco
compacto.

Pagina 133 del Informe de Supervision N° 864-2014-OEFA/DS-HID, que obra en folio 16 del Expediente - Disco
compacto.
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lll.2. Hecho imputado N° 2: Olympic Pert Inc., Sucursal del Pert, no presenté la
informacién solicitada por el OEFA mediante Acta de Supervision S/N del 31
de julio de 2014, en tanto que no remitié el Programa de Mantenimiento de
las Pozas API de la Baterias de Produccion del Lote XIlI-A

Expediente N° 694-2016-OEFA/DFSAI/PAS

a) Analisis del hecho detectado

33. De conformidad con lo consignado en el Informe de Supervision y el Informe
Técnico Acusatorio, el derrame suscitado el 30 de julio del 2014, en la poza API
de la Bateria 2 del Lote XIII-A, la Direccién de Supervision requirié a Olympic, que
en el plazo de diez (10) dias habiles contados a partir de la suscripcion de la
misma, presente diversos documentos, tal como consta en el Acta de Supervision
de fecha 31 de julio del 201441,

34. En tal sentido, debido a que el Acta de Supervision fue suscrita el 31 de julio del
2014, el plazo para presentar la informacion requerida vencia el 14 de agosto del
2014; no obstante ello, Olympic no cumplié con remitir la totalidad de Ila
informacioén requerida por la Direccion de Supervision*?, en este caso, no remitio el
Programa de Mantenimiento de las Pozas API de las Baterias de Produccion
del Lote XIII-A.

35. En atencion a ello, la Direccién de Supervision recogié dicho incumplimiento en su
Informe de Supervision N° 864-2014-OEFA/DS-HID*3.

& Pagina 39 del Informe de Supervisién N° 864-2014-OEFA/DS-HID contenido en el Disco Compacto — CD adjunto
como anexo al Informe Técnico Acusatorio. .
“INFORMACION A SOLICITAR POR EL DERRAME DE PETROLEO CRUDO OCURRIDO EL 31 DE JULIO DE
2014
Poza API
(i) Copia de Instrumentos de Gestion Ambienta aprobados por la DGME - MEM relacionada a la Bateria 2.
(i) Copia de la Resolucién Directoral de aprobacién del Estudio de Impacto Ambiental por la DGME-MEM, con
sus respectivos autos directorales y levantamiento de observaciones relacionada a la Bateria 2.
(iii) Copia de la estadistica de ocurrencia de este tipo de evento en las Baterias de Produccion del Lote XlII-A.
(iv) Copia del Programa de Mantenimiento de las Pozas AP de las Baterias de Produccién del Lote XIII-A.
(v) Copia del Programa de Mantenimiento de Valvulas en la Baterias de Produccion del Lote XllI-A.
(vi) Copia de Capacitaciones efectuadas al personal de la Bateria en el presente afio relacionados a temas
ambientales relacionadas al evento ocurrido.

(LT & m (vii) Memoria de Calculo de la cantidad derramada de petréleo crudo.

(viii) Acciones realizadas en relacion al Plan de Contingencia en forma pormenorizada.

(ix) Plano del area de ubicacion de la Poza AP! de la Bateria de Produccion.

(x) Describir las medidas de supervision adoptadas por la empresa para controlar y/o prevenir la repeticion del
evento.

(xi) Manejo y Disposicion Final de los Residuos Sélidos generados durante el proceso de limpieza, recuperacion
y rehabilitacion del area afectada por el derrame de hidrocarburos y copia del registro y autorizacién de la
EPS-RS y/o EC-RS con la que trabaja para el manejo de los residuos sélidos.

(xii) Informe Final de Evaluacién del Derrame preparado por OLYMPIC PERU INC
ESTA INFORMACION DEBERA SER REMITIDA EN DIEZ (10) DIAS HABILES CON EL INFORME FINAL”.

Seqpn

O
Q\Qs.

£ El administrado remiti¢ parcialmente la informacion solicitada en el Acta de Supervision, mediante escrito de
registro N° 2014-E01-0034365* del 22 de agosto del 2014.

43 Pagina 26 del Informe de Supervision N° 864-2014-OEFA/DS-HID contenido en el Disco Compacto — CD adjunto
como anexo al Informe Técnico Acusatorio.
“Hallazgo N° 2:
La empresa Olympic no habria presentado informacién completa requerida en el Acta de Supervision Especial de
fecha 31 de julio de 2014".

Pagina 12 de 26
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Analisis de descargos

El administrado en su escrito de descargos al Informe Final no se pronuncié
respecto del hecho imputado efectuada en el marco del presente PAS.

Al respecto, cabe sefialar que el administrado no niega ni refuta el presente hecho
imputado; por lo que, queda acreditado que Olympic no presenté la informacion
solicitada por el OEFA mediante Acta de Supervision S/N del 31 de julio de 2014,
en tanto que no remitié el Programa de Mantenimiento de las Pozas API de la
Baterias de Produccion del Lote XIII-A.

Respecto de las acciones realizadas con posterioridad por el administrado seran
analizadas en el acapite referido a la determinacién de las medidas correctivas a
ordenar, de ser el caso.

Dicha conducta configura la infraccion imputada en el numeral 2 de la Tabla N° 1
de la Resolucion Subdirectoral; por lo que corresponde declarar Ia
responsabilidad del administrado en este extremo.

Hecho imputado N° 3: Olympic Peru Inc., Sucursal del Perd, no presenté el
Reporte Final de Emergencias Ambientales dentro del plazo legal
establecido

Analisis del hecho detectado

De conformidad con lo consignado en el Informe de Supervision y el Informe
Técnico Acusatorio, de la revisiéon del Informe de Supervision N° 864-2014-
OEFA/DS-HID se verificé que el 30 de julio del 2014 se produjo un derrame de
agua de produccion y petréleo crudo en la poza API de la Bateria N° 02 del Lote
XIll-A operada por Olympic.

En tal sentido, conforme a lo sefalado en el literal b) del Articulo 5° de la
Resolucion de Consejo Directivo N° 018-2013-OEFA/CD, el plazo con el que
contaba Olympic para la remisibn de su Reporte Final de Emergencias
Ambientales, era de diez (10) dias habiles luego de ocurrido el derrame, el cual
vencia el 13 de agosto del 2014.

No obstante, durante la supervisiéon de gabinete, la Direccion de Supervision
detect6 que mediante la Carta OLY-L-DEV-265-2014%* con registro
N° 2014-E0I-034177 de fecha 20 de agosto del 2014, Olympic remitié el Reporte
Final de Emergencias Ambientales; es decir cinco (05) dias habiles posteriores al
plazo legal establecido en la norma, tal como se consigné en el Informe de
Supervision N° 864-2014-OEFA/DS-HID*.

45

Pagina 43 del Informe de Supervision N° 864-2014-OEFA/DS-HID, contenido en el Disco Compacto — CD adjunto
como anexo al Informe Técnico Acusatorio.

Pagina 26 del Informe de Supervision N° 864-2014-OEFA/DS-HID contenido en el Disco Compacto — CD adjunto
como anexo al Informe Técnico Acusatorio.

“Hallazgo N° 3:

La empresa Olympic no habria presentado el Reporte Final de Emergencias Ambientales en el plazo establecido
por norma’”.
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Analisis de descargos

El administrado en su escrito de descargos al Informe Final no se pronuncio
respecto al hecho imputado efectuada en el marco del presente PAS.

Al respecto, cabe sefialar que el administrado no niega ni refuta el presente hecho
imputado; por lo que, queda acreditado que Olympic no presentd el Reporte Final
de Emergencias Ambientales dentro del plazo legal establecido.

Respecto de las acciones realizadas con posterioridad por el administrado seran
analizadas en el acapite referido a la determinacién de las medidas correctivas a
ordenar, de ser el caso.

Dicha conducta configura la infraccion imputada en el numeral 3 de la Tabla N° 1
de la Resolucion Subdirectoral, por lo que corresponde declarar Ia
responsabilidad del administrado en este extremo.

CORRECCION DE LA CONDUCTA INFRACTORA Y/O PROPUESTA DE
MEDIDA CORRECTIVA

Marco normativo para la emision de medidas correctivas

Conforme al numeral 136.1 del articulo 136° de la Ley N° 28611, Ley General del
Ambiente (en lo sucesivo, LGA), las personas naturales o juridicas que infrinjan
las disposiciones contenidas en la referida Ley y en las disposiciones
complementarias y reglamentarias sobre la materia, se haran acreedoras, segun
la gravedad de la infraccién, a sanciones o medidas correctivas®.

En caso la conducta del infractor haya producido algin efecto nocivo en el
ambiente, los recursos naturales y la salud de las personas, la autoridad podra
dictar medidas correctivas, de conformidad a lo dispuesto en el numeral 22.1 del
articulo 22° de la Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y
Fiscalizacion Ambiental (en lo sucesivo, Ley del Sinefa) y en el numeral 249.1 del
articulo 249° del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del
Procedimiento Administrativo General, aprobado por Decreto Supremo N° 006-
2017-JUS (en lo sucesivo, (en lo sucesivo, TUO de la LPAG)*".

46

47

Ley N° 28611, Ley General de Ambiente.

“Articulo 136°. - De las sanciones y medidas correctivas

136.1 Las personas naturales o juridicas que infrinjan las disposiciones contenidas en la presente Ley y en las
disposiciones complementarias y reglamentarias sobre la materia, se haran acreedoras, segun la gravedad de la
infraccion, a sanciones o medidas correctivas.

(-)"

Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental.

“Articulo 22°. - Medidas correctivas

22.1 Se podréan ordenar las medidas correctivas necesarias para revertir, o disminuir en lo posible, el efecto
nocivo que la conducta infractora hubiera podido producir en el ambiente, los recursos naturales y la salud de las
personas.

()"

Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por
Decreto Supremo N° 006-2017-JUS.
“Articulo 249°. -Determinacion de la responsabilidad

Péagina 14 de 26
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50.

El literal d) del numeral 22.2 del articulo 22° de la Ley del Sinefa*?, establece que
para dictar una medida correctiva es necesario que la conducta infractora haya
producido un efecto nocivo en el ambiente, los recursos naturales y la salud de
las personas. Asimismo, el literal f) del numeral 22.2 del articulo 22° de la Ley del
Sinefa*S, establece que se pueden imponer las medidas correctivas que se
consideren necesarias para evitar la continuacion del efecto nocivo de la
conducta infractora en el ambiente, los recursos naturales o la salud de las
personas.

Atendiendo a este marco normativo, los aspectos a considerar para la emision de
una medida correctiva son los siguientes:

a) Se declare la responsabilidad del administrado por una infraccion;

b)  Que la conducta infractora haya ocasionado efectos nocivos en el ambiente,
los recursos naturales y la salud de las personas, o dicho efecto continte; y,

c) Lamedida a imponer permita lograr la reversion, restauracion, rehabilitacion,
reparacion o, al menos, la mitigaciéon de la situacién alterada por la conducta
infractora.

Secuencia de analisis para la emision de una medida correctiva cuando existe efecto nocivo o
este continda

o mca

Existe efecto nocivo La medida correctiva puede
Se declara la 2 . ;
bilidad del sobre el ambiente, los lograr la restauracion,
responsabilidad de S
bl recursos naturales y la reparacion o, al menos.
Acmins salud de las personas mitigacion del dano

ocasionado.

N 7

Elaboracion: Direccion de Fiscalizacion, Sancion y Aplicacion de Incentivos del OEFA.

;48

49

249.1 Las sanciones administrativas que se impongan al administrado son compatibles con el dictado de
medidas correctivas conducentes a ordenar la reposicion o la reparacion de la situacion alterada por la infraccion
a su estado anterior, incluyendo la de los bienes afectados, asi como con la indemnizacién por los dafios y
perjuicios ocasionados, las que son determinadas en el proceso judicial correspondiente. Las medidas
correctivas deben estar previamente tipificadas, ser razonables y ajustarse a la intensidad, proporcionalidad y
necesidades de los bienes juridicos tutelados que se pretenden garantizar en cada supuesto concreto”.

Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental.
“Articulo 22°. - Medidas correctivas

22.2 Entre las medidas que pueden dictarse se encuentran, de manera enunciativa, las siguientes:

{.-J)

d) La obligacion del responsable del dafo a restaurar, rehabilitar o reparar la situacion alterada, segtn sea el
caso, y de no ser posible ello, la obligacién a compensarla en términos ambientales y/o econémica.

Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental.
“Articulo 22°. - Medidas correctivas
(:s2)
22.2 Entre las medidas que pueden dictarse se encuentran, de manera enunciativa, las siguientes:
(...)
f) Otras que se consideren necesarias para evitar la continuacién del efecto nocivo que la conducta infractora
produzca o pudiera producir en el ambiente, los recursos naturales o la salud de las personas”.
(El énfasis es agregado)
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De acuerdo al marco normativo antes referido, correspondera a la Autoridad
Decisora ordenar una medida correctiva en los casos en que la conducta
infractora haya ocasionado un efecto nocivo en el ambiente, los recursos
naturales y la salud de las personas, o dicho efecto continlie; habida cuenta que la
medida correctiva en cuestiéon tiene como objeto revertir, reparar o mitigar tales
efectos nocivos®®. En caso contrario -inexistencia de efecto nocivo en el ambiente,
los recursos naturales y la salud de las personas- la autoridad no se encontrara
habilitada para ordenar una medida correctiva, pues no existiria nada que
remediar o corregir.

De lo sefialado se tiene que no corresponde ordenar una medida correctiva si se
presenta alguno de los siguientes supuestos:

a) No se haya declarado la responsabilidad del administrado por una
infraccion;

b) Habiéndose declarado la responsabilidad del administrado, la conducta
infractora no haya ocasionado efectos nocivos en el ambiente, los recursos
naturales y la salud de las personas; vy,

c) Habiéndose declarado la responsabilidad del administrado y existiendo
algun efecto nocivo al momento de la comision de la infraccion, este ya no
continlia; resultando materialmente imposible®® conseguir a través del
dictado de la medida correctiva, la restauracién, rehabilitacion, reparacion o,
al menos, la mitigacién de la situacion alterada por la conducta infractora.

Como se ha indicado antes, en el literal f) del numeral 22.2 del articulo 22° de la
Ley del Sinefa, se establece que en los casos donde la conducta infractora tenga
posibles efectos perjudiciales en el ambiente o la salud de las personas, la
Autoridad Decisora puede ordenar acciones para evitar la materializacion del
efecto nocivo de la conducta infractora sobre el ambiente, los recursos naturales o
la salud de las personas. Para emitir ese tipo de medidas se tendrd en cuenta lo
siguiente:

51

- SHRCT
/N
/s 2

En ese mismo sentido, Moron sefiala que la cancelacion o reversion de los efectos de la conducta infractora es
uno de los elementos a tener en cuenta para la emisién de una medida correctiva. Al respecto, ver MORON
URBINA, Juan Carlos. “Los actos-medida (medidas correctivas, provisionales y de seguridad) y la potestad
sancionadora de la Administracién”. Revista de Derecho Administrativo. Circulo de Derecho Administrativo. Afio
5, N° 9, diciembre 2010, p. 147, Lima.

Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por
Decreto Supremo N° 006-2017-JUS

“Articulo 3°. - Requisitos de validez de los actos administrativos

Son requisitos de validez de los actos administrativos:

=

2. Objeto o contenido. - Los actos administrativos deben expresar su respectivo objeto, de tal modo que pueda
determinarse inequivocamente sus efectos juridicos. Su contenido se ajustara a lo dispuesto en el ordenamiento
Jjuridico, debiendo ser licito, preciso, posible fisica y juridicamente, y comprender las cuestiones surgidas de la
motivacion.

(--)

Articulo 5°. - Objeto o contenido del acto administrativo

Ges)

5.2 En ningun caso seré admisible un objeto o contenido prohibido por el orden normativo, ni incompatible con la
situacion de hecho prevista en las normas; ni impreciso, obscuro o imposible de realizar”.
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(i)  cual es el posible efecto nocivo o nivel de riesgo que la obligacién infringida
podria crear; y,

(i)  cual seria la medida idonea para evitar o prevenir ese posible efecto nocivo,
de conformidad al principio de razonabilidad regulado en el TUO de la LPAG

De otro lado, en el caso de medidas correctivas consistentes en la obligacién de
compensar®?, estas solo seran emitidas cuando el bien ambiental objeto de
proteccion ya no pueda ser restaurado o reparado. En este tipo de escenarios, se
debera analizar lo siguiente:

(i) laimposibilidad de restauracion o reparacion del bien ambiental; y,

(i)  la necesidad de sustituir ese bien por otro.

Aplicacion al caso concreto del marco normativo respecto de si corresponde
dictar una medida correctiva

Hecho imputado N° 1

En el presente caso, la conducta infractora esta referida a que Olympic no adopt
las medidas de prevencion a efectos de evitar los impactos en suelos de la zona
adyacente de la poza API de la Bateria 2 y el cuerpo de agua “Dren El Rosario”
del Lote XIlI-A, producto del derrame de petréleo crudo suscitado el 30 de julio del
2014.

Remediacion del area afectada

Sobre el particular, el administrado presenté su escrito de descargo al Informe
Final en el que manifestdé que del 30 de julio al 3 de agosto del 2014 realizé los
trabajos de contencién, limpieza, retiro de suelos contaminados y remediacion del
area afectada, tanto de suelos alrededor de la poza API de la Bateria 2, asi como
del area del Dren El Rosario (cuerpo de agua). Como prueba de lo manifestado
presenté un registro fotografico (Anexo 1 del descargo al Informe Final)®3.

52

53

Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental.

“Articulo 22°. - Medidas correctivas

(--)

22.2 Entre las medidas que pueden dictarse se encuentran, de manera enunciativa, las siguientes:

(s:)

d) La obligacion del responsable del dafio a restaurar, rehabilitar o reparar la situacion alterada, segin sea el
caso, y de no ser posible ello, la obligacion a compensarla en términos ambientales y/o econdmica.

Folio 52 del expediente.
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Registro fotografico presentado por el administrado en su escrito de descargos al
Informe Final denominado por el administrado: “Actividades de limpieza y
remediacion — Area Bateria 2 y Dren El Rosario”

S el =3
Limpieza cuerpo de agua - Dren El Rosario 02.08.2014

Cuerpo de agua restaurado — Dren El Rosario

En las vistas fotograficas, presentadas por Olympic, se muestran las acciones de
limpieza y remediacion realizadas en las areas afectadas por el derrame de crudo
alrededor del pozo API Bateria 2 y “El Dren Rosario”, observandose el antes y el
después de las areas afectadas.

El administrado manifesté que los resultados del monitoreo efectuado el 31 de
julio del 2014 por OEFA, en los puntos MS-01, MS-02 y MS-04, acreditan la
limpieza y rehabilitacion del area afectada. Asimismo, el administrado agregé que
el resultado del punto MS-03, corresponde a la muestra de suelo con Hidrocarburo
retirada de la zona impactada y que fue transportada por la EPS-RS JOSCANA
para su disposicion final.

Al respecto, el supervisor sefialé que después de realizar la inspeccion del area
donde ocurri6 la emergencia y el area adyacente al area del derrame y en donde
se realizé la limpieza y posterior retiro de 237 bolsas de plastico de 25 kg
aproximadamente de suelo impregnado con hidrocarburos, segun consta en los
Manifiestos de Residuos Sélidos Peligrosos del afio 201454, se procedié a realizar
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Pégina 65 del Informe de Supervision N° 864-2014-OEFA/DS-HID contenido en el Disco Compacto — CD adjunto
como anexo al Informe Técnico Acusatorio
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el muestreo de suelo®®, para lo cual se tomaron cuatro (04) muestras de suelo.
Siendo que, para el presente caso, el muestreo de suelo se realizé después de la
limpieza realizada en el area afectada y no en la muestra de suelo con
hidrocarburo la cual fue retirada.

Monitoreos de Suelo y Agua

60. Por otro lado, Olympic manifesté que en el mes de agosto del 2014 efectud en la
zona aledana a la poza API de la Bateria 2, un monitoreo en seis (6) puntos de
muestreo después de las actividades de limpieza e indic6 que los resultados de
las concentraciones de Fraccion de Hidrocarburos F1 (C5-C10), Fraccion de
Hidrocarburos F2 (C10-C28), Cromo Hexavalente, Hidrocarburos Aromaticos
Polinucleares, Bario, Cadmio, Cromo, Plomo y Mercurio en los puntos de control
interno: S1 BAT2 B (Blanco), S2 BAT2 | y en los puntos de muestreo: S3 BAT2,
S4 BAT2; S5 BAT2 y S6 BAT2, no superan los limites establecidos en el ECA
Suelo.

61. Como prueba de lo manifestado, en el parrafo anterior, adjuntdé el Informe de
Calidad Ambiental de Suelos MO 330658 elaborado por SGS Environmental
Services, SGS del Pera SAC en agosto del 2014 (Anexo 2 del descargo al Informe
Final%®).

62. Asi también, el administrado manifesté que con fecha 16 de noviembre del 2017
se efectué el monitoreo en el cuerpo de agua “Dren El Rosario” en las
coordenadas Norte 9457275 Este 486759 area adyacente al derrame, para
evaluar y confirmar la calidad del agua, asimismo, se evidencia la presencia de
flora y de fauna en dicho cuerpo de agua. Como prueba de lo manifestado adjuntd
fotografias de la situacion actual del cuerpo de agua “Dren El Rosario” y la toma
de muestras por SGS del Pert (Anexo 3y 4 del descargo al Informe Final®?).

63. Al respecto, el informe de monitoreo de calidad ambiental de suelos elaborado por
la empresa SGS Environmental Services SGS del Peri S.A.C. en agosto de
2014%€, se incluyen los resultados de monitoreo de suelo y agua, tal como se
muestra a continuacion:

A. Monitoreo de Suelos

i) Ubicacién de puntos de monitoreo de suelo®®

i

2 Pagina 11 del Informe de Supervision N° 864-2014-OEFA/DS-HID contenido en el Disco Compacto — CD adjunto
como anexo al Informe Técnico Acusatorio.

5 Folios del 54 al 65 del Expediente
b Folios 66, 68, 69, 70 y 71 del Expediente
8 Folios del 54 al 71 del Expediente.

Folio 59 del Expediente.
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PUNTOS DE MUESTREO DE SUELO

Coordenadas UTM
Estacion WGS 84 Matriz
Norte Este
$1BAT2-8 * 9457344 486818 A75m. N Poza API Suelo
52 BAT24 *
L 9457272 486803 A 13m. NO Poza API Suelo
Area adyacente de la
53 BAT2 7
9457267 486812 n APY Suelo
Arca del recorrido de fa
$4BAT2 9457270 a
enia Poza AP Suelo
Suelo retirado de la
S5 BAT2 9457253 4
e 20naimpactada Sigto;
Area del recorrido det
S6 BAT2 9457272 a
86792 i biminizch Suelo

(*) Puntos de Control intesno

64. Del muestreo anterior detectado por el OEFA, el punto en el que se detecto el
exceso de ECA Suelo es el punto (MS-3) con las coordenadas UTM: 9457253N,
486819E; en el presente monitoreo de suelos, elaborado por la empresa SGS
Environmental Services SGS del Perti S.A.C., corresponde al punto (S5 BAT2)
ubicado en las mismas coordenadas, tal como se indica en el cuadro denominado
“Puntos de Muestreo de Suelo”.

ii)  Resultados de monitoreo de suelo®®

S1BAT2B |S2BAT2I S3BAT2B S4 BAT2B S5 BAT2 B S6 BAT2B
Parametros Unidad ECA (1)
5/08/2014 5/08/2014 | 10/08/2014 | 10/08/2014 9/08/2014 | 9/08/2014

F1(C5-10) | mg/Kg MS <0.01 <0.01 <0.01 <0.01 <0.01 <0.01 500

F2 (C10-28) | mg/Kg MS 76 <3 <3 <3 24 32 5000

(*) DS N° 002-2013-MINAM. Esténdar de Calidad Ambiental par Suelos - Uso Industrial/Extractivos Suelos.

65. De los resultados de los monitoreo de suelos en los puntos S1, S2, S3, S4, S5y
S6, para los parametros F1 (C5-C10) y C2(C10-C20) los valores obtenidos estan
por debajo del ECA de Suelos — Uso industrial.

Sin embargo, no se incluye resultados de monitoreo de suelos para el parametro
F3 (C28-C40) en el cual se observé que superd el ECA Suelo en un 279.733%.

La ausencia de los resultados de monitoreo de suelos para el parametro F3 (C28-
C40) no genera la certeza de que el area se haya rehabilitado adecuadamente y
que los contaminantes se hayan reducido a su minima expresion y/o
desaparecido, considerando que el parametro Fraccion Hidrocarburos F3 se
caracterizan, sobretodo en medio tropical, por ser persistentes en el ecosistema,
afectando a la flora, fauna y salud de las personas, asi como alterar la calidad del
suelo, los cuales, podrian contener metales pesados dentro de su composicion
quimica®’. Es asi que, esta persistencia disminuye e interfiere en los procesos de
degradacion natural del suelo contaminado con hidrocarburo de fraccion pesada,

50 Folios del 61 al 64 del expediente.
L MONTOYA PAVI, Sergio Alejandro y PAEZ VALENCIA, Carlos Andrés. Documentacion de la técnica de

cromatografia de gases en el anélisis de hidrocarburos alifdticos en aguas residuales. Tesis para optar el titulo de
Tecndlogo Quimico en la Escuela de Quimica. Pereira: Universidad Tecnoldgica de Pereira, 2012, pp. 31-34.
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68.

69.

mas aun cuando estas fracciones de hidrocarburos pesados, contienen metales
pesados dentro de su composicion quimica®?.

En ese sentido, previo a cualquier proceso de rehabilitacion o recuperacion de
suelos resulta importante efectuar la caracterizaciéon del area afectada con
hidrocarburo a fin de estimar su tamario y, luego, el nivel de su concentracion,
para realizar dichas acciones de acuerdo a la Guia para el muestreo y analisis de
suelo, subsector hidrocarburos del MINEM, en el que el muestreo resulta ser el
mecanismo necesario para ejecutar las medidas de rehabilitacion de las areas
afectadas por hidrocarburos, tal como se sefiala en el numeral 90 de la
Resolucion N° 043-2015-OEFA/TFA-SEE, emitida por el Tribunal ambiental Sala
Especializada en Energia el 28 de setiembre del 2015°3.

B. Monitoreo del Agua

A continuacion, se muestra las fotografias presentadas por el administrado, en el
que se aprecia el estado del “Dren El Rosario” después de las acciones de
limpieza y remediacion. En ellas, se observa que, posterior a las acciones de
rehabilitacién, se ha restituido la flora y fauna tales como las especies de flora
acuatica, peces y aves. Seguidamente, se muestra los registros fotograficos
presentados por el administrado®*:

-4:91013.-81.1194: 8,9m, 239"
15 nov. 2017 S5:02i55 p, m.

Presencia de peces — Dren El Rosario

Presencia de ave | T Presencia de aves - Dren E Rosario

63

ALEMAN CAPORAL, Arizbeth Melanie. Determinaciéon de hidrocarburos totales del petréleo en suelos y
sedimentos de la Cuenca del rio Coatzacoalcos. Tesis para optar el grado de Ingeniero Quimico en la Facultad
de Ciencias Quimicas. Coatzacoalcos, Veracruz: Universidad Veracruzana, 2009, p. 18.

Resolucion N° 043-2015-OEFA/TFA-SEE, emitida por el Tribunal Ambiental Sala Especializada en Energia, el 28
de setiembre del 2015

“90 Por otro lado, previo a cualquier proceso de rehabilitacion o recuperacion de suelos, resulta importante
efectuar, primero, la caracterizacion del rea afectada con hidrocarburos a fin de estimar su tamafio y luego, el
nivel de concentracion. En ese sentido, segun la Guia para el muestreo y anélisis de suelo, subsector
Hidrocarburos, emitida por la Direccién General de Asuntos Ambientales del Minen (...)"

Folio 66 del Expediente
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i) Resultados de monitoreo de agua
Identificacion de muestra MA-01
Fecha de muestreo 16/11/2017
Categoria Agua natural ECA Agua
Subcategoria Agua Superficial DS N° 002-2008-MINAM
Parametro unidad LD Resultado
Aceites y grasas mg/L 0.2 <0.2 1,0

Decreto Supremo N° 002-2008-MINAM, Estandar de Calidad Ambiental para Agua. Categoria 2. Sub
categoria 2 (Extraccion y cultivos de otras especies hidrobioldgicas)

70. De los resultados de los monitoreo de calidad de Agua realizado en el punto MA-
01 para el parametro Aceites y Grasas, el valor obtenido es menor a lo establecido
en el ECA Agua. Por lo tanto, se evidencia que el componente agua superficial se
encuentra libre de contaminantes.

Conclusiones

a) Se realizd las actividades de limpieza y remediacién de suelos y cuerpo de
agua “Dren Rosario”.

b) No se presenta los resultados de muestreo de suelo realizado en la zona
adyacente de la poza API de la Bateria 2 del Lote XIlI-A respecto al parametro
Fraccion de hidrocarburo F3: Cas - Cao; por lo que, no se puede tener la certeza
que el area afectada se ha remediado adecuadamente.

c) Del muestreo de calidad de agua realizado en el “Dren El Rosario” area
adyacente a la zona afectada, se acredita que el ecosistema acuatico ha sido
rehabilitado.

71. Por lo expuesto, y en virtud de lo establecido en el Articulo 22° de la Ley del
SINEFA, en el presente caso, corresponde el dictado de la siguiente medida

correctiva:
Tabla N° 1: Medida correctiva
Medida correctiva
SanakGt Plazo de Forma para acreditar el
infractora Obligacion T ki
cumplimiento cumplimiento
Olympic Pert Inc., | Olympic Pert | En un plazo no | Remitr a [a Direccion de
Sucursal del Pert, | INC, Sucursal del | mayor de ftreinta | Fiscalizacion, Sancion y
no adopté las | Pera debera | (30) dias habiles, | Aplicacion de Incentivos del
medidas de | presentar los | contados a partir del | Organismo de Evaluacién y
prevencion a | resultados de | dia siguiente de la | Fiscalizacién Ambiental — OEFA,
efectos de evitar | monitoreo de | notificacion de la | en un plazo no mayor de cinco (5)
los impactos en | calidad de suelos | presente Resolucion | dias héabiles contados a partir de
suelos de la zona | en los | Directoral. vencido el plazo para cumplir con
adyacente de la | pardmetros que la medida correctiva, la siguiente
poza APl de la | acrediten las informacion:
Bateria 2 y el | acciones de
cuerpo de agua | remediacion Acreditar con resultados de
“Dren El Rosario” | realizadas en la monitoreo de calidad de suelos en
del Lote XIII-A, | zona adyacente el que se incluya el parametro
producto del | de la poza API Fraccion Hidrocarburos F3 (C28-

Pagina 22 de 26

LR Sk,

3

QoK

o
P



72.

73

74.

75.

Resolucion Directoral N° 1640-2017-OEFA/DFSAI

Expediente N° 694-2016-OEFA/DFSAI/PAS

derrame de | de la Bateria 2 C40) y demas parametros sobre
petréleo crudo | del Lote XIII-A. las acciones de remediacién
suscitado el 30 de realizada en zona adyacente de la
julio del 2014 poza API de la Bateria 2 del Lote

XII-A.

Para ello, debera adjuntar los
Informes de Ensayo
correspondientes, emitido por
Laboratorio acreditado.

Dicha medida correctiva tiene como finalidad garantizar que el area donde ocurrié
la emergencia, ubicado en zona adyacente de la poza API de la Bateria 2 del Lote
XIII-A, contenga una concentracion de hidrocarburos que no representa un riesgo
para el ambiente, ni para la salud de las personas.

A efectos de fijar plazos razonables del cumplimiento de la medida correctiva, en
el presente caso se ha tomado como referencia el plazo considerado en materia
de contrataciones relacionadas con la elaboracién de informes técnicos que
implican un analisis de informacién levantada en la zona de estudio. En dichos
casos, se considera un plazo de treinta (30) dias calendario®s, lo que equivale
aproximadamente veintidos (22) dias habiles. Asimismo, se considera un plazo
adicional de ocho (08) dias habiles para que el administrado pueda recibir los
andlisis de los resultados de laboratorio y elaborar el informe de muestreo
correspondiente, resultando un total de treinta (30) dias habiles.

Adicionalmente, se le otorga cinco (5) dias habiles para que el administrado
presente ante la Direccion de Fiscalizacion, Sancion y Aplicacion de Incentivos del
Organismo de Evaluacién y Fiscalizacién Ambiental los documentos que acrediten
la realizacién de la Medida Correctiva.

Hecho imputado N° 2

En el presente caso, la conducta infractora esta referida a que Olympic no
presento la informacion solicitada por el OEFA mediante Acta de Supervision S/IN
del 31 de julio de 2014, en tanto que no remitié el Programa de Mantenimiento de
las Pozas API de la Baterias de Produccién del Lote XIII-A

De la informacion obrante en el Expediente se advierte que, el administrado no
remiti6 el Programa de Mantenimiento de las Pozas APl de la Baterias de
Produccién del Lote XllI-A solicitado, ni medio probatorio que permita acreditar el
cumplimiento de la obligacién indicada en el numeral 2 de la Tabla N° 1.

65

Programa de adaptacion al cambio climatico-PACC Términos de Referencia para la contratacion de servicios de
consultoria
“2. OBJETIVO DE LA CONSULTORIA
Procesar, consolidar y analizar la informacion levantada en las zonas de estudio (Valle sagrado, distrito de
Marangani y microcuenca de Huacrahuacho en la regién Cusco y Valle de Pachachaca, Valle del Chumbao y
microcuenca de Mollebamba en la region Apurimac); efectuar el anélisis edéfico de las zonas en estudio y la
evaluacion agrondémica de los cultivos seleccionados.”
Plazo de Ejecucion: 01 mes.
De acuerdo con estos términos de referencia, el consultor debera presentar un informe técnico de analisis de
informacién por mes. Disponible en: http://www.senamhi.gob.pe/pdf/trans/1_1_TDR_AGRONOMO.pdf
[Consulta realizada el 5 de diciembre del 2017].
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Al respecto, se debe indicar que la obligacion material del referido hecho
imputado, era importante que se cumpliese en un periodo determinado. Asimismo,
al tratarse de una obligacion de caracter formal, no genera per se efectos
negativos o nocivos al ambiente, que deban corregirse o revertirse.

Asimismo, de la revision de los medios probatorios obrantes en el Expediente, se
verifica el cese de los efectos de la conducta infractora; no existiendo por ende la
necesidad de ordenar la reversion, restauracion, rehabilitacion, reparacion o, al
menos, la mitigacién de la situacion alterada por la conducta infractora.

Por lo expuesto, y en la medida que se acreditd el cese de los efectos de la
conducta infractora, no corresponde ordenar medidas correctivas en este extremo,
en estricto cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 22° de la Ley del SINEFA.

Hecho imputado N° 3

En el presente caso, la conducta infractora esta referida a que Olympic no
presenté el Reporte Final de Emergencias Ambientales dentro del plazo legal
establecido.

De la informaciéon obrante en el Expediente se advierte que, el administrado
presentd el Reporte Final de Emergencias Ambientales fuera del plazo legal
establecido, tal como se desprende de la Carta OLY-L-DEV-265-2014% con
registro N° 2014-E01-034177 de fecha 20 de agosto del 2014, presentada por
Olympic en el que remitié el Reporte Final de Emergencias Ambientales.

Asimismo, de la revisiéon de los medios probatorios obrantes en el Expediente, se
verifica el cese de los efectos de la conducta infractora; no existiendo por ende la
necesidad de ordenar la reversion, restauracion, rehabilitacién, reparacion o, al
menos, la mitigacion de la situacién alterada por la conducta infractora.

Por lo expuesto, y en la medida que se acreditd el cese de los efectos de Ia
conducta infractora, no corresponde ordenar medidas correctivas en este extremo,
en estricto cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 22° de la Ley del SINEFA.

En uso de las facultades conferidas en el Literal n) del Articulo 40° del Reglamento de
Organizacion y Funciones del Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental -
OEFA, aprobado mediante Decreto Supremo N° 022-2009-MINAM, y de lo dispuesto en
el Articulo 19° de la Ley N° 30230, Ley que establece medidas tributarias, simplificacion
de procedimientos y permisos para la promocién y dinamizacién de la inversion en el
pais y en el articulo 6° el del Texto Unico Ordenado del Reglamento del Procedimiento
Administrativo Sancionador del OEFA, aprobado por Resolucion de Presidencia de
Consejo Directivo N° 045-2015-OEFA/PCD;

Pagina 43 del Informe de Supervision N° 864-2014-OEFA/DS-HID, contenido en el Disco Compacto — CD adjunto
como anexo al Informe Técnico Acusatorio.
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SE RESUELVE:

Articulo 1°. - Declarar la existencia de responsabilidad administrativa de Olympic Peru
Inc., Sucursal del Peru., por la comisién de las infracciones que constan en el Articulo 1
de la parte resolutiva de la Resolucion Subdirectoral N° 849-2016-OEFA-DFSAI/SDI.

Articulo 2°.- Ordenar a Olympic Pert Inc., Sucursal del Peru., el cumplimiento de la
medida correctiva detallada en la Tabla N° 1 de la presente Resolucion, por los
fundamentos expuestos en la parte considerativa.

Articulo 3°.- Informar a Olympic Peru Inc., Sucursal del Peru., que la medida correctiva
ordenada por la autoridad administrativa suspende el procedimiento administrativo
sancionador, el cual sélo concluira si la autoridad verifica su cumplimiento. Caso
contrario, el referido procedimiento se reanudara quedando habilitado el OEFA a
imponer la sancion respectiva, conforme a lo establecido en el Articulo 19° de la Ley
N° 30230, Ley que Establece las Medidas Tributarias, Simplificacién de Procedimientos
y Permisos para la Promocién y Dinamizacion de la Inversion en el Pais.

Articulo 4°.- Apercibir a Olympic Peru Inc., Sucursal del Peru., que el incumplimiento de
la medida correctiva ordenada en la presente Resoluciéon generara, la imposicion de una
multa coercitiva no menor a una (1) UIT ni mayor a cien (100) UIT que debera ser
pagada en un plazo de cinco (5) dias, vencido el cual se ordenara su cobranza coactiva;
en caso de persistirse el incumplimiento se impondra una nueva multa coercitiva,
duplicando sucesiva e ilimitadamente el monto de la ultima multa coercitiva impuesta,
hasta que el administrado acredite el cumplimiento de la medida correctiva
correspondiente, conforme lo establecido en el numeral 22.4 del articulo 22° de la Ley
N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental.

Articulo 5°.- Informar al administrado que en caso el extremo que declara la existencia
de responsabilidad administrativa adquiera firmeza, ello sera tomado en cuenta para
determinar la reincidencia del administrado y la correspondiente inscripcién en el
Registro de Infractores Ambientales (RINA), asi como su inscripcién en el Registro de
Actos Administrativos (RAA).

Articulo 6°.- Informar al administrado que transcurridos los quince (15) dias habiles,
computados desde la notificacion de la Resoluciéon que impone una sancion de multa, la
mora en que se incurra a partir de ese momento hasta su cancelacion total, generara
intereses legales.

Articulo 7°.- Informar a Olympic Peru Inc., Sucursal del Peru., que contra lo resuelto en
la presente resolucion es posible la interposicion del recurso de reconsideracion o
apelacion ante la Direccién de Fiscalizacién, Sanciéon y Aplicacion de Incentivos del
OEFA, dentro del plazo de quince (15) dias habiles contado a partir del dia siguiente de
su notificacion, de acuerdo a lo establecido en el Articulo 216° del Texto Unico
Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado
por Decreto Supremo N° 006-2017-JUS.

Articulo _8°.- Informar a Olympic Peru Inc., Sucursal del Pera., que el recurso de
apelaciéon que se interponga contra la medida correctiva ordenada se concedera sin
efecto suspensivo, conforme a la facultad establecida en el Numeral 24.6 del Articulo
24° del Texto Unico Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo
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de Evaluacion y Fiscalizaciéon Ambiental, aprobado por

Resolucién de Presidencia de Consejo Directivo N° 045-2015-OEFA/PCDE®7,

Registrese y comuniquese

Ep'uardo NMielgar Cérdc:\;'a.
Director de Fiscalizacion, Sancion
y Aplicacion de Incentivos
_Orggamsmo de Evaluacion y
Fiscalizacion Ambiental - OEFA

Texto Unico Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del Organismo de
Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental - OEFA, aprobado por Resolucion de Presidencia de Consejo

Directivo N° 045-2015-OEFA/CD.

“Articulo 24°. - Impugnacion de actos administrativos
24.6 La impugnacion de la medida correctiva se concede sin efecto suspensivo, salvo que la Autoridad Decisora

disponga lo contario.”

Péagina 26 de 26



