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EXPEDIENTE Nº 

PROCEDENCIA 

1552-2016-OEF A/DFSAI/PAS 

DIRECCIÓN DE FISCALIZACIÓN, 
APLICACIÓN DE INCENTIVOS1 

SANCIÓN y 

ADMINISTRADO GOLD FIELDS PERÚ EXPLORACIONES S.A. EN 
LIQUIDACIÓN 

SECTOR 

APELACIÓN 

MINERÍA 

RESOLUCIÓN DIRECTORAL Nº 1344-2017-OEFA/DFSAI 

11SUMILLA: Se declara la nulidad de la Resolución Subdirectora/ Nº 1410-2016-
OEFAIDFSAI del 8 de setiembre de 2016, así como de la Resolución Directora/ Nº 
1344-2017-OEFAIDFSAI, a través de las cuales se imputó las conductas 
infractoras descritas en el Cuadro Nº 1, y se declaró la responsabilidad 
administrativa de Go/d Fields Perú Exploraciones S.A. en Liquidación por la 
conducta infractora descrita en el numeral 2 del Cuadro Nº 1 de la presente 
resolución, al haberse vulnerado el principio de tipicidad recogido en el numeral 
4 del artículo 246º del Texto Único Ordenado de la Ley Nº 27444, lo cual 
constituye un vicio del acto administrativo que acarrea la causal de nulidad 
establecida en el numeral 1 del artículo 10º del referido Texto Único Ordenado; 
por lo que, se ordena retrotraer el presente procedimiento al momento en que el 
vicio se produjo a fin que la Subdirección de Instrucción e Investigación emita 
un nuevo pronunciamiento, teniendo en consideración el análisis desarrollado 
por esta sala. 

Lima, 23 de marzo de 2018 

El 21 de diciembre de 2017 se publicó en el diario oficial El Peruano, el Decreto Supremo Nº 013-2007-MINAM 
mediante el cual se aprobó el nuevo Reglamento de Organización y Funciones (ROF) del OEFA y se derogó el 
ROF del OEFA aprobado mediante Decreto Supremo Nº 022-2009-MINAM. 
Cabe señalar que el procedimiento administrativo sancionador seguido en el Expediente Nº 1552-2016-
OEFA/DFSAI/PAS fue iniciado durante la vigencia del ROF de OEFA aprobado mediante Decreto Supremo Nº 
022-2009-MINAM, en virtud del cual la Dirección de Fiscalización, Sanción y Aplicación de Incentivos (DFSAI) 
es órgano de línea encargado de dirigir, coordinar y controlar el proceso de fiscalización , sanción y aplicación 
de incentivos; sin embargo, a partir de la modificación del ROF, su denominación es la Dirección de 
Fiscalización y Aplicación de Incentivos (DFAI). 



l. 

4. 

Nº 

1 

ANTECEDENTES 

Gold Fields Perú Exploraciones S.A. en liquidación (en adelante, Gold Fields 
Perú Exploraciones)2 es titular del proyecto de exploración minera Chapichiara 
(en adelante, Proyecto Chapichiara) ubicado en el distrito de Pichacani, 
provincia y departamento de Puno y en el distrito de lchuña, provincia de 
General Sánchez Cerro, departamento de Moquegua. 

Mediante Constancia de Aprobación Automática Nº 094-2011-MEM-AAM del 22 
de diciembre de 2011 , se aprobó la Declaración de Impacto Ambiental del 
Proyecto Chapichiara (en adelante, DIA Chapichiara). 

Del 4 al 5 de junio de 2014, la Dirección de Supervisión (DS) del Organismo de 
Evaluación y Fiscalización Ambiental (OEFA) realizó una supervisión regular 
(Supervisión Regular 2014) a las instalaciones del Proyecto Chapichiara, 
durante la cual se verificó el presunto incumplimiento de obligaciones 
ambientales fiscalizables a cargo de Gold Fields Perú Exploraciones, conforme 
se desprende del Acta de Supervisión Directa3 (Acta de Supervisión) y del 
Informe de Supervisión Directa N° 343-2014-OEFA/DS-MIN4 (Informe de 
Supervisión) y del Informe Técnico Acusatorio Nº 750-2016-OEFA/DS5 (ITA). 

Sobre la base del Informe de Supervisión y del ITA, mediante Resolución 
Subdirectora! Nº 1410-2016-OEFA/DFSAI/SDI del 8 de setiembre de 20166

, la 
Subdirección de Instrucción e Investigación (SOi) de la Dirección de 
Fiscalización, Sanción y Aplicación de Incentivos (DFSAI) del OEFA inició un 
procedimiento administrativo sancionador contra Gold Fields Perú Exploraciones, 
de acuerdo al siguiente detalle: 

Cuadro Nº 1: Detalle de las conductas infractoras 

Conducta infractora Norma sustantiva 

El titular minero no habría Literal a) y c) del Numeral 7.2 
cerrado el acceso principal que del artículo 7° del Reglamento 
se dirige a la concesión minera, Ambiental para las Actividades 
incumpliendo lo establecido en de Exploración Minera 
su instrumento de qestión aprobado por Decreto 

Registro Único de Contribuyente Nº 20536671391. 

Páginas 47 a 55 del disco compacto que obra en el folio 8. 

Páginas 3 a 9 del disco compacto que obra en el folio 8. 

Folios 1 a 7. 

Folios 13 a 24. 

Norma tipificadora 

Numeral 2.1 del Rubro 2 del 
Cuadro de Tipificación de 
Infracciones y Escala de 
Sanciones vinculadas con 
los instrumentos de gestión 

2 



Nº 

11 

Conducta infractora Norma sustantiva Norma tipificadora 

ambiental. Supremo Nº 020-2008-EM ambiental y el desarrollo de 
(RAAEM)7, artículo 24º de la actividades en Zonas 
Ley General del Ambiente, Ley Prohibidas, aprobado por 
N° 28611 (LGA)8, el artículo Resolución de Consejo 
15º de la Ley del Sistema Directivo Nº 049-2013-
Nacional de Evaluación de OEFA/CD 11 (Cuadro de 
Impacto Ambiental, Ley Nº Tipificación de 
27446 (LSNEIA)9 y el artículo Infracciones y Escala de 
29º del Reglamento de la Ley Sanciones de la 
del Sistema Nacional de Resolución 049-2013-
Evaluación de Impacto OEFA/CD). 
Ambiental, aprobado por 
Decreto Supremo Nº 019-
2009-MINAM (RLSNEIA)1º. 

DECRETO SUPREMO Nº 020-2008-EM, que aprueba el Reglamento Ambiental para las Actividades de 
Exploración Minera, publicado en el diario oficial El Peruano el 2 de abril de 2008. 
Artículo 7.- Obligaciones del titular ( ... ) 
7.2 Durante el desarrollo de sus actividades de exploración minera, el titular está obligado a lo siguiente:( ... ) 

a) Ejecutar todas las medidas dispuestas en el estudio ambiental correspondiente , en los plazos y 
términos aprobados por la autoridad.( ... ) 
c) Ejecutar las medidas de cierre y post cierre correspondientes. 

LEY N° 28611, Ley General del Ambiente, publicada en el diario oficial El Peruano el 15 de octubre de 2005. 
Artículo 24º.- Del Sistema Nacional de Evaluación de Impacto Ambiental 
24.1 Toda actividad humana que implique construcciones, obras, servicios y otras actividades, así como las 

políticas, planes y programas públicos susceptibles de causar impactos ambientales de carácter 
significativo, está sujeta, de acuerdo a ley, al Sistema Nacional de Evaluación de Impacto Ambiental -
SEIA, el cual es administrado por la Autoridad Ambiental Nacional. La ley y su reglamento desarrollan los 
componentes del Sistema Nacional de Evaluación de Impacto Ambiental. 

24.2 Los proyectos o actividades que no están comprendidos en el Sistema Nacional de Evaluación de 
Impacto Ambiental , deben desarrollarse de conformidad con las normas de protección ambiental 
específicas de la materia. 

LEY Nº 27446, Ley del Sistema Nacional de Evaluación de Impacto Ambiental, publicada en el diario oficial 
El Peruano el 23 de abril de 2001 . 
SEGUIMIENTO Y CONTROL 
Artículo 15.- Seguimiento y control 
15.1 La autoridad competente será la responsable de efectuar la función de seguimiento, supervisión y control 

de la evaluación de impacto ambiental, aplicando las sanciones administrativas a los infractores. 
15.2 El MINAM, a través del Organismo de Evaluación y Fiscalización Ambiental - OEFA, es responsable del 

seguimiento y supervisión de la implementación de las medidas establecidas en la evaluación ambiental 
estratégica. 

DECRETO SUPREMO N° 019-2009-MINAM, Reglamento de la Ley del Sistema Nacional de Evaluación de 
Impacto Ambiental , publicada en el diario oficial El Peruano el 25 de setiembre de 2009. 
Artículo 29.- Medidas, compromisos y obligaciones del titular del proyecto 
Todas las medidas, compromisos y obligaciones exigibles al titular deben ser incluidos en el plan 
correspondiente del estudio ambiental sujeto a la Certificación Ambiental. Sin perjuicio de ello, son exigibles 
durante la fiscalización todas las demás obligaciones que se pudiesen derivar de otras partes de dicho estudio, 
las cuales deberán ser incorporadas en los planes indicados en la siguiente actualización del estudio ambiental. 

RESOLUCIÓN DE CONSEJO DIRECTIVO Nº 049-2013-OEFA/CD. Tipifican infracciones administrativas y 
establecen escala de sanciones relacionadas con los Instrumentos de Gestión Ambiental y el desarrollo 
de actividades en zonas prohibidas, publicada en el diario oficial El Peruano el 20 de diciembre de 2013. 
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1 
Nº 

2 

3 

Conducta infractora Norma sustantiva 

El titular minero no habría 
realizado las labores de relleno 
y nivelado como parte del cierre 
de las pozas de sedimentación 

Literal a) y c) del Numeral 7.2 
de las plataformas de 

del artículo 7° del RAAEM, 
perforación ubicadas en las 

artículo 24º de la LGA, el 
coordenadas UTM WGS 84: 
357586E, 8206047N 

artículo 15º de la LSNEIA y el y 
artículo 29º del RLSNEIA. 

8204343N, 356871E, 
incumpliendo lo previsto en su 
instrumento de gestión 
ambiental. 
El titular minero no habría 

Literal a) y c) del Numeral 7.2 
cerrado el campamento del 

del artículo 7° del RAAEM, 
proyecto de exploración minera 

artículo 24º de la LGA, el 
"Chapichiara", incumpliendo lo 

artículo 15º de la LSNEIA y el 
establecido en su instrumento 
de Qestión ambiental. 

artículo 29º del RLSNEIA. 

Fuente: Resolución Subdirectora! N° 1410-2016-OEFA/DFSAI. 
Elaboración : TFA. 

Norma tipificadora 

Numeral 2.1 del Rubro 2 del 
Cuadro de Tipificación de 
Infracciones y Escala de 
Sanciones de la Resolución 
049-2013-OEFA/CD. 

Numeral 2.1 del Rubro 2 del 
Cuadro de Tipificación de 
Infracciones y Escala de 
Sanciones de la Resolución 
049-2013-OEFA/CO. 

5. El 13 de octubre y el 21 de diciembre de 2016, Gold Fields Perú Exploraciones 
formuló sus descargos12 a la imputación efectuada mediante la Resolución 
Subdirectora! Nº 1410-2016-0EFA/DFSAI/SDI. 

12 

13 

Luego de evaluar los descargos presentados por el administrado, el 12 de 
octubre de 2017, la SOi emitió el Informe Final de Instrucción Nº 935-2017-
OEFA/DFSAI/SDl13 a través del cual recomendó: (i) declarar la existencia de 
responsabilidad administrativa de Gold Fields Perú Exploraciones por la 
com1s1on de la conducta infractora Nº 2, detallada en el cuadro Nº 1 de la 
presente resolución y (ii) Archivar el procedimiento iniciado por la presunta 

DESARROLLAR ACTIVIDADES INCUMPLIENDO LO ESTABLECIDO EN EL INSTRUMENTO DE 
GESTIÓN AMBIENTAL 

INFRACCION 
2 (SUPUESTO DE 

HECHO DEL TIPO 
INFRACTOR) 

2.1 Incumplir lo 
establecido en los 
Instrumentos de 
Gestión Ambiental 
aprobados, sin 
generar 
daño potencial o real 
a la flora, la fauna , la 
vida o salud humana 

Folios 40 a 74 - 79 a 97. 

Folios 101 al 108. 

CALIFICACION 
BASE LEGAL DE LA SANCIÓN NO SANCIÓN 
REFERENCIAL GRAVEDAD DE MONETARIA MONETARIA 

LA INFRACCIÓN 

Articulo 24° de la 
Ley General del 
Ambiente, Artículo 

De 5 500 
15° de la Ley del GRAVE 

a 
UIT 

SEIA, Articulo 29° 
del Reglamento de 
la Ley del SEIA 
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comisión de las conductas infractoras Nº 1 y 3, detalladas en el cuadro Nº 1 de la 
presente resolución. 

De forma posterior, la DFSAI emitió la Resolución Directora! Nº 1344-2017-
OEFA/DFSAl14 del 15 de noviembre de 2017, mediante la cual declaró la 
existencia de responsabilidad administrativa de Gold Fields La Cima S.A. (en 
adelante, Gold Fields La Cima)15 respecto de la conducta infractora Nº 2, 
detallada en el cuadro Nº 1 de la presente resolución. 

8. La Resolución Directora! Nº 1344-2017-OEFA/DFSAI se sustentó en los 
siguientes fundamentos : 

1\ 

14 

15 

(i) De la revisión del capítulo VIII "Plan de Cierre y Rehabilitación" del DIA 
Chapichiara se advierte que el administrado se encontraba obligado a 
cerrar las pozas de sedimentación de las plataformas de perforación, que 
incluyen el relleno con el material y suelo orgánico removido, la 
renivelación y el acondicionamiento del terreno. 

(ii) En la Supervisión Regular 2014 se constató que el administrado no había 
realizado el cierre de las pozas de sedimentación de las plataformas de 
perforación, al no encontrarse rellenadas ni niveladas. 

(iii) De la revisión de la DIA Chapichiara, se advierte que el administrado no 
contempló la posibilidad de transferir las pozas de sedimentación de las 

Folios 131 al 135. 

En virtud de lo dispuesto en el artículo 19º de la Ley Nº 30230. 
LEY N° 30230, Ley que establece medidas tributarias, simplificación de procedimientos y permisos para 
la promoción y dinamización de la inversión en el país, publicada en el diario oficial El Peruano el 12 de 
julío de 2014. 
Artículo 19º.- Privilegio de la prevención y corrección de las conductas infractoras 
En el marco de un enfoque preventivo de la política ambiental, establécese un plazo de tres (3) años contados 
a partir de la vigencia de la presente Ley, durante el cual el Organismo de Evaluación y Fiscalización Ambiental 
- OEFA privilegiará las acciones orientadas a la prevención y corrección de la conducta infractora en materia 
ambiental. 
Durante dicho período, el OEFA tramitará procedimientos sancionadores excepcionales. Si la autoridad 
administrativa declara la existencia de infracción, ordenará la realización de medidas correctivas destinadas a 
revertir la conducta infractora y suspenderá el procedimiento sancionador excepcional. Verificado el 
cumplimiento de la medida correctiva ordenada, el procedimiento sancionador excepcional concluirá. De lo 
contrario , el referido procedimiento se reanudará , quedando habilitado el OEFA a imponer la sanción 
respectiva . 
Mientras dure el período de tres (3) años, las sanciones a imponerse por las infracciones no podrán ser 
superiores al 50% de la multa que correspondería aplicar, de acuerdo a la metodología de determinación de 
sanciones, considerando los atenuantes y/o agravantes correspondientes. Lo dispuesto en el presente párrafo 
no será de aplicación a los siguientes casos: 
a) Infracciones muy graves, que generen un daño real y muy grave a la vida y la salud de las personas. Dicha 

afectación deberá ser objetiva , individualizada y debidamente acreditada . 
b) Actividades que se realicen sin contar con el instrumento de gestión ambiental o la autorización de inicio de 

operaciones correspondientes, o en zonas prohibidas. 
c) Reincidencia , entendiéndose por tal la comisión de la misma infracción dentro de un período de seis (6) 

meses desde que quedó firme la resolución que sancionó la primera infracción. 
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10. 

16 

20 

18 

(iv) 

(v) 

(vi) 

plataformas de perforación del Proyecto Chapichiara a la población y/o al 
propietario del terreno superficial. 

Asimismo, de la revisión de las actas de acuerdo de transferencias de 
accesos, ambientes de campamento, de letrina y plataforma de concreto 
del campamento, de fechas 23 de octubre de 2012 y 8 de mayo de 2013, y 
del Informe de Cierre de Actividades, se advierte que en dichos 
documentos no se contempló la transferencia de pozas de sedimentación 
de las plataformas de perforación del Proyecto Chapichiara. 

En atención a lo señalado, la DFSAI consideró que el administrado no se 
encuentra exceptuado de realizar las medidas de cierre correspondiente a 
las pozas sedimentación de las plataformas de perforación del Proyecto 
Chapichiara. 

En el escrito de descargos al Informe Final de Instrucción, el administrado 
no ha presentado evidencia que contradiga o desvirtúe el presente hecho 
imputado, limitándose únicamente a señalar que se encuentra de acuerdo 
con lo sustentado en el citado Informe Final de Instrucción. 

(vii) En ese sentido, de acuerdo a lo actuado en el expediente, la DFSAI 
considera que queda acreditado que el administrado no realizó las labores 
de relleno y nivelado como parte del cierre de las pozas de sedimentación 

r\ de las plataformas de perforación ubicadas en las coordenadas UTM WGS 
84: 357586E, 8206047N y 8204343N, 356871 E, incumpliendo su 
instrumento de gestión ambiental. 

Finalmente la DFSAI precisó que toda vez que se acreditó el cese de los 
efectos de la conducta infractora detectada en campo, al encontrarse las 
pozas de sedimentación cerradas, no corresponde ordenar medidas 
correctivas. 

El 14 de diciembre de 2017, Gold Fields La Cima interpuso recurso de 
apelación 16 contra la Resolución Directora! Nº 1344-2017-OEFNDFSAl17, 

argumentando que al haber actuado en ejercicio de sus funciones como 
liquidador de Gold Fields Perú Exploraciones, no puede ser válidamente incluido 
en los alcances de la citada Resolución Directora!. 

El 18 de diciembre de 201718, se notificó a Gold Fields Perú Exploraciones la 
Resolución Directora! Nº 1541-2017-OEFA/DFSAI emitida el 14 de diciembre de 

Folios 139 a 149. 

Folios 163 a 167. 

Folio 150. 
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13. 

14. 

19 

20 

21 

201719, a través de la cual se resuelve entre otros, rectificar el error material 
incurrido en la Resolución Directora! Nº 1344-2017-OEFA/DFSAI. 

El 21 de marzo de 2018, Gold Fields La Cima presentó un escrito de 
desistimiento del recurso de apelación. 

COMPETENCIA 

Mediante la Segunda Disposición Complementaria Final del Decreto Legislativo 
Nº 1013, Decreto Legislativo que aprueba la Ley de Creación, Organización y 
Funciones del Ministerio del Ambiente (Decreto Legislativo Nº 1013)2°, se crea 
el OEFA. 

Según lo establecido en los artículos 6° y 11° de la Ley Nº 29325, Ley del 
Sistema Nacional de Evaluación y Fiscalización Ambiental, modificada por la Ley 
Nº 30011 (Ley Nº 29325)21

, el OEFA es un organismo público técnico 
especializado, con personería jurídica de derecho público interno, adscrito al 
Ministerio del Ambiente y encargado de la fiscalización, supervisión, control y 
sanción en materia ambiental. 

Asimismo, la Primera Disposición Complementaria Final de la Ley Nº 29325 
dispone que mediante Decreto Supremo, refrendado por los sectores 

Folios 137 a 138. 

DECRETO LEGISLATIVO N° 1013, que aprueba la Ley de Creación, Organización y Funciones del 
Ministerio del Ambiente, publicado en el diario oficial El Peruano el 14 de mayo de 2008. 
Segunda Disposición Complementaria Final.- Creación de Organismos Públicos Adscritos al Ministerio 
del Ambiente 
1. Organismo de Evaluación y Fiscalización Ambiental 
Créase el Organismo de Evaluación y Fiscalización Ambiental - OEFA como organismo público técnico 
especializado, con personería jurídica de derecho público interno, constituyéndose en pliego presupuesta! , 
adscrito al Ministerio del Ambiente y encargado de la fiscalización, la Supervisión, el control y la sanción en 
materia ambiental que corresponde. 

LEY Nº 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluación y Fiscalización Ambiental , publicada en el diario 
oficial El Peruano el 5 de marzo de 2009, modificada por la Ley Nº 30011, publicada en el diario oficial El 
Peruano el 26 de abril de 2013. 
Artículo 6º. - Organismo de Evaluación y Fiscalización Ambiental (OEFA) 
El Organismo de Evaluación y Fiscalización Ambiental (OEFA) es un organismo público técnico especializado, 
con personería jurídica de derecho público interno, que constituye un pliego presupuesta!. Se encuentra 
adscrito al MINAM, y se encarga de la fiscalización , supervisión, evaluación, control y sanción en materia 
ambiental, asi como de la aplicación de los incentivos, y ejerce las funciones previstas en el Decreto Legislativo 
Nº 1013 y la presente Ley. El OEFA es el ente rector del Sistema de Evaluación y Fiscalización Ambiental. 
Artículo 11 º .- Funciones generales 
Son funciones generales del OEFA: ( ... ) 
c) Función fiscalizadora y sancionadora: comprende la facultad de investigar la comisión de posibles 

infracciones administrativas sancionables y la de imponer sanciones por el incumplimiento de 
obligaciones y compromisos derivados de los instrumentos de gestión ambiental, de las normas 
ambientales, compromisos ambientales de contratos de concesión y de los mandatos o disposiciones 
emitidos por el OEFA, en concordancia con lo establecido en el articulo 17. Adicionalmente , comprende 
la facultad de dictar medidas cautelares y correctivas . 
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involucrados, se establecerán las entidades cuyas funciones de evaluación, 
supervisión, fiscalización, control y sanción ambiental serán asumidas por el 
OEFA22

. 

15. Mediante Decreto Supremo Nº 001-201 0-MINAM23 , se aprobó el inicio del 
proceso de transferencia de funciones de supervisión, fiscalización y sanción 
ambiental del Osinergmin24 al OEFA, y mediante Resolución N° 003-2010-
OEFA/CD del 20 de julio de 201025 , se estableció que el OEFA asumiría las 
funciones de supervisión, fiscalización y sanción ambiental en materia de minería 
desde el 22 de julio de 201 O. 

16. Por otro lado, el artículo 1 Oº de la Ley Nº 2932526 y los artículos 18° y 19° del 
Reglamento de Organización y Funciones del OEFA, aprobado por Decreto 
Supremo Nº 022-2009-MINAM27 disponen que el Tribunal de Fiscalización 

22 LEY Nº 29325. 

23 ., 

24 

25 

26 

27 

Disposiciones Complementarias Finales 
Primera.- Mediante Decreto Supremo refrendado por los Sectores involucrados, se establecerán las entidades 
cuyas funciones de evaluación, Supervisión, fiscalización, control y sanción en materia ambiental serán 
asumidas por el OEFA, asi como el cronograma para la transferencia del respectivo acervo documentario, 
personal, bienes y recursos , de cada una de las entidades. 

DECRETO SUPREMO Nº 001-2010-MINAM . 
Artículo 1º.- Inicio del proceso de transferencia de las funciones de supervisión, fiscalización y sanción 
en materia ambiental del OSINERGMIN al OEFA 
Apruébese el inicio del proceso de transferencia de las funciones de supervisión, fiscalización y sanción en 
materia ambiental del Organismo Supervisor de la Inversión en Energía y Mineria - OSINERGMIN, al 
Organismo de Evaluación y Fiscalización Ambiental - OEFA. 

LEY Nº 28964, Ley que transfiere competencias de supervisión y fiscalización de las actividades 
mineras al OSINERG, publicada en el diario oficial El Peruano el 24 de enero de 2007. 
Artículo 18º.- Referencia al OSINERG 
A partir de la entrada en vigencia de la presente Ley, toda mención que se haga al OSINERG en el texto de 
leyes o normas de rango inferior debe entenderse que está referida al OSINERGMIN. 

RESOLUCIÓN DE CONSEJO DIRECTIVO Nº 003-2010-OEFA/CD, que aprueba los aspectos objeto de la 
transferencia de funciones de supervisión, fiscalización y sanción ambiental en materia de minería 
entre el OSINERGMIN y el OEFA, publicada en el diario oficial El Peruano el 23 de julio de 2010. 
Artículo 2º.- Determinar que la fecha en que el OEFA asumirá las funciones de supervisión , fiscalización y 
sanción ambiental en materia de minería, transferidas del OSINERGMIN será el 22 de julio de 2010. 

LEY Nº 29325. 
Artículo 10º.- Tribunal de Fiscalización Ambiental 
10.1 El Organismo de Evaluación y Fiscalización Ambiental (OEFA) cuenta con un Tribunal de Fiscalización 

Ambiental (TFA) que ejerce funciones como última instancia administrativa. Lo resuelto por el TFA es de 
obligatorio cumplimiento y constituye precedente vinculante en materia ambiental, siempre que esta 
circunstancia se señale en la misma resolución , en cuyo caso debe ser publicada de acuerdo a ley. 

DECRETO SUPREMO Nº 022-2009-MINAM, que aprueba el Reglamento de Organización y Funciones del 
OEFA, publicado en el diario oficial El Peruano el 15 de diciembre de 2009. 
Artículo 18º.- Tribunal de Fiscalización Ambiental 
El Tribunal de Fiscalización Ambiental (TFA) es el órgano encargado de ejercer funciones como última 
instancia administrativa del OEFA. Las resoluciones del Tribunal son de obligatorio cumplimiento , y constituyen 
precedente vinculante en materia ambiental, siempre que se señale en la misma Resolución , en cuyo caso 
deberán ser publicadas de acuerdo a Ley. 
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Ambiental es el órgano encargado de ejercer funciones como segunda y última 
instancia administrativa del OEFA en materias de sus competencias. 

PROTECCIÓN CONSTITUCIONAL AL AMBIENTE 

Previamente al planteamiento de las cuestiones controvertidas, esta sala 
considera importante resaltar que el ambiente es el ámbito donde se desarrolla . 
la vida y comprende elementos naturales, vivientes e inanimados, sociales y 
culturales existentes en un lugar y tiempo determinados, que influyen o 
condicionan la vida humana y la de los demás seres vivientes (plantas, animales 
y microorganismos)28

. 

18. En esa misma línea, el numeral 2.3 del artículo 2º de la Ley Nº 28611 29 , 

prescribe que el ambiente comprende aquellos elementos físicos, químicos y 
biológicos de origen natural o antropogénico que, en forma individual o asociada, 
conforman el medio en el que se desarrolla la vida, siendo los factores que 
aseguran la salud individual y colectiva de las personas y la conservación de los 
recursos naturales, la diversidad biológica y el -patrimonio cultural asociado a 

19. 
~ 

20. 

í)< . u 29 

ellos, entre otros. ' 

En tal situación, cuando las sociedades pierden su armonía con el entorno y 
perciben su degradación, surge el ambiente como un bien jurídico protegido. En 
ese contexto, cada Estado define cuánta protección otorga al ambiente y a los 
recursos naturales, pues el resultado de proteger tales bienes incide en el nivel 
de calidad de vida de las personas. 

En el sistema jurídico nacional, el primer nivel de protección al ambiente es 
formal y viene dado por la elevación a rango constitucional de las normas que 
tutelan los bienes ambientales, lo cual ha dado origen al reconocimiento de una 

Artículo 19º.- Funciones del Tribunal de Fiscalización Ambiental 
Son funciones del Tribunal de Fiscalización Ambiental: 
a) Resolver en segunda y última instancia administrativa los recursos de apelación interpuestos contra las 

resoluciones o actos administrativos impugnables emitidos por la Dirección de Fiscalización, Sanción y 
Aplicación de Incentivos. 

b) Proponer al Presidente del Consejo Directivo del OEFA mejoras a la normatividad ambiental, dentro del 
ámbito de su competencia. 
Ejercer las demás atribuciones que correspondan de acuerdo a Ley. 

Sentencia del Tribunal Constitucional recaída en el expediente Nº 0048-2004-AI/TC. Fundamento jurídico 27. 

LEY Nº 28611, Ley General del Ambiente, publicada en el diario oficial El Peruano el 15 de octubre de 2005. 
Artículo 2º.- Del ámbito(. .. ) 
2.3 Entiéndase, para los efectos de la presente Ley, que toda mención hecha al "ambiente" o a "sus 

componentes" comprende a los elementos físicos, químicos y biológicos de origen natural o 
antropogénico que, en forma individual o asociada, conforman el medio en el que se desarrolla la vida , 
siendo los factores que aseguran la salud individual y colectiva de las personas y la conservación de los 
recursos naturales, la diversidad biológica y el patrimonio cultural asociado a ellos , entre otros . 
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22. 

/ 

30 

31 

32 

33 

34 

35 

"Constitución Ecológica", dentro de la Constitución Política del Perú, que fija las 
relaciones entre el individuo, la sociedad y el ambiente30

. 

El segundo nivel de protección otorgado al ambiente es material y viene dado 
por su consideración (i) como principio jurídico que irradia todo el ordenamiento 
jurídico; (ii) como derecho fundamental31 cuyo contenido esencial lo integra el 
derecho a gozar de un ambiente equilibrado y adecuado para el desarrollo de la 
vida; y el derecho a que dicho ambiente se preserve32; y, (iii) como conjunto de 
obligaciones impuestas a autoridades y particulares en su calidad de 
contribuyentes sociales33

. 

Es importante destacar que en su dimensión como derecho fundamental el 
Tribunal Constitucional ha señalado que contiene los siguientes elementos34: (i) 
el derecho a gozar de un medio ambiente equilibrado y adecuado, que comporta 
la facultad de las personas de disfrutar de un ambiente en el que sus 
componentes se desarrollan e interrelacionan de manera natural y armónica35 ; y, 
(ii) el derecho a que el ambiente se preserve, el cual trae obligaciones ineludibles 
para los poderes públicos -de mantener los bienes ambientales en las 

Sentencia del Tribunal Constitucional recaída en el expediente Nº 03610-2008-PA/TC. Fundamento jurídico 33. 

CONSTITUCIÓN POLÍTICA DEL PERÚ DE 1993. 
Artículo 2º.- Toda persona tiene derecho: ( ... ) 
22. A la paz, a la tranquilidad , al disfrute del tiempo libre y al descanso, así como a gozar de un ambiente 

equilibrado y adecuado al desarrollo de su vida . 

Al respecto, el Tribunal Constitucional, en la sentencia recaída en el expediente Nº 03343-2007-PA/TC, 
fundamento jurídico 4, ha señalado lo siguiente, con relación al derecho a un ambiente equilibrado y adecuado: 

En su primera manifestación, comporta la facultad de las personas de disfrutar de un medio ambiente 
en el que sus elementos se desarrollan e interrelacionan de manera natural y sustantiva. La 
intervención del ser humano no debe suponer, en consecuencia , una alteración sustantiva de la 
indicada interrelación. ( ... ) Sobre el segundo acápite ( ... ) entraña obligaciones ineludibles para los 
poderes públicos de mantener los bienes ambientales en las condiciones adecuadas para su disfrute. 
Evidentemente, tal obligación alcanza también a los particulares. 

Sobre la triple dimensión de la protección al ambiente se puede revisar la Sentencia T-760/07 de la Corte 
Constitucional de Colombia , así como la sentencia del Tribunal Constitucional recaída en el expediente 
Nº 03610-2008-PA/TC. 

Sentencia del Tribunal Constitucional recaída en el expediente Nº 0048-2004-AI/TC. Fundamento jurídico 17. 

Al respecto , el Tribunal Constitucional, en la sentencia recaída en el expediente Nº 0048-2004-AI/TC, 
fundamento jurídico 17, ha señalado lo siguiente, con relación al derecho a un ambiente equilibrado y 
adecuado: 

En su primera manifestación, esto es, el derecho a gozar de un medio ambiente equilibrado y 
adecuado, dicho derecho comporta la facultad de las personas de poder disfrutar de un medio 
ambiente en el que sus elementos se desarrollan e interrelacionan de manera natural y armónica; y, en 
el caso en que el hombre intervenga, no debe suponer una alteración sustantiva de la interre lación que 
existe entre los elementos del medio ambiente. Esto supone, por tanto , el disfrute no de cualquier 
entorno, sino únicamente del adecuado para el desarrollo de la persona y de su dignidad (articulo 1 º de 
la Constitución). De lo contrario, su goce se vería frustrado y el derecho quedaría, asi, carente de 
contenido . 
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23. 

24. 

25. 

IV. 

26. 

36 

37 

38 

condiciones adecuadas para su disfrute-, y obligaciones para los particulares, en 
especial de aquellos cuyas actividades económicas inciden directa o 
indirectamente en el medio ambiente; siendo que, dichas obligaciones se 
traducen, en: (ii.1) la obligación de respetar (no afectar el contenido protegido del 
derecho) y (ii.2) la obligación de garantizar, promover, velar y, llegado el caso, de 
proteger y sancionar el incumplimiento de la primera obligación referida36 . 

Como conjunto de obligaciones, la preservación de un ambiente sano y 
equilibrado impone a los particulares la obligación de adoptar medidas 
tendientes a prevenir, evitar o reparar los daños que sus actividades productivas 
causen o puedan causar al ambiente. Tales medidas se encuentran 
contempladas en el marco jurídico nacional que regula la protección del 
ambiente y en los respectivos instrumentos de gestión ambiental. 

Sobre la base de este sustento constitucional, el Estado hace efectiva la 
protección al ambiente, frente al incumplimiento de la normativa ambiental, a 
través del ejercicio de la potestad sancionadora en el marco de un debido 
procedimiento administrativo, así como mediante la aplicación de tres grandes 
grupos de medidas: (i) medidas de reparación frente a daños ya producidos, 
(ii) medidas de prevención frente a riesgos conocidos antes que se produzcan; y 
(iii) medidas de precaución frente a amenazas de daños desconocidos e 
inciertos37 . 

Bajo dicho marco normativo que tutela el ambiente adecuado y su preservación, 
este Tribunal interpretará las disposiciones generales y específicas en materia 
ambiental, así como las obligaciones de los particulares vinculadas a la 
tramitación del procedimiento administrativo sancionador. 

CUESTIÓN PREVIA 

Previo al análisis de las cuestiones controvertidas, corresponde determinar si en 
el presente procedimiento, se ha respetado el principio de legalidad, el derecho 
de defensa y el debido procedimiento, teniendo en consideración lo dispuesto 
por el numeral 2.2. del artículo 2º del Reglamento Interno del Tribunal de 
Fiscalización Ambiental del OEFA aprobado por Resolución de Consejo Directivo 
N° 032-2013-OEFA/CD38. 

Sentencia del Tribunal Constitucional recaída en el expediente N° 05471-2013-PA/TC. Fundamento jurídico 7. 

Sentencia del Tribunal Constitucional recaída en el expediente Nº 03048-2007-PArrC. Fundamento jurídico 9. 

Reglamento Interno del Tribunal de Fiscalización Ambiental del OEFA aprobado por Resolución de 
Consejo Directivo Nº 032-2013-OEFA/CD, publicado en el diario oficial El Peruano el 2 de agosto de 2013. 
Artículo 2º .- El Tribunal de Fiscalización Ambiental( ... ) 
2.2 El Tribunal de Fiscalización Ambiental vela por el cumplimiento del principio de legalidad y el respeto del 

derecho de defensa y el debido procedimiento, así como por la correcta aplicación de los demás 
principios jurídicos que orientan el ejercicio de la potestad sancionadora de la Administración Pública. 
( .. . ) 
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Sobre el principio de tipicidad 

27. El principio de tipicidad regulado en el numeral 4 del artículo 246º del TUO de la 
LPAG39

, establece que solo constituyen conductas sancionables 
administrativamente las infracciones previstas expresamente en normas con 
rango de ley mediante su tipificación como tales, sin admitir interpretación 
extensiva o analogía . 

28. 

29. 

30. 

39 

40 

Al respecto, el Tribunal Constitucional, en la sentencia recaída en el expediente 
Nº 2192-2004-AA, ha precisado lo siguiente: 

Expediente Nº 2192-2004-AA/TC 
5. ( ... ) El subprincipio de tipicidad o taxatividad constituye una de las 

manifestaciones o concreciones del principio de legalidad respecto de los 
límites que se imponen al legislador penal o administrativo, a efectos de que las 
prohibiciones que definen sanciones, sean éstas penales o administrativas, 
estén redactadas con un nivel de precisión suficiente que permita a cualquier 
ciudadano de formación básica, comprender sin dificultad lo que se está 
proscribiendo bajo amenaza de sanción en una determinada disposición legal. 
(Énfasis agregado) 

Asimismo, Morón Urbina40 ha precisado que el mandato de tipificación, no solo 
se impone al legislador cuando redacta la infracción, sino también a la autoridad 
administrativa cuando instruye un procedimiento administrativo sancionador y, en 
dicho contexto, realiza la subsunción de una conducta en el tipo legal de la 
infracción. 

En virtud de lo expuesto, se advierte que el princ1p10 de tipicidad exige a la 
Administración que, en un procedimiento administrativo sancionador, el hecho 

TUO DE LA LPAG. 
Artículo 246.- Principios de la potestad sancionadora administrativa 
La potestad sancionadora de todas las entidades está regida adicionalmente por los siguientes principios 
especiales:( ... ) 
4. Tipicidad.- Solo constituyen conductas sancionables administrativamente las infracciones previstas 

expresamente en normas con rango de ley mediante su tipificación como tales, sin admitir interpretación 
extensiva o analogía. Las disposiciones reglamentarias de desarrollo pueden especificar o graduar aquellas 
dirigidas a identificar las conductas o determinar sanciones, sin constituir nuevas conductas sancionables a 
las previstas legalmente, salvo los casos en que la ley o Decreto Legislativo permita tipificar infracciones 
por norma reglamentaria . 
A través de la tipificación de infracciones no se puede imponer a los administrados el cumplimiento de 
obligaciones que no estén previstas previamente en una norma legal o reglamentaria, según corresponda . 
En la configuración de los regímenes sancionadores se evita la tipificación de infracciones con idéntico 
supuesto de hecho e idéntico fundamento respecto de aquellos delitos o faltas ya establecidos en las leyes 
penales o respecto de aquellas infracciones ya tipificadas en otras normas administrativas sancionadoras. 

MORÓN URSINA, Juan Carlos. Comentarios a la Ley del Procedimiento Administrativo General. Novena 
edición . Lima: Gaceta Jurídica, 2011 , pp. 709, 71 O. 
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32. 

,\ 33. 

34. 

41 

imputado al administrado corresponda con aquel descrito en el tipo infractor41
, el 

cual debe serle comunicado en la resolución de imputación de cargos. 

Dicho mandato de tipificación se presenta en dos niveles: (i) exige que la norma 
describa los elementos esenciales del hecho que califica como infracción 
sancionable, con un nivel de precisión suficiente que permita a cualquier 
ciudadano de formación básica, comprender sin dificultad lo que se está 
proscribiendo bajo amenaza de sanción en una determinada disposición legal 
(de acuerdo con el principio de taxatividad); y (ii) en un segundo nivel -esto es, 
en la fase de la aplicación de la norma- la exigencia de que el hecho concreto 
imputado al autor se corresponda exactamente con el descrito previamente en la 
norma. 

Con relación al primer nivel, la exigencia de la "certeza o exhaustividad 
suficiente" o "nivel de precisión suficiente" en la descripción de las conductas que 
constituyen infracciones administrativas42 , tiene como finalidad que -en un caso 
en concreto- al realizarse la subsunción del hecho en la norma que describe la 
infracción, esta pueda ser efectuada con relativa certidumbre. 

Por otro lado, en lo concerniente al segundo nivel en el examen de tipificación, 
se exige que los hechos imputados por la administración correspondan con la 
conducta descrita en el tipo infractor correspondiente . 

Partiendo de lo antes expuesto, esta sala considera pertinente determinar si, en 
observancia al principio de tipicidad antes descrito, existe certeza o nivel de 
precisión suficiente en la descripción de la norma respecto del hecho que califica 
como infracción administrativa y, con base en ello, determinar si la DFSAI - en el 
marco del presente procedimiento administrativo sancionador- realizó una 
correcta aplicación del principio de tipicidad; es decir, si el hecho imputado a 
Gold Fields Perú Exploraciones en el presente caso corresponde con el tipo 
infractor (esto es, la norma que describe la infracción administrativa) . 

Es importante señalar que, conforme a Nieto: 

El proceso de tipificación, sin embargo, no termina aquí porque a continuación - en la fase de 
aplicación de la norma - viene la exigencia de que el hecho concreto imputado al autor se corresponda 
exactamente con el descrito previamente en la norma. Si tal correspondencia no existe, ordinariamente, 
por ausencia de algún elemento esencial, se produce la indicada falta de tipificación de los hechos (de 
acuerdo con el principio de tipicidad en sentido estricto). 

NIETO GARCIA, Alejandro. Derecho administrativo sancionador. Quinta Edición. Madrid: Tecnos , 2011 , p. 269. 

Es importante señalar que, conforme a Morón: "Este principio exige el cumplimiento de tres aspectos 
concurrentes: i) La reserva de ley para la descripción de aquellas conductas pasibles de sanción por la 
Administración ; ii) La exigencia de certeza o exhaustividad suficiente en la descripción de las conductas 
sancionables constitutivas de las infracciones administrativas; iii) La interdicción de la analogía y la 
interpretación extensiva en la aplicación de los supuestos descritos como ilícitos (desde el punto de vista 
concreto, la tipificación es de interpretación restrictiva y correcta)". MORÓN URBINA, Juan Carlos . 
Comentarios a la Ley del Procedimiento Administrativo General. Lima: Gaceta Jurídica, 1 Orna . ed ., 2014. p. 
767. El resaltado es nuestro . 
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35. Para ello, a efectos de llevar a cabo el análisis antes descrito, corresponde 
precisar que el Tribunal de Fiscalización Ambiental ha señalado en reiterados 
pronunciamientos43 , la diferencia entre norma sustantiva y norma tipific~dora, 
señalando que la primera contiene la obligación ambiental fiscalizable cuyo 
incumplimiento se imputa, mientras que la segunda, la calificación de dicho 
incumplimiento como infracción administrativa, atribuyéndole la respectiva 
consecuencia jurídica. 

36. En el presente caso, a través de la Resolución Subdirectora! Nº 1410-2016-
OEFA/DFSAI/SDI, la SOi imputó al administrado el incumplimiento de 
obligaciones ambientales establecidas en su instrumento de gestión ambiental. 
Conductas que configurarían el incumplimiento de lo previsto en literal a) y c) del 
Numeral 7.2 del artículo 7° del RAAEM, concordado con el artículo 24º de la 
LGA, el artículo 15º de la LSNEIA y el artículo 29º del RLSNEIA. Asimismo, 
precisó que dichos incumplimientos configurarían las infracciones administrativas 
previstas en el numeral 2.1 del Rubro 2 del Cuadro de Tipificación de 
Infracciones y Escala de Sanciones de la Resolución de Consejo Directivo 
Nº 049-2013-OEFA/CD (norma tipificadora) , conforme a lo detallado en el cuadro 
Nº 1 de la presente resolución . 

37 . En ese contexto, es importante señalar que, conforme con el numeral 2.1 del 
Rubro 2 del Cuadro de Tipificación de Infracciones y Escala de Sanciones de la 

t\ Resolución Nº 049-2013-OEFA/CD, se ha previsto como infracción 
administrativa el incumplimiento de las disposiciones contenida en el artículo 24 º 
de la LGA, el artículo 15º de la LSNEIA y el artículo 29º del RLSNEIA. 

38. En ese sentido, esta sala advierte que en el numeral 2.1 del Rubro 2 del Cuadro 
de Tipificación de Infracciones y Escala de Sanciones de la Resolución Nº 049-
2013-OEFA/CD, se señala lo siguiente: 

39 . 

"2.1 Incumplir lo establecido en los Instrumentos de Gestión Ambiental aprobados, 
sin generar daño potencial o real a la flora, la fauna, la vida o salud humana". 
(Subrayado agregado) 

Sobre este punto debe precisarse que en la Nota 2, del Cuadro de Tipificación 
de Infracciones y Escala de Sanciones de la Resolución Nº 049-2013-OEFA/CD, 
se consigna lo siguiente: 

Nota 2: 
_.-- Lo dispuesto en el Numeral 2.1. se refiere al incumplimiento de aquellos 

0 
compromisos contemplados en los instrumentos de gestión ambiental que tienen 

de un daño potencial. (Subrayado agregado) · ______ u_n_c_a-ra_· c-te-r-so- c-ia_l_, formal u otros que por su naturaleza no implica la generación 

43 Conforme se observa, por ejemplo, de las Resoluciones Nº 029-2017-OEFA/TFA-SMEPIM del 9 de agosto de 
2017 y Nº 024-2017-OEFA/TFA-SMEPIM del 17 de julio de 201 7. 
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t: 

41. 

42. 

43. 
¡I 

44. 

45. 

Ahora bien, con relación a los hechos imputados a través de la Resolución 
Subdirectora! Nº 1410-2016-OEFA/DFSAI-SDI, se debe precisar que el 
procedimiento administrativo sancionador se inició por la imputación de las 
siguientes conductas infractoras: 

a) No cerrar el acceso principal que se dirige a la concesión minera. 

b) No realizar las labores de relleno y nivelado como parte del cierre de las 
pozas de sedimentación de las plataformas de perforación. 

c) No cerrar el campamento del proyecto de exploración minera. 
\ 

Conforme se advierte, los hechos imputados a Gold Fields Perú Exploraciones, 
no corresponden a compromisos que presenten un carácter social , formal o que 
por su naturaleza no impliquen la generación de un daño potencial. 

Sobre la base de lo expuesto, esta sala considera que los hechos imputados a 
Gold Fields Perú Exploraciones no corresponden a la conducta descrita en el 
tipo infractor. 

En consecuencia, se advierte que la imputación de cargos efectuada mediante 
la Resolución Subdirectora! Nº 1410-2016-OEFA/DFSAI, generó la vulneración 
del principio de tipicidad establecido en el TUO de la LPAG. 

Teniendo en cuenta lo señalado en el considerando precedente, se advierte que 
la resolución impugnada adolece de la causal de nulidad prevista en el numeral 1 
del artículo 1 Oº de la citada norma legal44 . 

Asimismo, en atención a lo dispuesto por el numeral 11 .345 del artículo 11º del 
TUO de la LPAG, corresponde disponer que se adopten las acciones necesarias 
a efectos de determinar la responsabilidad a que hubiere lugar, de ser el caso, 
por la declaración de nulidad de la Resolución Subdirectora! Nº 1410-2016-
OEFA/DFSAI-SDI. 

,---___________ _ 
~ 44 

u 45 

TUO de la LPAG 
Artículo 10.- Causales de nulidad 
Son vicios del acto administrativo , que causan su nulidad de pleno derecho, los siguientes: 
1. La contravención a la Constitución, a las leyes o a las normas reglamentarias. ( ... ) 

TUO de la LPAG 
Artículo 11 .- Instancia competente para declarar la nulidad (. . ) 
11 .3. La resolución que declara la nulidad dispone, además, lo conveniente para hacer efectiva la 

responsabilidad del emisor del acto inválido, en los casos en que se advierta ilegalidad manifiesta, 
cuando sea conocida por el superior jerárquico. 
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Finalmente cabe señalar que Gold Fields La Cima S.A presentó un escrito de 
desestimiento de recurso de apelación, en atención a los artículos 198°46 y 
199047 del TUO de la LPAG. En ese sentido, carece de objeto pronunciarse 
respecto del citado escrito. 

De conformidad con lo dispuesto en el Texto Único Ordenado de la Ley N° 27444, Ley 
del Procedimiento Administrativo General, aprobado por Decreto Supremo Nº 006-
2017-JUS; la Ley Nº 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluación y Fiscalización 
Ambiental; el Decreto Legislativo Nº 1013, que aprueba la Ley de Creación, 
Organización y Funciones del Ministerio del Ambiente; el Decreto Supremo Nº 013-
2017-MINAM, que aprueba el Reglamento de Organización y Funciones del OEFA; y 
la Resolución Nº 032-2013-OEFA/CD, que aprueba el Reglamento Interno del Tribunal 
de Fiscalización Ambiental del OEFA. 

SE RESUELVE: 

PRIMERO.- Declarar la NULIDAD de la Resolución Subdirectora! Nº 1410-2016-
OEFA/DFSAI del 8 de setiembre de 2016, así como de la Resolución Directora! 
Nº 1344-2017-OEFA/DFSAI del 15 de noviembre de 2017, a través de las cuales se 
imputó responsabilidad por las conductas infractoras descritas en el Cuadro N° 1 de la 
presente resolución y se declaró la responsabilidad administrativa de Gold Fields Perú 
Exploraciones S.A. en Liquidación por la conducta infractora descrita en el numeral 2 
del Cuadro Nº 1 de la presente resolución; debiéndose RETROTRAER el 
procedimiento administrativo sancionador al momento en el que el vicio se produjo, por 
los fundamentos expuestos en la parte considerativa de la presente resolución. En 
consecuencia, devolver los actuados a la Dirección de Fiscalización, Sanción y 
Aplicación de Incentivos (ahora, DFAI) del OEFA para los fines correspondientes. 

46 

47 

Artículo 198.- Desistimiento del procedimiento o de la pretensión 
198.1 El desistimiento del procedimiento importará la culminación del mismo, pero no impedirá que 

posteriormente vuelva a plantearse igual pretensión en otro procedimiento. 
198.2 El desistimiento de la pretensión impedirá promover otro procedimiento por el mismo objeto y causa. 
198.3 El desistimiento sólo afectará a quienes lo hubieren formulado. 
198.4 El desistimiento podrá hacerse por cualquier medio que permita su constancia y señalando su 

contenido y alcance. Debe señalarse expresamente si se trata de un desistimiento de la pretensión o 
del procedimiento. Si no se precisa , se considera que se trata de un desistimiento del procedimiento. 

198.5 El desistimiento se puede realizar en cualquier momento antes de que se notifique la resolución final 
que agote la via administrativa. 

198.6 La autoridad aceptará de plano el desistimiento y declarará concluido el procedimiento, salvo que, 
habiéndose apersonado en el mismo terceros interesados, instasen éstos su continuación en el plazo 
de diez dias desde que fueron notificados del desistimiento. 

198.7 La autoridad podrá continuar de oficio el procedimiento si del análisis de los hechos considera que 
podría estarse afectando intereses de terceros o la acción suscitada por la iniciación del procedimiento 
entrañase interés general. En ese caso, la autoridad podrá limitar los efectos del desistimiento al 
interesado y continuará el procedimiento. 

Artículo 199.- Desistimiento de actos y recursos administrativos 
199.1 El desistimiento de algún acto realizado en el procedimiento puede realizarse antes de que haya 

producido efectos. 
199.2 Puede desistirse de un recurso administrativo antes de que se notifique la resolución final en la 

instancia, determinando que la resolución impugnada quede firme, salvo que otros administrados se 
hayan adherido al recurso, en cuyo caso sólo tendrá efecto para quien lo formuló. 
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SEGUNDO.- Notificar la presente resolución a Gold Fields Perú Exploraciones S.A. En 
Liquidación y a Gold Fields La Cima S.A , para los fines pertinentes. 

Regístrese y comuniques 

~ 
CÉSAR ABRAHAM EYRA CRUZADO 

Pr ident · 
Sala Especializada e Mi~~ a, E~ergía, Pesquería 

e lndu ria Mf nufact rera 
Tribunal d iscaliización mbie tal 

JAIME PEDRO D 

RAF ... ;ñ,iitJR1c"10 .RANÚi?Ez· AR·R·ovo 
Vocal 

specializada en Minería, Energía, Pesquería 
e Industria Manufacturera 

Tribunal de Fiscalización Ambiental 

Vocal 
Sala Especializada en Minería, Energía, Pesquería 

e Industria Manufacturera 
Tribunal de Fiscalización Ambiental 
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