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EXPEDIENTE N° . 426-2016-OEFA/DFSAI/PAS

ADMINISTRADO : COESTIS.A'

UNIDAD PRODUCTIVA : ESTACION DE SERVICIOS

UBICACION : DISTRITO DE VILLA EL SALVADOR, PROVINCIA
Y DEPARTAMENTO DE LIMA

SECTOR : HIDROCARBUROS LiQUIDOS

MATERIAS : INSTRUMENTO DE GESTION AMBIENTAL

LABORATORIO ACREDITADO
RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
REINCIDENCIA

REGISTRO DE ACTOS ADMINISTRATIVOS

SUMILLA: Se declara la existencia de responsabilidad administrativa de
Coesti S.A. por la comision de las siguientes infracciones:

(i) No realizé el monitoreo de ruido en todos los puntos comprometidos en su
instrumento de gestion ambiental durante el cuarto trimestre del 2012;
conducta que contraviene lo dispuesto en el Articulo 9° del Reglamento para
la Proteccion Ambiental en las Actividades de Hidrocarburos, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 015-2006-EM.

(i)  No realiz6 el monitoreo de calidad del aire del cuarto trimestre del 2012 a
través de un laboratorio acreditado por el Instituto Nacional de Defensa de
la Competencia y de la Proteccién de la Propiedad Intelectual — INDECOPI;
conducta que contraviene lo dispuesto en el Articulo 58° del Reglamento
para la Proteccion Ambiental en las Actividades de Hidrocarburos, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 015-2006-EM.

En aplicacién de la Unica Disposicion Complementaria Transitoria del Texto Unico
Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del
Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental — OEFA, aprobado por
Resolucion del Consejo Directivo N° 045-2015-OEFA/PCD, se declara que no
resulta pertinente el dictado de medidas correctivas, toda vez que se ha verificado
que Coesti S.A. ha subsanado las conductas infractoras.

Se declara la configuracion del supuesto de reincidencia respecto a la infraccion
al Articulo 9° del Reglamento para la Proteccion Ambiental en las Actividades de
Hidrocarburos, aprobado mediante Decreto Supremo N° 015-2006-EM. En
consecuencia, se dispone la inscripcion de la calificacion de reincidente de Coesti
S.A. en el Registro de Infractores Ambientales del Organismo de Evaluacion y
Fiscalizacion Ambiental.

Lima, 7 de noviembre del 2016

l. ANTECEDENTES

1. Coesti S.A. (en adelante, Coesti) realiza actividades de comercializacion de
hidrocarburos en la estacidon de servicios ubicada en la Avenida Arequipa N° 3325

esquina con la Avenida Republica de Colombia N° 105, distrito de San Isidro,
provincia y departamento de Lima (en adelante, estacion de servicios).

El 21 de setiembre del 2011 y el 29 de abril del 2013 la Direccién de Supervisién
realizo visitas de supervision regular a las instalaciones de la estacion de servicios
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contenidos en su instrumento de gestion ambiental.
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3. Los resultados de las visitas de supervisiéon fueron recogidos en las Actas de
Supervision N° 0008792, 009559 y 009561° y en los Informes de Supervision
N° 712-2011-OEFA/DS-HID 'y 1251-2013-OEFA/DS-HID*. Los hallazgos
advertidos fueron analizados por la Direccién de Supervisién en el Informe Técnico
Acusatorio N° 656-2015-OEFA/DS del 18 de setiembre del 2015° (en adelante,
Informe Técnico Acusatorio) en el cual se detallan los supuestos incumplimientos
a la normativa ambiental y a los compromisos ambientales cometidos por Coesti.

4.  Mediante Razén de Subdireccion de Instruccion e Investigacion del 26 de agosto
del 2016 se incorporé al Expediente un CD que contiene los siguientes
documentos:

¢ Resolucion Directoral N° 536-2006-MEM-AAE que aprueba el Plan de Manejo
Ambiental de la Estacion de Servicios Arequipa.

e Resolucién Directoral N° 595-2006-MEM-AAE que aprueba la Declaracion de
Impacto Ambiental para Ampliacién a Gasocentro (GLP) de la Estacion de
Servicios Arequipa.

e Resolucion Directoral N° 245-2012-MEM-AAE que aprueba la Declaracion de
Impacto Ambiental para la Modificacion y/o Ampliacion de la Estacién de
Servicios con Gasocentro de GLP “Arequipa”.

e Carta N° 166-2015-OEFA/DFSAI/SDI.

e Escrito con registro N° 6303.1

e Oficio N° 1067-2015-INACAL/DA.

5. Por Carta N° 918-2016-OEFA/DFSAI/SDI del 8 de setiembre del 2016, la
Subdireccion de Instruccién requiri6 a Coesti los registros que sustenten la
capacitacion de su personal en temas ambientales. Coesti presenté la
documentacion solicitada a través del escrito con registro N° 063567 el 13 de
setiembre del 2016°.

6. Mediante Resolucién Subdirectoral N° 1499-2016-OEFA-DFSAI/SDI” del 22 de
setiembre del 2016, notificada el 26 de setiembre de dicho afio, la Subdireccién
de Instruccion e Investigaciéon inicié el presente procedimiento administrativo
sancionador contra Coesti, atribuyéndole a titulo de cargo las siguientes
conductas infractoras que se detallan a continuacion:

2 Pagina 6 del Informe de Supervision N° 712-2011-OEFA/DS, contenido en el Disco Compacto (en adelante, CD)
que obra en el folio 14 del Expediente

8 Paginas 13 al 16 del Informe de Supervisién N° 1251-2013-OEFA/DS-HID, contenido en el CD que obra en el
folio 14 del Expediente.

4 Informe de Supervision recogido en el CD que obra en el folio 14 del Expediente.
Folio 1 al 13 del Expediente.
Folios 39 al 42 del Expediente.

Folios 43 al 59 del Expediente.
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Norma que tipifica la
presunta infraccion
administrativa
Coesti S.A. no habria ejecutado el Awiculs 9 del Numeral 3.44. de |la
monitoreo ambiental de calidad de Reslamients. sars |a Tipificacion y Escala de
ruido en todos los puntos de Progteccién A?nbiental Multas y Sanciones de
monitoreo establecidos en su en: Yz Achividades: de Hidrocarburos, contenida en Histg

1 instrumento de gestion ambiental Hid la Tipificacién y Escala de

durante el cuarto trimestre 2012; al idrocarburos, : Multas Sanciones del tourr

: : aprobado  mediante y

haberlo realizado en tres (3) de los Decreto Supremo N° OSINERGMIN, aprobada por
cuatro (4) puntos sefalados en su 015-2006-EM Resolucion N° 028-2003-
Declaracién de Impacto Ambiental. ) OS/CD y modificatorias.
Numeral 3.6 de la
Articulo 58° del | Tipificacion y Escala de
Coesti S.A. no habria realizado el | Reglamento para la | Multas y Sanciones de
monitoreo ambiental de calidad de | Proteccion Ambiental | Hidrocarburos, contenida en
aire correspondiente al cuarto | en las Actividades de | la Tipificacion y Escala de | Hasta

Norma que tipifica la Eventual
eventual sancién sancion

Presuntas conductas

NO
infractoras

trimestre del afio 2012 con un | Hidrocarburos, Multas y Sanciones de | 10UIT

laboratorio acreditado por el | aprobado mediante | OSINERGMIN, aprobada por

INDECORPI. Decreto Supremo N° | Resolucion de  Consejo
015-2006-EM. Directivo N°  028-2003-

OS/CD y sus modificatorias.

T El 4 de octubre del 2016, Coesti presentd sus descargos al presente procedimiento
administrativo sancionador®, manifestando lo siguiente:

Hecho imputado N° 1:

(i) Adjunta el Informe de Monitoreo ambiental de ruido correspondiente al
segundo trimestre del 2016 en el cual se consideran todos los puntos de
monitoreo establecidos en el instrumento de gestion ambiental vigente, a
efectos de dar cumplimiento a la propuesta de medida correctiva.

Hecho imputado N° 2:

(i)  Adjunta el certificado de acreditacién del Instituto Nacional de Calidad —
INACAL del laboratorio NSF ENVIROLAB S.A.C., el cual realizé los
monitoreos ambientales de la estacion de servicios durante el segundo
trimestre del 2016.

Il. CUESTIONES EN DISCUSION
8. Mediante la presente resolucion corresponde determinar lo siguiente:
(i) Primera cuestion en discusién: si Coesti realizdé el monitoreo de ruido en
todos los puntos comprometidos en su instrumento de gestion ambiental

durante el cuarto trimestre del 2012; y, de ser el caso, si procede el dictado
de medidas correctivas.

(i) Segunda cuestién en discusion: si Coesti realizé el monitoreo de calidad del
aire del cuarto trimestre del 2012 a través de un laboratorio acreditado por
el Instituto Nacional de Defensa de la Competencia y de la Proteccion de la
Propiedad Intelectual - INDECOPI; y, de ser el caso, si procede el dictado

% ’7?7; de medidas correctivas.

v / ] %
g 1/ - - . o - ;
= e /\~é s\ (iii) Tercera cuestién en discusion: si corresponde declarar reincidente a Coesti.

Folios 61 al 65 del Expediente.

Pagina 3 de 16




.1

11

Resolucion Directoral N° 1723-2016-OEFA/DFSAI

Ministerio g
del Ambiente

Expediente N° 426-2016-OEFA/DFSAI/PAS

CUESTION PREVIA

Normas procedimentales aplicables al procedimiento administrativo
sancionador. Aplicacién de la Ley N° 30230, Ley para la promocion de la
inversion y de la Resolucién de Consejo Directivo N° 026-2014-OEFA/CD y la
Resolucién de Presidencia de Consejo Directivo N° 045-2015-OEFA/PCD

Mediante la Ley N° 30230, Ley que establece medidas tributarias, simplificacion
de procedimientos y permisos para la promocion y dinamizacion de la inversion
en el pais (en adelante, Ley N° 30230), publicada el 12 de julio del 2014, se
dispuso que durante un plazo de tres (3) afios, contado a partir de su publicacién,
el OEFA privilegiara las acciones orientadas a la prevencion y correccién de la
conducta infractora en materia ambiental.

El Articulo 19° de la Ley N° 30230 establece que durante dicho periodo, el OEFA
tramitara procedimientos sancionadores excepcionales, en los cuales, si declara
la existencia de una infraccién, unicamente ordenara una medida correctiva
destinada a revertir la conducta infractora y suspendera el procedimiento
sancionador; salvo las siguientes excepciones®:

a) Infracciones muy graves, que generen un dafo real y muy grave a la vida y
la salud de las personas. Dicha afectaciéon debera ser objetiva,
individualizada y debidamente acreditada.

b) Actividades que se realicen sin contar con el instrumento de gestiéon
ambiental o la autorizacion de inicio de operaciones correspondientes, o en
zonas prohibidas.

c) Reincidencia, entendiéndose por tal la comisién de la misma infraccion
dentro de un periodo de seis (6) meses desde que quedo firme la resolucion
que sanciond la primera infraccion.

En consecuencia, en la Unica Disposicién Complementaria Transitoria del Texto
Unico Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador
del Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental — OEFA, aprobado por
Resolucién de Presidencia de Consejo Directivo N° 045-2015-OEFA/PCD (en

Ley N° 30230, Ley que establece medidas tributarias, simplificacion de procedimientos y permisos para
la promocién y dinamizacién de la inversién en el pais

Articulo 19°.-Privilegio de la prevencion y correccion de las conductas infractoras

En el marco de un enfoque preventivo de la politica ambiental, establécese un plazo de tres (3) afios contados a
partir de la vigencia de la presente Ley, durante el cual el Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental -
OEFA privilegiara las acciones orientadas a la prevencion y correccion de la conducta infractora en materia
ambiental.

Durante dicho periodo, el OEFA tramitara procedimientos sancionadores excepcionales. Si la autoridad
administrativa declara la existencia de infraccion, ordenara la realizacién de medidas correctivas destinadas a
revertir la conducta infractora y suspendera el procedimiento sancionador excepcional. Verificado el cumplimiento
de la medida correctiva ordenada, el procedimiento sancionador excepcional concluira. De lo contrario, el referido
procedimiento se reanudara, quedando habilitado el OEFA a imponer la sancion respectiva.

Mientras dure el periodo de tres (3) afios, las sanciones a imponerse por las infracciones no podran ser superiores
al 50% de la multa que corresponderia aplicar, de acuerdo a la metodologia de determinacién de sanciones,
considerando los atenuantes y/o agravantes correspondientes. Lo dispuesto en el presente parrafo no sera de

aplicacion a los siguientes casos:

a) Infracciones muy graves, que generen un dafio real y muy grave a la vida y la salud de las personas. Dicha
afectacion debera ser objetiva, individualizada y debidamente acreditada.

b) Actividades que se realicen sin contar con el instrumento de gestién ambiental o la autorizacién de inicio de
operaciones correspondientes, o en zonas prohibidas.

¢) Reincidencia, entendiéndose por tal la comision de la misma infraccion dentro de un periodo de seis (6) meses
desde que quedé firme la resolucién que sancioné la primera infraccion.

Pagina 4 de 16



Resolucion Directoral N° 1723-2016-OEFA/DFSAI

A Expediente N° 426-2016-OEFA/DFSAI/PAS

adelante, TUO del RPAS) se dispuso que, durante la vigencia del Articulo 19° de
la Ley N° 30230, en la tramitacion del procedimiento administrativo sancionador
se aplicaran las siguientes reglas:

(i)  Si se verifica la existencia de infraccién administrativa en los supuestos
establecidos en los Literales a), b) y c) del tercer parrafo del Articulo 19° de
la Ley N° 30230 se impondra la multa que corresponda, sin reduccién del
50% (cincuenta por ciento) a que se refiere la primera oracion del tercer
parrafo de dicho articulo, y sin perjuicio de que se ordenen las medidas
correctivas a que hubiere lugar.

(i) Si se verifica la existencia de infraccion administrativa distinta a los
supuestos establecidos en los Literales a), b) y c) del tercer parrafo del
Articulo 19° de la Ley N° 30230, en la resolucién final, se dictara la medida
correctiva respectiva y se suspendera el procedimiento sancionador. De
verificarse el cumplimiento de la medida correctiva, la Autoridad Decisora
emitira una resolucién declarando concluido el procedimiento sancionador.
De lo contrario, lo reanudara quedando habilitada para imponer sancion
administrativa.

Dicha sancién administrativa sera equivalente al 50% (cincuenta por ciento)
de la multa que corresponda, en caso esta haya sido calculada en base a la
“Metodologia para el calculo de las multas base y la aplicacion de los factores
agravantes y atenuantes a utilizar en la graduacién de sanciones”, aprobada
por Resolucion de Presidencia del Consejo Directivo N° 035-2013-
OEFA/PCD, o norma que la sustituya.

(iii) En caso se acredite la existencia de infraccion administrativa pero el
administrado ha revertido, remediado o compensado todos los impactos
negativos generados por dicha conducta y, adicionalmente, no resulta
pertinente el dictado de una medida correctiva, la Autoridad Decisora se
limitara a declarar en la resolucion respectiva la existencia de
responsabilidad administrativa.

Si dicha resolucion adquiere firmeza, sera tomada en cuenta para determinar
la reincidencia, sin perjuicio de su posible inscripciébn en el registro
correspondiente.

12. Asimismo, de acuerdo al Articulo 6° de las Normas Reglamentarias que facilitan
la aplicacion de lo establecido en el Articulo 19° de la Ley N° 30230, aprobadas
por Resolucion de Consejo Directivo N° 026-2014-OEFA/CD (en adelante,
Normas Reglamentarias), lo establecido en el Articulo 19° de la Ley N° 30230 no
afecta la potestad del OEFA de imponer multas coercitivas frente al
incumplimiento de medidas cautelares y medidas correctivas, de conformidad con
lo establecido en el Articulo 199° de la LPAG, en los Articulos 21° y 22° |a Ley N°
29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental (en
adelante, Ley del SINEFA) y en los Articulos 40° y 41° del TUO del RPAS.

13. Al respecto, las infracciones imputadas en el presente procedimiento
administrativo sancionador son distintas a los supuestos establecidos en los
Literales a), b) y c) del Articulo 19° de la Ley N° 30230, pues de las imputaciones
no se aprecia un supuesto dafio real a la salud o vida de las personas, que se
haya desarrollado actividades sin certificacion ambiental o reincidencia. En tal
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sentido, de acreditarse la existencia de infraccién administrativa, corresponderia
emitir:

(i) Una primera resolucién que determine la responsabilidad administrativa y
ordene la correspondiente medida correctiva, de ser el caso.

(i) En caso de incumplir la medida correctiva, una segunda resolucién que
sancione la infraccién administrativa.

Cabe resaltar que en aplicacion de lo dispuesto en el Articulo 19° de la Ley
N° 30230, la primera resolucion suspendera el procedimiento administrativo
sancionador, el cual solo concluira si la autoridad verifica el cumplimiento de la
medida correctiva, de lo contrario se reanudara quedando habilitado el OEFA a
imponer la sancion respectiva.

En tal sentido, en el presente procedimiento administrativo sancionador
corresponde aplicar las disposiciones contenidas en la Ley N° 30230, en las
Normas Reglamentarias y el TUO del RPAS.

ANALISIS DE LAS CUESTIONES EN DISCUSION

Antes de proceder con el analisis de las cuestiones en discusion, es preciso indicar
que las conductas imputadas materia del presente procedimiento administrativo
sancionador fueron detectadas durante el desarrollo de las acciones de
supervision del OEFA.

Asimismo, el Articulo 16° del Reglamento del Procedimiento Administrativo
Sancionador del OEFA? sefiala que los informes técnicos, actas de supervision u
otros documentos similares constituyen medios probatorios dentro del
procedimiento administrativo sancionador y la informacién contenida en ellos —
salvo prueba en contrario— se presume cierta y responde a la verdad de los hechos
que en ellos se afirma'.

Por consiguiente, los hechos constatados por los funcionarios publicos, quienes
tienen la condicion de autoridad, y que se precisen en un documento publico
observando lo establecido en las normas legales pertinentes, adquiriran valor
probatorio dentro de un procedimiento administrativo sancionador, sin perjuicio de
las pruebas que puedan aportar los administrados en virtud de su derecho de
defensa.

) \4.‘7} /
W
(1//

iy
Mom3

Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del Organismo de Evaluacién y Fiscalizacion
Ambiental - OEFA, aprobado por Resolucién de Consejo Directivo N° 012-2012-OEFA/CD

“Articulo 16.- Documentos publicos

La informacién contenida en los informes técnicos, actas de supervision u otros documentos similares constituyen
medios probatorios y se presume cierta, salvo prueba en contrario”.

En este contexto, Garberi Llobregat y Buitron Ramirez sefialan lo siguiente:

«(...), la llamada “presuncién de veracidad de los actos administrativos” no encierra sino una suerte de prueba
documental privilegiada, en tanto se otorga legalmente al contenido de determinados documentos la virtualidad
de fundamentar por si solos una resolucién administrativa sancionadora, siempre que dicho contenido no sea
desvirtuado por otros resultados probatorios de signo contrario, cuya proposicién y practica, como ya se dijo,
viene a constituirse en una “carga” del presunto responsable que nace cuando la Administracion cumple la suya
en orden a la demostracion de los hechos infractores y de la participacion del inculpado en los mismos».
(GARBERI LLOBREGAT, José y BUITRON RAMIREZ, Guadalupe. El Procedimiento Administrativo
Sancionador. Volumen I. Quinta edicion. Valencia: Tirant Lo Blanch, 2008, p. 403).

En similar sentido, se sostiene que “La presuncién de veracidad de los hechos constatados por los funcionarios
publicos es suficiente para destruir la presuncion de inocencia, quedando a salvo al presunto responsable la
aportacion de otros medios de prueba (...)". (ABOGACIA GENERAL DEL ESTADO. DIRECCION DEL SERVICIO
JURIDICO DEL ESTADO. MINISTERIO DE JUSTICIA. Manual de Derecho Administrativo Sancionador. Tomo I.
Segunda edicién. Pamplona: Arazandi, 2009, p. 480.
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Por lo expuesto se concluye que las Actas de Supervision y el Informe de
Supervision constituyen medios probatorios fehacientes, al presumirse cierta la
informacion contenida en los mismos, sin perjuicio del derecho del administrado
de presentar los medios probatorios que acrediten lo contrario.

Primera cuestion en discusion: si Coesti realizé el monitoreo de ruido en
todos los puntos comprometidos en su instrumento de gestion ambiental,
durante el cuarto trimestre del 2012; y, de ser el caso, si procede el dictado
de medidas correctivas

El Articulo 9° del Reglamento para la Proteccion Ambiental en las Actividades de
Hidrocarburos, aprobado mediante Decreto Supremo N° 015-2006-EM (en
adelante, RPAAH), establece que previo al inicio de actividades de hidrocarburos
el titular debera presentar ante la Direccion General de Asuntos Ambientales
Energéticos del Ministerio de Energia y Minas (en adelante, DGAAE) el estudio
ambiental correspondiente, el cual resulta de obligatorio cumplimiento una vez
aprobado, constituyendo los compromisos asumidos en este obligaciones
ambientales fiscalizables?.

Compromiso previsto en el instrumento de gestion ambiental

Mediante Resolucion Directoral N° 536-2006-MEM/AAE del 7 de setiembre del
2006 |a Direccion General de Asuntos Ambientales Energéticos del Ministerio de
Energia y Minas (en adelante, DGAAE) aprobé el Plan de Manejo Ambiental de la
estacion de servicios.

A través de la Resolucién Directoral N° 595-2006-MEM/AAE del 28 de setiembre
del 2006, la DGAAE aprobé la Declaracién de Impacto Ambiental para
Ampliacion a Gasocentro (GLP) de la estacién de servicios (en adelante, DIA
2006).

Por Resolucién Directoral N° 245-2012-MEM/AAE del 19 de setiembre del 201215,
la DGAAE aprobé la Declaraciéon de Impacto Ambiental para la Modificacion y/o
Ampliacién de la estacion de servicios con Gasocentro de GLP (en adelante, DIA
2012).

En la Resolucién de imputacion de cargos, la Subdireccion de Instruccion precisé
que a la fecha de la supervision regular (21 de setiembre del 2011 y 29 de abril
del 2013) Coesti debia cumplir los compromisos asumidos en la DIA 2006.

Reglamento para la Proteccion Ambiental en las Actividades de Hidrocarburos, aprobado mediante
Decreto Supremo N° 015-2006-EM.

“Articulo 9°.- Previo al inicio de Actividades de Hidrocarburos, Ampliacion de Actividades o Modificacion, el
Titular deberéa presentar ante la DGAAE el Estudio Ambiental correspondiente, el cual luego de su aprobacion
sera de obligatorio cumplimiento. El costo de los estudios antes sefialados y su difusion sera asumido por el

proponente”.

Paginas 104 y 105 del archivo digitalizado “Resolucién Directoral N° 536-2006-MEM-AAE, que aprueba el Plan
de Manejo Ambiental de la Estacién de Servicios Arequipa” que obra en el folio 37 del Expediente.

Péaginas 172 y 173 del archivo digitalizado “Resolucién Directoral N° 595-2006-MEM-AAE, que aprueba la
Declaracién de Impacto Ambiental para Ampliacion a Gasocentro (GLP) de la Estacion de Servicios Arequipa”
que obra en el folio 37 del Expediente.

Péaginas 110 y 111 del archivo digitalizado “Resolucién Directoral N° 245-2012-MEM-AAE, que aprueba la
Declaracién de Impacto Ambiental para la Modificacién y/o Ampliaciéon de la Estacion de Servicios con
Gasocentro de GLP Arequipa” que obra en el folio 37 del Expediente.
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En dicha DIA 2006 Coesti se comprometié a realizar el monitoreo ambiental de
ruido en cuatro (4) puntos, conforme se advierte en el siguiente detalle®:

“CUADRO “A”
PUNTOS DE MONITOREO
5 Ubicacion en
Funtos de Monitorso Coordenadas UTM Frecuencia del
Estacion de PROY 0278827 E Monitoreo
Servicios 8661712 N
Gss) (...) (...) (...)
0278815 E
R 8661736 N
Puntos de R-02 i
: 8661706 N ;
Monitoreo de Trimestral
Ruidos R-03 U2reET! B
8661702 N
0278807 E
o 8661741 N

Conforme a lo sefialado, en su calidad de titular de la estacién de servicios, Coesti
se encuentra obligado a cumplir con el compromiso establecido en su DIA 2006,
consistente en realizar el monitoreo ambiental de ruido en cuatro (4) puntos de
monitoreo.

Hecho detectado

La Direccidén de Supervisién dejo constancia en el Acta de Supervisién N° 009559
de que Coesti realizé el monitoreo ambiental de ruido correspondiente al cuarto
trimestre del 2012 en tres (3) de los cuatro (4) puntos de monitoreo
comprometidos'’.

En el Informe Técnico Acusatorio, la Direccion de Supervision concluyé que Coesti
no habria realizado el monitoreo de ruido en todos los puntos de monitoreo
comprometidos en su DIA 2006 durante el cuarto trimestres del 20128,

Analisis del hecho imputado

Del analisis del informe de monitoreo ambiental de ruido correspondiente al cuarto
trimestre del 2012"° se verifica que Coesti realizé el monitoreo de ruido en tres (3)
de los cuatro (4) puntos de monitoreo comprometidos en su DIA.

Conforme al analisis del informe de monitoreo y de lo detectado por la Direccién
de Supervision se desprende que Coesti no realizé el monitoreo ambiental de ruido
en todos los puntos de monitoreo establecidos en su instrumento de gestion
ambiental durante el cuarto trimestres del afio 2012.

En su escrito de descargos, Coesti sefalé que en el segundo trimestre del 2016
realizé el monitoreo ambiental de ruido considerando todos los puntos de
monitoreo establecidos en el instrumento de gestién ambiental vigente, realizando

Pagina 47 del Informe de Supervision N° 1251-2013-OEFA/DS-HID, contenido en el CD obrante en el folio 14
del Expediente.

Pagina 13 del Informe de Supervision N° 1251-2013-OEFA/DS-HID, contenido en el CD que obra en el folio 14
del Expediente.

Folio 8 del Expediente.

Pagina 71 del Informe de Supervisién N° 1251-2013-OEFA/DS-HID, contenido en el CD que obra en el folio 14
del Expediente
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asi la propuesta de medida correctiva de la resolucién que dio inicio al presente
procedimiento administrativo sancionador.

Deconformidad con lo establecido en el Articulo 5° del TUO del RPAS del OEFA,
el cese de la conducta que constituye infraccion administrativa no sustrae la
materia sancionable, por lo que Coesti no puede eximirse de responsabilidad en
este procedimiento administrativo sancionador en el supuesto que efectivamente
haya subsanado el hecho infractor. Las acciones ejecutadas con posterioridad a
la supervision regular por parte de Coesti seran analizadas al momento de
determinar la procedencia y pertinencia de una medida correctiva.

De los medios probatorios actuados en el Expediente se verifica que Coesti no
realizé el monitoreo ambiental de ruido en todos los puntos comprometidos en su
instrumento de gestion ambiental durante el cuarto trimestre del 2012. Esta
conducta vulnera la obligacién contenida en el Articulo 9° del RPAAH.

Por lo tanto, corresponde declarar la existencia de responsabilidad administrativa
de Coesti en este extremo.

Procedencia de medidas correctivas

Habiéndose determinado la responsabilidad administrativa de Coesti en este
extremo, corresponde verificar si corresponde el dictado de medidas correctivas.

Mediante escrito con registro N° 068238 del 4 de octubre del 2016, Coesti presentd
el monitoreo ambiental de ruido correspondientes al segundo trimestre del 2016,
en el cual se observa que realizé el monitoreo de ruido en tres (3) puntos de
monitoreo?.

A la fecha, la DIA 2012 aprobada mediante Resolucién Directoral N° 245-2012-
MEM/AAE del 19 de setiembre del 2012 es la que rige las actividades de Coesti.
En este instrumento de gestién ambiental, Coesti se comprometié a realizar el
monitoreo de ruido en tres (3) puntos de monitoreo.

Por tanto ha quedado acreditado que subsané la conducta infractora, por lo que
en aplicacion de la Unica Disposiciéon Complementaria Transitoria del TUO del
RPAS del OEFA, no corresponde ordenar una medida correctiva a Coesti en este
extremo, toda vez que se ha verificado que realiza los monitoreos de ruido
conforme a lo establecido en su instrumento de gestion ambiental vigente.

Segunda cuestion en discusion: si Coesti realizé el monitoreo de calidad del
aire del cuarto trimestre del 2012 a través de un laboratorio acreditado por
INDECOPI; y, de ser el caso, si procede el dictado de medidas correctivas

El Articulo 58° del RPAAH establece que las actividades asociadas a las
mediciones y determinaciones analiticas seran realizadas por laboratorios
acreditados por INDECOPI o laboratorios internacionales que cuenten con la
acreditacion de la ISO/IEC 170252

Pagina 6 del archivo “d. INFORME DE MONITOREO Il TRI 2016 - ES AREQUIPA”, contenido en el CD que obra
en el folio 66 del expediente.

Reglamento para la Proteccién Ambiental en las Actividades de Hidrocarburos, aprobado por Decreto
Supremo N° 015-2006-EM

Articulo 58.- La coleccién de muestras, la ejecucion de mediciones y determinaciones analiticas, el informe, el
registro de los resultados, y la interpretacién de los mismos se realizard siguiendo los correspondientes
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40. Las actividades de medicién y determinaciones analiticas que se desprenden de
la citada norma se refieren a las acciones de monitoreo ambiental en general,
acciones que se realizan a efectos de medir la presencia y concentracién de
contaminantes en el ambiente, asi como el estado de conservacion de los recursos
naturales.

Expediente N° 426-2016-OEFA/DFSAI/PAS

41. Los titulares de actividades de hidrocarburos debian realizar los monitoreos
ambientales a través de un laboratorio acreditado por el INDECOPI o un
laboratorio internacional que cuente con la acreditacion de la ISO/IEC 17025.

a) Sistema Nacional para la Calidad v el Instituto Nacional de Calidad

42. Tal como se indicé en la Resoluciéon Subdirectoral N° 1499-2016-
OEFA/DFSAI/SDI, en el presente caso para efectuar el analisis de la acreditacion
del laboratorio que ejecuté los monitoreos ambientales a la estacién de servicios
de Coesti se tomara en cuenta la informacién del INDECOPI considerada en el
Informe de Supervision, ello considerando la fecha de verificacion de las
supuestas infracciones (cuarto trimestre del afio 2012).

b)  Hecho detectado

43. En el Informe de Supervisién, la Direccion de Supervision dejé constancia que
Coesti realizé el monitoreo de calidad del aire correspondiente al cuarto trimestre
del afio 2012 con un laboratorio Labeco Analisis Ambientales S.R.L. (en adelante,
Labeco), el cual no se encontraba acreditado por INDECOPI?2,

44. En el Informe Técnico Acusatorio, la Direccion de Supervision concluyé que Coesti
no realizé el monitoreo ambiental de calidad del aire correspondiente al cuarto
trimestre del afio 2012 con un laboratorio acreditado por INDECOPI?,

c) Analisis del hecho imputado

45. Mediante Carta N° 166-2015-OEFA/DFSAI/SDI del 30 de noviembre del 2015%,
la Subdireccion de Instruccion requirio a Labeco que informe la fecha exacta en la
que obtuvo la acreditacion para el monitoreo de parametros relativos a la calidad
de aire.

46. Por escrito del 4 de diciembre del 2015%°, Labeco respondié al requerimiento de
informacion e informé, en relacibn a la fecha de obtencién del alcance
comprendido dentro de su certificacion respecto de ciertos parametros relativos a
la calidad de aire, lo siguiente:

protocolos de monitoreo aprobados por la DGAAE. Las actividades asociadas a las mediciones y
determinaciones analiticas seran realizadas por laboratorios acreditados por INDECOPI o laboratorios
internacionales que cuenten con la acreditacion de la ISO/IEC 17025.

Los protocolos y metodologias deberan actualizarse periédicamente, conforme lo determine la DGAAE.

Paginas 6 y 7 del Informe de Supervisién N° 1251-2013-OEFA/DS-HID, contenido en el CD que obra en el folio
14 del Expediente.

28 Folio 6 del Expediente.
Documento digitalizado incorporado al expediente mediante razén de subdireccién en un CD.

Documento digitalizado incorporado al expediente mediante razén de subdirecciéon en un CD.
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2 Fecha de otorgamiento de la ampliacion del alcance

Lalgns o dentro de la certificacion
Material Particulado (PM-10) 30 de octubre del 2013
Monéxido de Carbono 11 de agosto del 2015
Didxido de Azufre 11 de agosto del 2015
Sulfuro de Hidrégeno 11 de agosto del 2015
Ozono 11 de agosto del 2015
Plomo 11 de agosto del 2015
Material Particulado (PM-2.5) 30 de octubre del 2013
Oxido de Nitrégeno No se obtuvo
Benceno No se obtuvo
Hidrocarburos Totales expresados como hexano No se obtuvo
Diéxido de Nitrégeno 11 de agosto del 2015

Del analisis de los documentos mencionados se observa que la acreditacién
otorgada por INDECOPI a favor de Labeco como laboratorio de ensayo no
considerd los parametros de calidad de aire analizados durante el cuarto trimestre
del 2012.

En consecuencia, el monitoreo de calidad de aire efectuado el 5 de diciembre del
2012, en el marco del monitoreo correspondiente al cuarto trimestre del 2012 de
la estacion de servicios de titularidad de Coesti fue ejecutado por un laboratorio
gue no se encontraba acreditado por la autoridad competente para el analisis de
los parametros monitoreados.

En sus descargos, Coesti adjunto el certificado de acreditacion del INACAL del
laboratorio NSF ENVIROLAB S.A.C., quien realizé los monitoreos ambientales en
la estacion de servicios durante el segundo trimestre del 2016, a efectos de
subsanar la conducta imputada.

Se reitera que de conformidad con lo establecido en el Articulo 5° del TUO del
RPAS del OEFA, el cese de la conducta que constituye infraccion administrativa
no sustrae la materia sancionable, por lo que Coesti no puede eximirse de
responsabilidad en este procedimiento administrativo sancionador en el supuesto
que efectivamente haya subsanado el hecho infractor. Las acciones ejecutadas
con posterioridad a la supervision regular por parte de Coesti seran analizadas al
momento de determinar la procedencia y pertinencia de una medida correctiva.

De los medios probatorios actuados en el Expediente se verifica que Coesti no
realizé el monitoreo de calidad del aire del cuarto trimestres del 2012 a través de
un laboratorio acreditado por INDECOPI. Por lo tanto, corresponde declarar la
existencia de responsabilidad administrativa de Coesti en este extremo.

Procedencia de medidas correctivas

De la revision del Informe de Monitoreo Ambiental de calidad de Aire
correspondiente al segundo trimestre del 2016 presentado por Coesti al OEFA en
su escrito de descargos del 4 de octubre del 2016%° se aprecia que realiza la
evaluacion de los parametros PM 2.5, PM-10, SO,, CO, NO2, H,S, O3 Benceno,
HTP y Pb (sélo alguno de ellos se encuentran acreditados por el INACAL).

En aplicacion de la Unica Disposiciéon Complementaria Transitoria del TUO del
RPAS del OEFA, no corresponde ordenar una medida correctiva a Coesti en este
extremo.

Informe contenido en el CD que obra a folio 66 del Expediente.
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IV.3 Tercera cuestion en discusion: Determinar si corresponde declarar
reincidente a Coesti

Expediente N° 426-2016-OEFA/DFSAI/PAS

a) Marco tedrico legal

54. Lareincidencia en sede administrativa, se rige por lo establecido en la LPAG? que
establece que la Autoridad Administrativa debe ser razonable en el ejercicio la
potestad sancionadora, tomando en consideracion la repeticion yl/o
continuidad en la comision de la infraccion®,

55. Complementariamente, por Resolucion de Presidencia de Consejo Directivo
N° 020-2013-OEFA/PCD se aprobd los “Lineamientos que establecen los criterios
para calificar como reincidentes a los infractores ambientales en los sectores
econdomicos bajo el ambito de competencia del OEFA”. Estos lineamientos
sefalan que la reincidencia implica la comision de una nueva infraccion
cuando el autor haya sido sancionado anteriormente por una infraccion del
mismo tipo, siendo necesario que dicha sancion se encuentre consentida o
que haya agotado la via administrativa®.

56. Asimismo, los referidos lineamientos establecieron cuatro (4) elementos
constitutivos que deben concurrir para que se configure la reincidencia:

(i) Identidad del infractor: La nueva infraccién administrativa y la antecedente
deben hacer sido cometidas por el mismo administrado, es decir, la persona
natural o juridica titular de la actividad productiva sujeta a la fiscalizacion

z Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General

“Articulo 230°.- Principios de la potestad sancionadora administrativa
La potestad sancionadora de todas las entidades esta regida adicionalmente por los siguientes principios
especiales:
(<)
3. Razonabilidad.- Las autoridades deben prever que la comisién de la conducta sancionable no resulte mas
ventajosa para el infractor que cumplir las normas infringidas o asumir la sancion. Sin embargo, las sanciones a
ser aplicadas deberan ser proporcionales al incumplimiento calificado como infraccion, debiendo observar los
siguientes criterios que en orden de prelacion se sefialan a efectos de su graduacion:

a) La gravedad del dario al interés publico y/o bien juridico protegido;

b) El perjuicio econémico causado; :

c) La repeticion y/o continuidad en la comisién de la infraccion;

d) Las circunstancias de la comision de la infraccion;

e) El beneficio ilegalmente obtenido; y

f) La existencia o no de intencionalidad en la conducta del infractor.”

“ Cabe sefalar que mediante Resolucién de Consejo Directivo N° 016-2012-OEFA/CD se creé el Registro de
Infractores Ambientales del OEFA, el cual contiene la informacion de los infractores ambientales reincidentes,
declarados como tales por la Direccion de Fiscalizacion.

a Lineamientos que establecen criterios para calificar como reincidentes a los infractores ambientales bajo
el ambito de competencia del OEFA, aprobado mediante Resolucién de Presidencia de Consejo Directivo
N° 020-2013-OEFA/PCD

“lll. Caracteristicas

6. La reincidencia implica la comision de una nueva infraccion cuando ya ha sido sancionado por una infraccion
anterior. La reincidencia es considerada como un factor agravante de la sancién en la Ley N° 27444- Ley de
Procedimiento Administrativo General y en el Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del
OEFA, conforme fue indicado anteriormente.

(...)

IV. Definicion de reincidencia

9. La reincidencia se configura cuando se comete una nueva infraccion cuyo supuesto de hecho del tipo infractor
es el mismo que el de la infraccién anterior”.

()

V Elementos

V.1. Resolucién consentida o que agota la via administrativa.-

10. Para que se configure la reincidencia en la comision de infracciones administrativas resulta necesario que el
antecedente infractor provenga de una resolucion consentida o que agote la via administrativa, es decir, firme en
la via administrativa. Solo una resolucion con dichas caracteristicas resulta vinculante. (...)".
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ambiental del OEFA, independientemente de la unidad y/o planta en la que
fue detectada la conducta.

(i) Tipo infractor: La nueva infraccion administrativa y la antecedente deben
corresponder al mismo supuesto de hecho, es decir, a la misma obligaciéon
ambiental fiscalizable.

(i) Resolucidon consentida o que agota la via administrativa: La
responsabilidad administrativa por la comisiéon de la infraccion antecedente
debe haber sido declarada por una resoluciéon consentida o final que haya
agotado la via administrativa.

(iv) Plazo: La nueva infraccién administrativa debera haber sido cometida dentro
de los cuatro (4) afios posteriores a la comisién de la infraccién administrativa
antecedente. Dicho plazo ha sido tomado del Articulo 233° de la LPAG, que
establece el plazo de prescripcidn de las infracciones administrativas.

Cabe indicar que, segun lo establecido en el TUO del RPAS del OEFA la
reincidencia es considerada como una circunstancia agravante especial®.

De otro lado, la Ley N° 30230 dispone que durante el periodo de tres (3) afios,
cuando el OEFA declare la responsabilidad administrativa por la comisién de una
infraccién debera dictar una medida correctiva y, solo correspondera la imposicién
de una sancién, frente al incumplimiento de dicha medida, salvo que se configure,
entre otros, la figura de la reincidencia, entiéndase por tal la comision de la
misma infraccion dentro de un periodo de seis meses desde que quedo firme
la resolucién que sancioné la primera infraccion.

Bajo este contexto y en atencién a las normas antes citadas, es preciso indicar
que la reincidencia presenta tres (3) consecuencias:

(i) La reincidencia como factor agravante

Ante la deteccién de una nueva infraccién y de ser el caso, se aplicara la
Metodologia para el calculo de las multas base y la aplicacién de los factores
agravantes y atenuantes a utilizar en la graduacion de sanciones, aprobada por
Resolucién de Presidencia del Consejo Directivo N° 035-2013-OEFA/PCD?®'.

(ii) Determinacion de la via procedimental

Dicha consecuencia se deriva en aplicacion de la Ley N° 30230. La reincidencia
sera considerada para tramitar el procedimiento administrativo sancionador de
acuerdo al supuesto excepcional, el mismo que establece que frente a la
determinacion de la responsabilidad administrativa correspondera la imposicion

Texto Unico Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del Organismo de
Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental, aprobado por Resolucién de Presidencia de Consejo Directivo N°
045-2015-OEFA/PCD

“Articulo 34.- Circunstancias agravantes especiales

Se consideran circunstancias agravantes especiales las siguientes:

(i) La reincidencia o incumplimiento reiterado, segun sea el caso;

(i) La conducta del infractor a lo largo del procedimiento que contravenga el principio de conducta procedimental;
(iii) Cuando el administrado, teniendo conocimiento de la conducta infractora, deja de adoptar las medidas
necesarias para evitar o mitigar sus consecuencias; u,

(iv) Otras circunstancias de caracteristicas o efectos equivalentes a las anteriormente mencionadas,
dependiendo de cada caso particular’

Fublicada el 12 de marzo del 2013 en el Diario Oficial El Peruano.
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de una sancion y una medida correctiva, de ser el caso, y la multa a imponer no
sera reducida en el 50%.

Cabe sefialar que el plazo de seis meses previsto en el Articulo 19° de la Ley
N° 30230, solo es aplicable para la determinacion de la via procedimental y no
para las demas consecuencias de la declaracion de la reincidencia.

(iii) Inscripcion en el Registro de Infractores Ambientales del OEFA

La declaracién de reincidencia se inscribirda en el Registro de Infractores
Ambientales del OEFA (en adelante, RINA), registro que estara disponible en el
portal web de la institucion y sera de acceso publico y gratuito®2.

Procedencia de la declaracién de reincidencia

Mediante Resoluciones Directorales N° 293-2015-OEFA/DFSAI del 31 de marzo
del 2015 y N° 1007-2015-OEFA/DFSAI del 30 de octubre del 2015, esta Direccién
declaré responsable a Coesti por el incumplimiento al Articulo 9° del RPAAH por
hechos detectados en las supervisiones realizadas el 25 de junio y 18 de julio del
2012, respectivamente. Las resoluciones mencionadas fueron declaradas
consentidas mediante las Resoluciones Directorales N° 470-2015-OEFA/DFSAI
del 21 de mayo del 2015 y N° 122-2016-OEFA/DFSAI del 28 de enero del 2016.

Las infracciones detectadas durante las supervisiones regulares objeto del
presente procedimiento administrativo sancionador fueron cometidas dentro del
plazo de cuatro (4) afos desde que fueron cometidas las infracciones
determinadas mediante las Resoluciones Directorales N° 293-2015-OEFA/DFSAI
y N° 1007-2015-OEFA/DFSAI. Se debe sefalar que el plazo de cuatro (4) afios se
encuentra previsto en la Resolucién de Presidencia de Consejo Directivo N° 020-
2013-OEFA/PCD para la configuracion de un supuesto de reincidencia como un
factor agravante en el caso proceda la imposicién de una multa.

Por tanto, corresponde declarar reincidente a Coesti por el incumplimiento al
Articulo 9° del RPAAH. Asimismo, se dispone su inscripcion en el RINA.

Resulta oportuno sefalar que en el presente caso no es aplicable la reincidencia
en via procedimental, toda vez que la comisién de las infracciones detectadas
durante las supervisiones regulares del 2011 y 2013 no ocurrieron dentro del plazo
de seis (6) meses desde que quedaron firmes las Resoluciones Directorales
N° 293-2015-OEFA/DFSAIl y 1007-2015-OEFA/DF SAI.

De acuerdo a los Articulos 4°, 5°, 7° y 8° del Reglamento del RINA, los pasos para la inscripcion en el RINA son
los siguientes:
1.Dentro de los quince (15) dias habiles siguientes de: (i) haber quedado consentida la resolucion de la DFSAI o
(i) agotada la via administrativa con la resolucion del Tribunal de Fiscalizacion Ambiental, la DFSAI debera
inscribir la reincidencia declarada en el RINA.
2.El plazo de permanencia de los infractores varia de acuerdo a lo siguiente:
- Si es la primera reincidencia, la inscripcion estara vigente hasta los treinta (30) primeros dias habiles
siguientes al pago de la multa impuesta y el cumplimiento integro de las medidas administrativas dictadas.
- Sies la segunda reincidencia, el infractor permanecera en el RINA durante el plazo de permanencia de cuatro
(4) afos
3.La informacion reportada en el RINA podra ser rectificada, excluida, aclarada o modificada de oficio o a solicitud
de parte. Las solicitudes seran presentadas antes la DFSAI y seran atendidas en un plazo maximo de quince
(15) dias habiles siguientes a su recepcion.
4.La permanencia del infractor ambiental reincidente en el RINA sera excluida cuando medie sentencia emitida
por una autoridad jurisdiccional dejando sin efecto la resolucion del Tribunal de Fiscalizacion Ambiental, o
cuando el acto administrativo que impuso la sancién haya sido objeto de suspension a través de una medida
cautelar emitida por la autoridad jurisdiccional.

Pagina 14 de 16



Resolucion Directoral N° 1723-2016-OEFA/DFSAI

Expediente N° 426-2016-OEFA/DFSAI/PAS

Finalmente, es importante sefialar que de acuerdo al tercer parrafo del Numeral
2.2 de la Unica Disposicién Complementaria Final del TUO del RPAS, en caso la
presente resolucion adquiera firmeza sera tomada en cuenta para determinar la
reincidencia del administrado, sin perjuicio de su inscripcién en el Registro de
Actos Administrativos (RAA).

En uso de las facultades conferidas en el Literal n) del Articulo 40° del Reglamento de
Organizaciéon y Funciones del Organismo de Evaluacion y Fiscalizacién Ambiental -
OEFA, aprobado por Decreto Supremo N° 022-2009-MINAM, y de lo dispuesto en el
Articulo 19° de la Ley N° 30230, Ley que establece medidas tributarias, simplificacion
de procedimientos y permisos para la promocién y dinamizacién de la inversion en el
pais y en el Texto Unico Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo
Sancionador del Organismo de Evaluacién y Fiscalizacién Ambiental, aprobado por
Resolucion de Presidencia de Consejo Directivo N° 045-2015-OEFA/PCD;

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Declarar la existencia de responsabilidad administrativa de Coesti S.A. por
la comision de las infracciones que se indican a continuacion y de conformidad con los
fundamentos expuestos en la parte considerativa de la presente resolucion:

N°

Conducta infractora Norma que tipifica la infraccion administrativa

Coesti S.A. no realizé el monitoreo de ruido en | Articulo 9° del Reglamento para la Proteccién Ambiental
todos los puntos comprometidos en su instrumento | en las Actividades de Hidrocarburos aprobado mediante
de gestion ambiental durante el cuarto trimestre del | Decreto Supremo N° 015-2006-EM.

2012.

Coesti S.A. no realizé el monitoreo de calidad del | Articulo 58° del Reglamento para la Proteccion Ambiental
aire del cuarto trimestre del 2012 a través de un | en las Actividades de Hidrocarburos, aprobado mediante
laboratorio acreditado por INDECOPI. Decreto Supremo N° 015-2006-EM.

Articulo 2°.- Declarar que en el presente caso no resulta pertinente el dictado de
medidas correctivas por la comision de las infracciones indicadas en el articulo
precedente, de conformidad con lo previsto en la Unica Disposicién Complementaria
Transitoria del Texto Unico Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo
Sancionador, aprobado por Resolucion de Presidencia de Consejo Directivo N° 045-
2015-OEFA/PCD.

N Articulo 3°.- Informar a Coesti S.A. que contra lo resuelto en la presente resolucion es

s EA p03|ble la interposicién de los recursos de reconsideracién y apelacion ante la Direccion
5de Fiscalizacién, Sancién y Aplicacién de Incentivos, dentro del plazo de quince (15)
3 dias hab|les contado a partir del dia siguiente de su notlflcaC|on de acuerdo a lo

General, y en los Numerales 24.1, 24.2 y 24.3 del artlculo 24° del Texto Unico Ordenado

del Reglamento del Procedlmlento Administrativo Sancionador del OEFA, aprobado por
Resolucion de Presidencia de Consejo Directivo N° 045-2015-OEFA/PCD.

Articulo 4°.- Declarar la configuracion del supuesto de reincidencia de Coesti S.A. con
relacion a la infraccién al Articulo 9° del Reglamento para la Proteccion Ambiental en las
Actividades de Hidrocarburos, aprobado mediante Decreto Supremo N° 015-2006-EM.
Se dispone la publicacion de la calificacion de reincidente de Coesti S.A., en el Registro
de Infractores Ambientales del Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental.

Articulo 5°.- Disponer la inscripcién de la presente resolucion en el Registro de Actos
Administrativos; sin perjuicio de que si esta adquiere firmeza, el(los) extremo(s) que
declara(n) la responsabilidad administrativa sera(n) tomado(s) en cuenta para
determinar la reincidencia y su posible inscripcién en el registro correspondiente, de
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acuerdo con la Unica Disposicién Complementaria Transitoria del Texto Unico Ordenado
del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del Organismo de
Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental - OEFA, aprobado por Resolucion de Presidencia
del Consejo Directivo N° 045-2015-OEFA/PCD.

Expediente N° 426-2016-OEFA/DFSAI/PAS

Registrese y comuniquese.

Eduardo Melgar Cérdov
Director de Fiscalizacion, Sancion
y Aplicacion de Incentivos
Organismo de Evaluacion y
Fiscalizacién Ambiental - OEFA
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