Resolucion Directoral N° 1547-2016-OEFA/DFSAI
Expediente N° 1844-2014-OEFA/DFSAI/PAS

EXPEDIENTE : 1844-2014-OEFA-DFSAI/PAS

ADMINISTRADO . PETROLEOS DEL PERU — PETROPERU S.A.

UNIDAD PRODUCTIVA : PLANTA DE AGUAS MALACAS

UBICACION . DISTRITO DE PARINAS, PROVINCIA DE TALARAY
DEPARTAMENTO DE PIURA

SECTOR :  HIDROCARBUROS LiQUIDOS

MATERIA . RECURSO DE RECONSIDERACION

SUMILLA: Se declara improcedente el recurso de reconsideracion interpuesto por
Petréleos del Peru — Petroperu S.A. contra la Resolucion Directoral N° 1142-2015-
OEFA/DFSAI al no haber presentado nueva prueba, respecto a los siguientes
extremos:

(i)

(ii)

Dispuso chatarra en la planta de destilacion incumpliendo con ello el
compromiso asumido en el Plan de Abandono, aprobado por Resolucion
Directoral N° 153-2010-EM/AAE del 28 de abril del 2010, conducta que
vulnera el Articulo 89° del Reglamento de Proteccion Ambiental en las
Actividades de Hidrocarburos, aprobado mediante Decreto Supremo N° 015-
2006-EM.

Dispuso los residuos de demolicion (desmonte o escombro) en el relleno
sanitario de la cuidad de Talara, incumpliendo el compromiso asumido en el
Plan de Abandono, aprobado por Resolucion Directoral N° 153-2010-EM/AAE
del 28 de abril del 2010, conducta que vulnera el Articulo 89° del Reglamento
de Proteccion Ambiental en las Actividades de Hidrocarburos, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 015-2006-EM.

4 z\ Se declara infundado el recurso de reconsideracion interpuesto por Petréleos del

51 Peru — Petroperu S.A. contra la Resolucion Directoral N° 1142-2015-OEFA/DFSAI
:/ respecto al siguiente extremo:

(iii) No retiré dos (2) bloques de concreto que se encontraban en el lecho marino,

incumpliendo con ello el compromiso asumido en el Plan de Abandono,
aprobado por Resolucién Directoral N° 153-2010-EM/AAE del 28 de abril del
2010, conducta que vulnera el Articulo 89° del Reglamento de Proteccion
Ambiental en las Actividades de Hidrocarburos, aprobado mediante Decreto
Supremo N° 015-2006-EM.

Lima, 30 de setiembre del 2016

1

ANTECEDENTES

Mediante Resolucion Directoral N° 1142-2015-OEFA/DFSAI del 30 de noviembre
del 2015, notificada el 15 de diciembre del 2015, la Direccion de Fiscalizacion,
Sancion y Aplicacion de Incentivos del Organismo de Evaluacién y Fiscalizacion
Ambiental (en lo sucesivo, OEFA) resolvio lo siguiente:

(i) Declarar la existencia de responsabilidad administrativa de Petrdleos del
Peru — Petroperd S.A. (en lo sucesivo, Petroperu) por la comisién de las
conductas infractoras que se detallan a continuacién:

Folios 337 al 358 del Expediente N° 336-2013-OEFA-DFSAI/PAS (en lo sucesivo, el Expediente).
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N° A Norma que tipifica la infraccion
Conductas infractoras : Adminictcativa:
Dispuso chatarra en la planta de destilacion, | Articulo 89° del Reglamento para la
1 incumpliendo con el compromiso | Proteccién Ambiental en las Actividades
establecido en el Plan de Abandono. de Hidrocarburos, aprobado por el Decreto
Supremo N° 015-2006-EM
No retird los bloques de concreto que se | Articulo 89° del Reglamento para la
2 encontraban en el lecho marino, | Proteccion Ambiental en las Actividades
incumpliendo con el compromiso | de Hidrocarburos, aprobado por el Decreto
establecido en el Plan de Abandono. Supremo N° 015-2006-EM.
No dispuso los residuos de demolicién | Articulo 89° del Reglamento para la
3 (desmonte o escombros) en el relleno | Proteccion Ambiental de las Actividades
sanitario, incumpliendo con el compromiso | de Hidrocarburos, aprobado por el Decreto
establecido en el Plan de Abandono. Supremo N° 015-2006-EM.

(i)  Archivar el procedimiento administrativo sancionador en los siguientes
extremos:

N° Presuntas conductas infractoras

No habria realizado el mantenimiento del canal de evacuacion de aguas que va de la
4 planta de destilacién hacia el lecho marino, a fin de prevenir posibles impactos negativos
al ambiente.

No habria presentado al OEFA los manifiestos de manejo de residuos peligrosos de
5 asbesto, material que debia ser transportado fuera de las instalaciones de la Planta de
Aguas Malaga.

El 7 de enero 2016, Petroperu interpuso recurso de reconsideracion en contra de
la Resolucién Directoral N° 1142-2015-OEFA/DFSAI del 30 de enero del 2015, y
alegé lo siguiente?:

Conducta _infractora N° 1: Petroperi dispuso chatarra en la planta de
destilacion, incumpliendo con el compromiso establecido en el Plan de
Abandono

(i) Ratifica lo sefialado en la Carta RTAL-0223-2015 del 28 de mayo del 2015
mediante la cual realiza el levantamiento de la observacion relacionada a la
disposicion de chatarra en la planta de destilacion, dicho levantamiento fue
confirmado en el Informe de Supervision N° 265-2012-OEFA/DS del 15 de
marzo del 2012.

Conducta infractora N° 2: Petropertl no retiré dos bloques de concreto que
se encontraban en el lecho marino, incumpliendo lo establecido en el Plan
de Abandono

(i) Efectud el retiro de bloques de concreto oportunamente y ello fue
comunicade al OEFA mediante la Carta GOTL-SPRF-USIE-2012.
Asimismo, adjuntd como nueva prueba fotografias que habrian sido
tomadas el 18 de diciembre del 2012 en la zona del hallazgo, en las cuales
se aprecia dicha area despejada.

Conducta infractora N° 3: Petroperu no dispuso los residuos de demolicion
(desmonte o escombros) en el relleno sanitario de la ciudad de Talara, de
conformidad con lo establecido en su Plan de Abandono

(i) Conforme a lo sefialado en la Carta RTAL-0223-2015 de fecha 28 de mayo
del 2015 se dispuso en el relleno sanitario el total de los residuos de

Folios del 552 al 558 del Expediente.
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demolicién producto del abandono de la Planta de Aguas Malaga. Asimismo,
dicha accién fue confirmada en el Informe de Supervision N° 265-2012-
OEFA/DS de fecha 15 de marzo del 2012.

CUESTIONES EN DISCUSION
Mediante la presente Resolucién se pretende determinar:
(i)  Primera cuestion en discusion: Si el recurso de reconsideracion interpuesto

cumple con los requisitos establecidos en la Ley N° 27444, Ley del
Procedimiento Administrativo General.

(i) Segunda cuestion en discusion: Si corresponde declarar fundado o
infundado el recurso de reconsideracion interpuesto por Petroperu.

CUESTION PREVIA

Normas procesales aplicables al presente procedimiento recursivo:
Aplicacion de la Ley N° 30230 y de la Resolucion de Consejo Directivo N° 026-
2014-OEFA/CD

El 12 de julio de 2014 se publicé en el Diario Oficial El Peruano la Ley N° 30230,
Ley que establece medidas tributarias, simplificacion de procedimientos y
permisos para la promocién y dinamizacion de la inversién en el pais (en lo
sucesivo, Ley N° 30230), mediante la cual se ha dispuesto que durante un plazo
de tres (3) afios, contado a partir de su publicacién, el OEFA privilegiara las
acciones orientadas a la prevenciéon y correccion de la conducta infractora en
materia ambiental.

El Articulo 19° de la Ley N° 30230 establece que durante dicho periodo, el OEFA
tramitara procedimientos sancionadores excepcionales, en los cuales, si declara
la existencia de una infraccion, uUnicamente dictara una medida correctiva
destinada a revertir la conducta infractora y suspendera el procedimiento
sancionador; salvo las siguientes excepciones?:

Ley N° 30230 - Ley que establece medidas tributarias, simplificaciéon de procedimientos y permisos para
la promocién y dinamizacion de la inversion en el pais

Articulo 19. Privilegio de la prevencién y correccion de las conductas infractoras

“En el marco de un enfoque preventivo de la politica ambiental, establécese un plazo de tres (3) afios contados
a partir de la vigencia de la presente Ley, durante el cual el Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental
- OEFA privilegiaré las acciones orientadas a la prevencién y correccién de la conducta infractora en materia
ambiental.

Durante dicho periodo, el OEFA tramitard procedimientos sancionadores excepcionales. Si la autoridad
administrativa declara la existencia de infraccion, ordenara la realizacién de medidas correctivas destinadas a
revertir la conducta infractora y suspendera el procedimiento sancionador excepcional. Verificado el cumplimiento
de la medida correctiva ordenada, el procedimiento sancionador excepcional concluird. De lo contrario, el referido
procedimiento se reanudard, quedando habilitado el OEFA a imponer la sancidn respectiva.

Mientras dure el periodo de tres (3) afios, las sanciones a imponerse por las infracciones no podran ser superiores
al 50% de la multa que corresponderia aplicar, de acuerdo a la metodologia de determinacién de sanciones,
considerando los atenuantes y/o agravantes

correspondientes. Lo dispuesto en el presente parrafo no sera de aplicacion a los siguientes casos:

a) Infracciones muy graves, que generen un dario real y muy grave a la vida y la salud de las personas. Dicha
afectacion debera ser objetiva, individualizada y debidamente acreditada.

b) Actividades que se realicen sin contar con el instrumento de gestion ambiental o la autorizacion de inicio de
operaciones correspondientes, o en zonas prohibidas.

¢) Reincidencia, entendiéndose por tal la comisién de la misma infraccion dentro de un periodo de seis (6) meses
desde que quedd firme la resolucién que sancioné la primera infraccion.”
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a) Infracciones muy graves, que generen un dafo real y muy grave a la vida y
la salud de las personas. Dicha afectacion debera ser objetiva,
individualizada y debidamente acreditada.

b) Actividades que se realicen sin contar con el instrumento de gestion
ambiental o la autorizacién de inicio de operaciones correspondientes, o en
zonas prohibidas.

¢) Reincidencia, entendiéndose por tal la comisién de la misma infraccion
dentro de un periodo de seis (6) meses desde que quedo firme la resolucién
que sanciono la primera infraccion.

Con relacion a los procedimientos recursivos en tramite, el Articulo 3° de las
Normas reglamentarias que facilitan la aplicacion de lo establecido en el Articulo
19° de la Ley N° 30230, aprobadas mediante Resolucién de Consejo Directivo
N° 026-2014-OEFA/CD (en lo sucesivo, Normas Reglamentarias)*, establece lo
siguiente:

(i)  En caso se confirme el monto de la sancion impuesta en primera instancia,
esta se reducira en un 50% (cincuenta por ciento);

(i)  En caso se considere que debe imponerse un monto menor a la sancion
impuesta en primera instancia, la reduccién del 50% (cincuenta por ciento)
se aplicara sobre el monto de la multa ya reducida;

(i) Lo dispuesto en los numerales precedentes no se aplica a los supuestos
previstos en los literales a), b) y c) del tercer parrafo del articulo 19° de la
Ley N° 30230.

Cabe precisar que el Articulo 4° de las Normas Reglamentarias® sefiala que la
reduccion del 50% (cincuenta por ciento) de las sanciones a imponerse no se
aplica a las multas tasadas (o fijas), sino a aquellas que se determinen en
aplicacion de la Metodologia para el calculo de las multas base y la aplicacion de
los factores agravantes y atenuantes a utilizar en la graduaciéon de sanciones,
aprobada por Resolucién de Presidencia del Consejo Directivo N° 035-2013-
OEFA/PCD.

En tal sentido, en el presente procedimiento recursivo corresponde aplicar las
disposiciones contenidas en la Ley N° 30230 y en las Normas Reglamentarias®.

ANALISIS DE LAS CUESTIONES EN DISCUSION

Resolucién de Consejo Directivo N° 026-2014-OEFA/CD

“Articulo 3°.- Procedimientos recursivos en tramite

Tratandose de los procedimientos recursivos (reconsideracion o apelacion) en trémite, corresponde aplicar lo
siguiente:

3.1 En caso se confirme el monto de la sancion impuesta en primera instancia, esta se reduciréd en un 50%
(cincuenta por ciento).

Resolucién de Consejo Directivo N° 026-2014-OEFA/CD

“Articulo 4°.- Sancion tasada y no tasada

La reduccion del 50% (cincuenta por ciento) a que se refiere el tercer parrafo del Articulo 19° de la Ley N° 30230
no se aplica a las multas tasadas (o fijas), sino a aquellas que se determinen en aplicacion de la Metodologia
para el célculo de las muitas base y la aplicacion de los factores agravantes y atenuantes a utilizar en la
graduacion de sanciones, aprobada por Resolucion de Presidencia del Consejo Directivo N° 035-2013-
OEFA/PCD, o norma que la sustituya.

Lo indicado se encuentra conforme a lo establecido en la Unica Disposicién Complementaria Transitoria del Texto

Unico Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del OEFA, aprobado por
Resolucién de Presidencia del Consejo Directivo N° 047-2015-OEFA/PCD.
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IV.1. Primera cuestion en discusion: Si el recurso de reconsideracion interpuesto

11.

cumple con los requisitos establecidos en la Ley N° 27444, Ley del
Procedimiento Administrativo General

De acuerdo con lo establecido en el Numeral 24.3 del Articulo 24° del Texto Unico
Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del
OEFA, aprobado mediante Resolucion de Presidencia de Consejo Directivo
N° 045-2015-OEFA/PCD (en lo sucesivo, TUO del RPAS), en concordancia con
el Numeral 207.2 del Articulo 207° de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General (en lo sucesivo, LPAG) el administrado cuenta con un
plazo de quince (15) dias habiles perentorios para interponer recursos
impugnativos contra el acto administrativo que considera que le causa agravio.

Asimismo, el Numeral 24.1 del Articulo 24° del TUO del RPAS?, concordado con
el Articulo 208° de la LPAG, establece que el recurso de reconsideraciéon podra
ser interpuesto contra la determinacion de una infraccidén administrativa o la
imposicién de una sancion solo si es sustentado en nueva prueba.

El recurso de reconsideracion es el recurso optativo que puede interponer el
administrado ante la misma autoridad emisora de una decision controvertida, a fin
de que esta evalue la nueva prueba aportada y, por acto de contrario imperio,
proceda a modificar o revocar dicha decision.

Para la determinacién de nueva prueba, a efectos de la aplicacién del Articulo 208°
de la LPAG, debe distinguirse: (i) el hecho materia de la controversia que requiere
ser probado; y (ii) el hecho que es invocado para probar la materia controvertida.
En tal sentido, debera evidenciarse la pertinencia de la nueva prueba que justifique
la revisiébn del analisis ya efectuado acerca de algunos de los puntos
controvertidos o alguno de ellos.

La nueva prueba debe servir para demostrar algun nuevo hecho o circunstancia,
para cumplir con la finalidad del recurso de reconsideracién, es decir, controlar las
decisiones de la administraciéon en términos de verdad material y ante la
posibilidad de la generacién de nuevos hechos. En consecuencia, para esta nueva
evaluacién se requiere de un nuevo medio probatorio que tenga como finalidad la
modificacién de la situacién que se resolvié inicialmente.

Mediante Resolucién N° 030-2014-OEFA/TFA-SE1 del 5 de agosto del 2014, el
Tribunal de Fiscalizacion Ambiental del OEFA sefaldé que para determinar la
procedencia de un recurso de reconsideracion no se requiere la presentacion de
una nueva prueba para cada uno de los extremos del acto administrativo
impugnado. De esta manera, la ausencia o impertinencia de las nuevas pruebas

Texto Unico Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del OEFA,
aprobado mediante Resolucion de Presidencia de Consejo Directivo N° 045-2015-OEFA/PCD

“Articulo 24°.- Inpugnacién de Actos Administrativos

(o)

24.3 Los recursos administrativos deberan presentarse en el plazo de quince (15) dias habiles contando desde
la notificacién del acto que se impugna’.

Texto Unico Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del OEFA,
aprobado mediante Resolucién de Presidencia de Consejo Directivo N° 045-2015-OEFA/PCD
“Articulo 24°.- Impugnacién de Actos Administrativos

241 El administrado sancionado podra presentar recurso de reconsideracién contra la determinacion de una

infraccién administrativa, el dictado de una medida cautelar, la imposiciéon de sancién o el dictado de medida
correctiva sélo si adjunta prueba nueva”.
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para cada extremo de la impugnacion incidira en el sentido de la decision final
(fundada o infundada) mas no en la procedencia del recurso de reconsideracion®.
En el presente caso, la Resolucion Directoral N° 1142-2015-OEFA/DFSAI, a
través de la cual se determinoé la responsabilidad administrativa de Petroperu por
la comisién de tres (3) infracciones a la normativa ambiental, fue debidamente
notificada el 15 de diciembre del 2015, por lo que el administrado tenia de plazo
hasta el 11 de enero del 2016 para impugnar la mencionada resolucion.

Petropert presento su recurso de reconsideracion el 7 de enero del 2016; es decir,
dentro del plazo legal, adjuntando en calidad de nueva prueba, los siguientes
documentos:

(i) Carta RTAL-0223-2015 del 28 de mayo del 2015 (primera y tercera conducta
infractora).

(i) Carta GOTL-SPRF-USIE-080-2012 del 18 de abril del 2012 y vistas
fotograficas de area en el cual se encontraban los bloques de concreto',
(segunda conducta infractora).

Al respecto, se debe sefalar que las cartas RTAL-0223-2015 del 28 de mayo del
2015 y GOTL-SPRF-USIE-080-2012 del 18 de abril del 2012 ya formaba parte del
expediente’!, habiendo sido evaluados por esta Direccién al momento de emitir la
Resolucién Directoral N° 1142-2015-OEFA/DFSAIL. No obstante, las vistas
fotograficas presentadas por el administrado no fueron evaluados por esta
Direccién, razén por la que constituyen nuevas pruebas a valorar en la presente
resolucion.

Asimismo, en cuanto a los argumentos presentados por Petroperu respecto a las
tres (3) conductas infractoras se debe precisar que los mismos constituyen una
reiteracion de los argumentos presentados en su escrito de descargos. En tal
sentido, cabe sefialar que los argumentos referidos a una diferente interpretacion
de las pruebas producidas o cuando se trata de cuestiones de puro derecho
poseen como mecanismo de revisién el recurso de apelacion conforme a lo
establecido en el Articulo 209° de la LPAG".

En ese orden de ideas. considerando que el administrado presenté su recurso de
reconsideracién dentro de los quince (15) dias habiles establecidos en el Numeral

Resolucién del Tribunal de Fiscalizacién Ambiental N° 030-2014-OEFA/TFA-SE1 del 5 de agosto del 2014
“40. Sobre el particular, corresponde indicar que la exigencia de nueva prueba para interponer un recurso de
reconsideracion esté referida a la presentacién de un nuevo medio probatorio, que justifique la revision del
analisis ya efectuada acerca de alguno de los puntos materia de controversia. (Resaltado agregado)

41. Conforme a ello, para determinar la procedencia de un recurso de reconsideracion y su consecuente
evaluacion por parte de la Autoridad Decisora, no se requiere la presentacion de una nueva prueba que desvirtie
para cada uno de los extremo del acto administrativo impugnado, sino que basta que se presente nueva prueba,
pues la ley no exige la presentacién de nuevas pruebas para la procedencia de cada uno de los extremos de la
impugnacioén, sino del medio impugnatorio en general. La ausencia o impertinencia de las nuevas pruebas para
cad extremo de la impugnacion incidira en el sentido de la decision final (fundado o infundado), mas no en la
procedencia del recurso de reconsideracién”.(Disponible en la pagina web del OEFA en el siguiente link:
http://www.oefa.gob.pe/?wpfb_dI=11040)

Folio 557 del expediente.

Mediante la Carta RTAL-0223-2013 Petropert presenté sus descargos en el marco del presente procedimiento
administrativo sancionador (Ver folios 449-519 del Expediente). Asimismo la carta GOTL —SPRF-USIE-080-2012
fue presentada por el administrado como anexo en sus descargos (Ver folios 477-482 del Expediente).

Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General

“Articulo 209.- Recurso de apelacién

El recurso de apelacién se interpondréa cuando la impugnacién se sustente en diferente interpretacion de las
pruebas producidas o cuando se trate de cuestiones de puro derecho, debiendo dirigirse a la misma autoridad
que expidio el acto que se impugna para que eleve lo actuado al superior jerarquico”.
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24.3 del Articulo 24° del TUO del RPAS y que las vistas fotograficas presentadas
en su recurso de reconsideracién no fueron aportados al expediente ni fueron
valorados por esta Direccién para la emision de la Resolucion Directoral N° 1142-
2015-OEFA/DFSAI, corresponde declarar procedente el referido recurso en el
extremo referido a la segunda conducta infractora).

Por otro lado, en el extremo referido a las conductas infractoras N° 1 y 3 se
concluye que Petroperu no ha presentado nueva prueba que pueda ser valorada,
por lo que al no cumplir con dicho requisito corresponde declarar improcedente el
recurso presentado en dichos extremos.

Sequnda cuestion _en discusidon: Si corresponde declarar fundado o
infundado el recurso de reconsideracion interpuesto por Petropert

Conducta infractora N° 2:

Mediante la Resolucion Directoral N° 1142-2015-OEFA/DFSAI se determind la
responsabilidad administrativa de Petroperu por infringir el Articulo 89° del
RPAAH:toda vez que no retiré los dos (2) bloques de concreto que se encontraban
en el lecho marino, incumpliendo con ello lo establecido en el Plan de Abandono.

En su recurso de reconsideracion, Petroperi argumenté que efectué el retiro de
bloques de concreto oportunamente y adjunté vistas fotograficas de la zona, las
mismas que habrian sido tomadas en el mes de diciembre del 2015, en las cuales
se apreciaria la referida area totalmente despejada.

Al respecto, cabe reiterar que los argumentos contenidos en la Carta GOTL-
SPRF-USIE-2012 fueron objeto de andlisis en la Resolucién Directoral luego del
cual se determiné que el administrado no habia cumplido con retirar los dos (2)
bloques de concreto del lecho marino, durante las actividades de ejecucién del
Plan de Abandono, incumpliendo con el compromiso establecido en el Plan de
Abandono, conforme fue verificado durante la visita de supervision realizada el 15
de marzo del 2012.

Por otro lado, el administrado presenté vistas fotograficas que corresponderian al
area objeto de observacién durante la visita de supervisién en las que se
apreciaria que retiré los bloques de concreto detectados. No obstante, se advierte
que dichas fotos no se encuentran georreferenciadas y corresponden a una fecha
posterior a la visita de supervision (18 de diciembre del 2015), conforme se
observa a continuacion:

Pagina 7 de 9



2

2

5.

7.

Resolucién Directoral N° 1547 -2016-OEFA/DFSAI
Expediente N° 1844-2014-OEFA/DFSAI/PAS

Al respecto, se debe indicar que las acciones ejecutadas por Petroperu con
posterioridad a la deteccién de las presuntas conductas infractoras no cesan el
caracter sancionable de la misma, ni la eximen de responsabilidad, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 5° del TUO del RPAS™,

Por tanto, se concluye que el medio probatorio ofrecido por Petroperl como nueva
prueba no aporta nuevos elementos de juicio que desvirtuen el incumplimiento de
su Plan de Abandono en el extremo referido al compromiso de retirar los dos (2)
bloques de concreto que se encontraban en el lecho marino.

En consecuencia corresponde declarar infundado el recurso de reconsideracion
en el presente extremo.

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Declarar improcedente el recurso de reconsideracion interpuesto por
Petréleos del Perli — Petropertu S.A. contra la Resolucion Directoral N° 1142-2015-
OEFA/DFSAI, de acuerdo con los fundamentos expuestos en la parte considerativa de
la presente resolucién, en los siguientes extremos:

NO

Norma que establece la

Conductas infractoras obligacién ambiental

Petréleos del Peri — Petroperd S.A. dispuso chatarra en la | Articulo 89° del Reglamento para la
planta de destilacion, incumpliendo con el compromiso | Proteccion ~ Ambiental  en las

establecido en el Plan de Abandono. Actividades de Hidrocarburos,
aprobado por el Decreto Supremo N°
015-2006-EM.

Articulo 89° del Reglamento para la

Petroleos del Pert — Petroperu S.A. no dispuso los residuos de Protassisi Arnbiarital da e

demolicion (desmonte o escombros) en el relleno sanitario e .

; X ) : ! de Hidrocarburos

incumpliendo con el compromiso establecido en el Plan de fetiidades .
aprobado por el Decreto Supremo N

Abandono. 015-2006-EM.

Articulo 2°.- Declarar infundado el recurso de reconsideracion interpuesto por Petroleos
del Peru — Petroperu S.A. contra la Resolucién Directoral N° 1142-2015-OEFA/DFSAI,

Texto Unico Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del Organismo de
Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental, aprobado por Resolucién de Presidencia de Consejo Directivo N°
045-2015-OEFA/PCD

“Articulo 5°.- No sustraccién de la materia sancionable

El cese de la conducta que constituye infraccion administrativa no sustrae la materia sancionable. La reversion
o remediacion de los efectos de dicha conducta tampoco cesa el caracter sancionable, pero sera considerada
con un atenuante de la responsabilidad administrativa, de conformidad con lo indicado en el Articulo 35° del
presente Reglamento.”
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y por lo tanto, confirmar la precitada Resolucidén, en lo referido a las siguientes
infracciones:

Norma que establece la
obligacion ambiental

Petréleos del Pert — Petroperd S.A. no retird los bloques de | Articulo 89° del Reglamento para la

concreto que se encontraban en el lecho marino, incumpliendo | Proteccién Ambiental en las

N° Conducta infractora

2 | con el compromiso establecido en el Plan de Abandono. Actividades de Hidrocarburos,
aprobado por el Decreto Supremo N°
015-2006-EM.

Articulo 2°.- Informar que contra la presente resolucién es posible la interposicion del

. recurso administrativo de apelacion ante la Direccion de Fiscalizaciéon, Sancion y
- Aplicacion de Incentivos, dentro del plazo de quince (15) dias habiles contados a partir

. “\ del dia siguiente de notificada la presente, de acuerdo con lo establecido en el Articulo
o o) 207° de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, y en el Numeral
-/ 24.3 del Articulo 24° del Texto Unico Ordenado del Reglamento del Procedimiento
- Administrativo Sancionador del Organismo de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental,

aprobado por Resolucion de Presidencia del Consejo Directivo N° 045-2015-
OEFA/PCD.

Registrese y comuniquese,

Gighffance Mejia Trujillo

V2 of i
eC( Iscalizacién, Sancion y
ARNGECION da Incentivos
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