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REGISTRO DE ACTOS ADMINISTRATIVOS

SUMILLA: Se declara la existencia de responsabilidad administrativa de
Servicentro Musa E.LLR.L. por no realizar el monitoreo ambiental de calidad de
aire del cuarto trimestre 2012 con un laboratorio acreditado por el INDECOP!
respecto al parametro Mondxido de Carbono (CO).

Asimismo, de conformidad con lo previsto en Ia Unica Disposicion
Complementaria Transitoria del Texto Unico Ordenado del Reglamento del
Procedimiento Administrativo Sancionador del OEFA aprobado por Resolucion
de Presidencia de Consejo Directivo N° 045-2015-0OEFA/PCD, se declara que no
resulta pertinente el dictado de medidas correctivas, toda vez que la conducta
infractora fue subsanada.

Por otro lado, se archiva el presente procedimiento administrativo sancionador
iniciado contra Servicentro Musa E.I.R.L. respecto a que no habria realizado el
monitoreo ambiental de calidad de aire del cuarto trimestre 2012 con un
laboratorio acredifado por el INDECOPI respecto al parametro Oxidos de

s Aima, 30 de junio del 2016

L ANTECEDENTES

1.  Servicentro Musa E.l.LR.L. (en adelante, Servicentro Musa) realiza actividades de
comercializacion de hidrocarburos en la estacion de servicios ubicada en la
Avenida La Molina Este N® 2295, Urbanizacion Sol de La Molina, distrito de La
Molina, provincia y departamento de Lima (en adelante, Estacion de Servicios).

2. El 1 de marzo del 2013, la Direccion de Supervision del Organismo de
Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental - OEFA (en adelante, Direccién de
Supervision) realizé una visita de supervision regular a las instalaciones de la
Estacion de Servicios de titularidad de Servicentro Musa con la finalidad de
verificar el cumplimiento de la normativa ambiental y de sus obligaciones
ambientales fiscalizables.

3.  Los resultados de la supervision fueron recogidos en el Acta de Supervision N°
0089772 (en adelante, Acta de Supervision) y analizados por la Direccion de
Supervision en el Informe N°® 758-2013-OEFA/DS-HID? (en adelante, Informe de

! Registro Unico de Contribuyente N* 20264395586,

z Pagina 9 del Informe N®* 758-2013-0EFA/DS-HID contenido en disco compacto (en adelante, CD) que se
encuentra en &l folio 5 del Expediente.

" Folio § del Expediente (CD).
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Supervision) y en el Informe Técnico Acusatorio N° 293-2015-OEFA/DS* (en
adelante, ITA), documentos que contienen el analisis del supuesto
incumplimiento a la normativa ambiental cometido por Servicentro Musa.

Mediante Resolucion Subdirectoral N° 596-2015-OEFA/DFSAI/SDI del 30 de
octubre del 2015° y notificada el 10 de noviembre del 2015°% (en adelante,
Resolucion Subdirectoral), la Subdireccién de Instruccion e Investigacion de esta
Direccion (en adelante, Subdireccion de Instruccion) inicio un procedimiento
administrativo sancionador contra Servicentro Musa por un  supuesto
incumplimiento a la normativa ambiental, conforme se detalla a continuacion:

Morma que tipifica la e
Presunta conducta ¢ Norma que tipifica la eventual | Eventual
infractora L AL sancion sancion

administrativa L

Mumeral 3.6 de la Tipificacion y
" Articulo 58" del Reglamento | Escala de Multas y Sanciones de
;anbl:i{::mu 'ﬂi?:“‘:al dE: para la Proteccion Ambiental | Hidrocarburos, contenida en la
calidad de aire del cuarto en las Actividades de "I'lpilit_'.aciﬂ-n y Escala de Multas vy | Hasta 10
el e e Hidrocarburos, aprobado | Sanciones de OSINERGMIN, T
laboratorio. acreditads por mediante Decreto Supremo | aprobada por Resolucion de
ol INDECOP! N* 015-2006-EM. Consejo Directive WN® 028-2003-

: OSICD v sus modificatorias.

Servicentro  Musa no

El 4 de diciembre del 2015, Servicentro Musa presentd sus descargos alegando
lo siguiente’:

(i) Actuando en cumplimiento de las obligaciones legales respecto a la
proteccion del ambiente se contraté los servicios de la empresa consultora
Green Fields Company S.A.C. (en adelante, Green Fields), quienes
brindan el servicio de elaboracion de informes de monitorec ambiental.
Dicha consultora se apoyd en el informe de ensayo realizado por el
Laboratorio Labeco Analisis ambientales S.R.L. (en adelante, Labeco).

(i) Ni Green Fields, ni Labeco informaron que dicho laboratorioc no tenia
acreditados los parametros de calidad de aire CO y NO3, ni que el informe
de ensayo no tenia valor oficial.

(iiiy Labeco incumplié lo establecido en el Articulo 4° del Reglamento de
Laboratorios de Ensayo y Calibracion aprobado mediante Resolucion N°
002-98-INDECOPI-CRT®, por cuanto se encontraba en la obligacion de
informar que no contaba con la acreditacion para el analisis de los
referidos parametros, abusando de la buena fe comercial.

Falios 1 al 5 del Expedienta.

Folios 20 al 25 del Expediente.

Folio 26 del Expediente.

Escrito con Registro N* 63024 del 4 de diciembre del 2015, Folios 28 al 75 del Expediente.

Reglamento de Laboratorios de Ensayo y Calibracion aprobade por Resolucion N° 002-98-
INDECOPICRT

Articulo 4°- En caso gue &l cliante solicite mélodos de ensaye calibracidn no acredifados, el laboratorio
deberd comunicarle que el informe o centificade® a emilir no tendrd valor oficial.

Los informes de ensayo'cerificados de calibracion que se emitan deberan consignar en su encabezedo,

conjuntamente con el itwo v en igual tpografia y dimensidn, el vakor oficial gque poseen asi como le resolucion
an mérnto a la cual ostentan tal cardcler,
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(vi)
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No se ha tenido la intencién de incumplir las normas legales vigentes, sin
embargo nos vemos perjudicados por empresas que incumplen las
normas, principios de ética y responsabilidad comercial, por cuanto la
referida empresa consultora y el mencionado laboratorio se encontraban
en la obligacion de informar que se requeria una acreditacion especifica
para que el informe solicitado tenga valor oficial.

Conforme a lo establecido en el Articulo 58° del Decreto Supremao N° 015-
2006-EM® se entiende que el laboratorio que realiza las mediciones y
determinaciones analiticas debe estar inscrito yfo acreditado ante
INDECOPI, en tal sentido Labeco cuenta con acreditacion mediante
Registro N® LE-034, vigente del 12 de abril de 2012 al 12 de abril de 2016;
es decir, la norma solo establece que el laboratorio esté acreditado y no
hace referencia a que los parametros en especifico deben estar
acreditados.

Se verifico que el laboratorio cuente con el registro correspondiente
conforme lo establece el Decreto Supremo N° 015-2006-EM, norma de
mayor rango legal que la resolucion del INDECOPIL.

Sin perjuicio de lo sefialado, y sin que implique aceptacion de la supuesta
infraccion, estamos de acuerdo con la medida correctiva propuesta, por lo
que el 2 de diciembre del 2015 se presentd el informe de monitoreo
ambiental correspondiente al mes de noviembre del 2015 efectuado por
Labeco, que a la fecha figura acreditado para los parametros Mondxido de
Carbono (CO) y Digxido de Nitrégeno (NOz).

Para acreditar sus afirmaciones Servicentro Musa presenté copia del
documento de “Suscripcion del Monitoreo™ suscrito por el gerente general
de la consultora Green Fields'®, copias de la Factura 001 - N° 0000105
emitida el 19 de octubre del 2012, Factura 001 - N° 0000148 emitida el 12
de noviembre del 2012 y Factura 001 - N® 0000227 emitida el 26 de
diciembre del 2012 por Green Fields a nombre de Servicentro Musa por el
concepto de asesoria en medio ambiente y seguridad en los mes de
octubre, noviembre y diciembre del 2012"", copia del informe de monitoreo
ambiental efectuado en el mes de noviembre del 2015 en la Estacion de
Servicios y su cargo de presentacion al OEFA'?, copia del certificado de
renovacion de acreditacion a Labeco como Laboratorio de Ensayo emitido
el 3 de setiembre del 2015" y reporte de métodos de ensayo acreditados a
Labeco, actualizado al 19 de agosto del 2015,

Reglamento para la Proteccidn Ambiental en las Actividades de Hidrocarburos, aprobado por Decreto
Supremo N* 015-2006-EM.

Articulo 58°.- La coleccidn de muesiras, la ejecucitn de mediciones y delerminaciones analiticas, el informe, el
registro de los resultados, vy la interpretacién de los mismos se realizard siguiendo los comrespondientes
profocolos de monitoreo aprobados por la DGAAE. Las actividades asocladas a las mediciones y
delerminaciones analiticas serdn realizadas por laboraforios acreditados por INDECOP! o laboratorios
internacionales que cuenten con la acreditacidn de la ISOAEC 17025

()

Folio 37 del Expediente.

Folios 38 al 40 del Expediente.

Faolios 41 al 68 del Expedienta.

Fuolio 69 del Expadienta,

Faolios 70 al 75 del Expedienta.
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6. Mediante Proveido N° 1 del 7 de enero del 2016' se corrid traslado al
administrado de las Cartas N° 166-2015-OEFA/DFSAISDI y N°® 192-2015-
OEFA/DFSAI/SDI, de los escritos con registro N® 63031 y N° 64823 del 4 y 15 de
diciembre del 2015 respectivamente y del Oficio N® 1067-2015-INACAL/DA,
documentos relativos a la acreditacion del laboratorio Labeco, otorgandose a
Servicentro Musa un plazo de cuatro (4) dias habiles a efectos de que formule
las alegaciones que considere pertinentes.

7. Mediante escrito presentado el 14 de enero del 2016 Servicentro Musa dio
respuesta al Proveido N° 1 reiterando los argumentos manifestados en su escrito
de descargos y afiadid lo siguiente:

(i) MNi Green Fields, ni Labeco informaron que dicho laboratorio no tenia
acreditados los parametros de calidad de aire CO y NOz, abusando de la
buena fe comercial. Posicion reafirmada por Labeco al presentar el oficio
N® 03758-2011-PRODUCE/DVMYPE-I/DGI-DAAI, mediante el cual
supuestamente se encontraban autorizados para realizar monitoreos sin
estar acreditados ya que segln dicho oficio tenian un plazo de dos (2)
afios para implementar otros parametros.

(ii) Nunca se informdé del alcance del Oficio emitido por el Ministerio de la
Produccién, ni que era necesario que se contara con una acreditacion
especifica para los parametros exigidos por ley.

Mediante Proveido N° 2 del 25 de mayo del 2016" se corrid traslado al
administrado de los Oficios N® 158-2015-OEFA/DFSAI/SDI y N* 0015-2016-
INACAL/DA relativos a la acreditacion del laboratorio Labeco, otorgandose a
Servicentro Musa un plazo de dos (2) dias habiles a efectos de que formule las
alegaciones que considere pertinentes.

g, Mediante escrito presentado el 30 de mayo del 2016"® Servicentro Musa dio
respuesta al Proveido N°® 2 y reiterd su autorizacion para que se les notifique los
actos administrativos materia del presente procedimiento a las direcciones de
correo electrénico cgamarra3000@gmail.com y servicentromusa@gmail.com.

10. A través del Proveido N° 3 del 23 de junio del 2016 la Subdireccion de
Instruccién fijd como domicilio procesal de Servicentro Musa E.ILR.L. las
referidas direcciones de correo electrénico.

Il. CUESTIONES EN DISCUSION

11. Las cuestiones en discusion en el presente procedimiento administrativo
sancionador son las siguientes:

(i) Primera cuestién en discusién: Determinar si Servicentro Musa realizé el
monitoreo ambiental de calidad de aire del cuarto trimestre 2012 con un
laboratorio acreditado por el INDECOPI.

£
I ..:,
.

&

7

Ezerito con Registro N* 02914 prasentado el 14 de enero dal 2016. Folios 79 al 85 del Expadienta.

L ey - B Folios 76 al 77 del Expediente.
I. gdtiefrez =/
af .

S s 7 Folios 87 al 88 del Expediente,

Escrito con Registro N* 39279 presentado el 30 de mayeo del 2016. Folios 94 al 99 del Expediente.
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(i) Segunda cuestion en discusion: Determinar si corresponde ordenar
medidas correctivas a Servicentro Musa.

CUESTION PREVIA

Normas procedimentales aplicables al procedimiento administrativo
sancionador. Aplicacion de la Ley N° 30230, Ley para la promocion de la
inversion, la Resolucién de Consejo Directivo N° 026-2014-OEFAJCD vy la
Resolucion del Consejo Directivo N° 045-2015-OEFA/PCD

Mediante la Ley N® 30230, Ley que establece medidas tributarias, simplificacion
de procedimientos y permisos para la promocion y dinamizacion de la inversion
en el pais (en adelante, Ley N° 30230), se ha dispuesto que durante un plazo de
tres (3) afios, contado a partir de su vigencia, el OEFA privilegiara las acciones
orientadas a la prevencion y correccidon de la conducta infractora en materia
ambiental.

El Articulo 19° de la Ley N° 30230 establecié que durante dicho periodo el
OEFA tramitara procedimientos sancionadores excepcionales, esto es, si se
verifica la existencia de una infraccion, Unicamente dictara una medida correctiva
destinada a revertir la conducta infractora y suspendera el procedimiento
administrativo sancionador, salvo las excepciones establecidas por la referida
norma, respecto a aquellas gue generen un dafio real y muy grave a la vida y a
la salud de las personas, actividades que se realicen sin contar con instrumento
de gestion ambiental o la autorizacién de inicio de operaciones correspondientes,
0 en zonas prohibidas.

En concordancia con ello, en la Unica Disposicién Complementaria Transitoria
del Texto Unico Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo
Sancionador del Organismo de Evaluacién y Fiscalizacién Ambiental — OEFA,
aprobado por Resolucion del Consejo Directivo N° 045-2015-OEFA/PCD (en
adelante, TUO del RPAS) se dispuso que, durante la vigencia del Articulo 19° de
la Ley N® 30230, en la tramitacién del procedimiento administrativo sancionador
se aplicaran las siguientes reglas:

(i) Si se verifica la existencia de infraccidbn administrativa en los supuestos
establecidos en los Literales a), b) y c) del tercer parrafo del Articulo 19° de

Ley N* 30230 - Ley gue establece medidas tributarias, simplificacion de procedimientos y permisos para

la promocian y dinamizacion de la inversion en el pais

“Articulo 19.- Privilegio de la prevencién y correccidn de las conductas infractoras

En el marco de un enfoque preventivo de la politica ambiental, establécese un plazo de tres (3) afios contados

& partir de la wigencia de la p.resan:ﬂ Ley, durante el cual el Qrganizsmo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental

- OEFA privilegiard las acciones orientadas a la prevencién y carreccidn de la conducla infraclora en maleria

ambiental,

Durante dicho periodo, el OEFA tramitard procedimienfos sancionadores excepcionales. 5i la auloridad

adminisirativa declara la existencia de infraccidn, ordenara la realizacidn de medidas correctivas destinadas a

revertic la conducta infractora y suspenderd el procedimiento sancionador excepcional. Verficado ef

cumplimiento de la medida correclive ovdenada, e procedimiento sancionador excepoional concluird. De o

contranio, el referdo procedimiento se reanudars, quedando habilitado el OEFA a imponar la sancidn

respectiva.

Mientras dure el periode de tres (3) anfos, Jas sanciones a imponerse por las infracciones no podrén ser

superiores al 50% de la mulle que comesponderia aplicar, de acuerdo a la metodologla de delerminacion de

sanciones, considerando los alenuantes wo agravanies correspondientes, Lo dispuesto en el presenle pérrafo

no serd de aplicacidn a fos siguentes casos:

a) Infracciones muy graves, que generen un dafo real y muy grave a la vida y la salud de las personas. Dicha
afecfacicn deberd ser objetiva, individuaiizada y debidamente acredilada.

b} Aclividades que se realicen sin conlfar con el instrumento de geslion ambiental o la autorizacidn de inicio de
operaciones correspondientes, o en zonas prohibidas,

¢} Reincidencia, enlendiéndose por lal la comisidn de la misma infraccion dentro de un periodo de seis (6)
meses desde que qguadsd firme la resolucion gue sanciono la primera infraccidn”.
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la Ley N°® 30230 se impondra la multa que corresponda, sin reduccién del

50% (cincuenta por ciento) a que se refiere la primera oracién del tercer

parrafo de dicho Articulo, y sin perjuicio de que se ordenen las medidas
correctivas a que hubiere lugar.

(i) Si se verifica la existencia de infraccion administrativa distinta a los
supuestos establecidos en los Literales a), b) y c) del tercer parrafo del
Articulo 19° de la Ley N° 30230, en la resolucién final, se dictara la medida
correctiva respectiva y se suspendera el procedimiento sancionador. De
verificarse el cumplimiento de la medida correctiva, la Autoridad Decisora
emitira una resolucién declarando concluido el procedimiento sancionador.
De lo contrario, lo reanudard quedando habilitada para imponer sancion
administrativa®,

(i) En caso se acredite la existencia de infraccion administrativa pero el
administrade ha revertido, remediado o compensado todos los impactos
negativos generados por dicha conducta y, adicionalmente, no resulta
pertinente el dictado de una medida correctiva, la Autoridad Decisora se
limitarda a declarar en la resolucidn respectiva la existencia de
responsabilidad administrativa.

15. Asimismo, de acuerdo al Articulo 6° de las "Normas Reglamentarias que facilitan
la aplicacion de lo establecido en el Articulo 19° de la Ley N* 30230", aprobadas
por Resolucién de Consejo Directivo N° 026-2014-OEFA/CD (en adelante,
Mormas Reglamentarias), lo establecido en el Articulo 19° de la Ley N° 30230 no
afecta la potestad del OEFA de imponer multas coercitivas frente al
incumplimiento de medidas cautelares y medidas correctivas, de conformidad
con lo establecido en el Articulo 199° de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General (en adelante, LPAG), en los Articulos 21° y 22° de la Ley
MN® 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacién Ambiental y
en los Articulos 40° y 41° del TUO del RPAS.

16. Al respecto, la infraccién imputada en el presente procedimiento administrative
sancionador es distinta a los supuestos establecidos en los Literales a), b) y c)
del Articulo 19° de la Ley N°® 30230, pues de la imputacion no se aprecia
infracciones que generen dafio real a la salud o vida de las personas, el
desarrollado actividades sin certificacién ambiental o en zonas prohibidas, o la
reincidencia. En tal sentido, en concordancia con el Articulo 2° de las Normas
Reglamentarias, de acreditarse la existencia de infraccién administrativa,
correspondera emitir:

(i) Una primera resolucion que determine la responsabilidad administrativa y
ordene la correspondiente medida correctiva, de ser el caso.

(i) En caso de incumplir la medida correctiva, una segunda resolucién que
sancione la infraccion administrativa.

En tal sentido, en el presente procedimiento administrativo sancionador
corresponde aplicar las disposiciones contenidas en la Ley N° 30230, en las
Normas Reglamentarias y en el TUO del RPAS.

Dicha sancién administrativa serd equivalente al 50% (cincuenta por ciento) de la multa que corresponda, en
caso esta haya sido calculada en base a la "Metodologia para el cdlculo de las multas base vy la aplicacion de
los factores agravantes y atenuantes a ulilizar en |a graduacion de sanciones”, aprobada por Resolucion de
Presidencia del Consejo Directive N* 035-2013-0EFA/PCD, o norma gue la sustituya,
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IV. MEDIOS PROBATORIOS
18. Para el analisis de la imputacibn materia del presente procedimiento
administrativo sancionador, se actuaran y valoraran los siguientes medios
probatorios:
N® Medios Probatorios Contenido
S Documento que analiza el hallazgo detectado durante la
1 | Informe N° 758-2013-OEFA/DS-HID | - ooricion del 1 de marzo del 2013 a la Estacin de
Yy anexos., Servicios
: . ae ngn | Documento en el que la Direccion de Supervision identificd los
2 Informe Técnico Acusatorio N* 283 presuntos incumplimientos de Servicentro Musa a la normaliva
2015-0EFAIDS., airbitantal
3 | Escrito presentado el 4 de diciembre | Documento en el cual constan los descargos a la Resolucién
del 2015. Subdirectoral alegados por Servicentro Musa y que confiena:
- Copia del documento de “Suscripcion del Monitoreo®
suscrito por &l gerente general de la consultora Green
Fields.
- Copias de la Factura 001 - N* 0000105 emitida el 19 de
oclubre del 2012, Factura 001 - N* 0000148 emitida el
12 de noviembre del 2012 y Faclura 001 - N° 0000227
emitida el 26 de diciembre del 2012 por Green Fields a
nombre de Servicentro Musa por el conceplo de asesoria
en medio ambiente y seguridad en los mes de oclubre,
noviembre y diciembre del 2012,
- Copia del informe de monitoreo ambiental efectuado en el
mes de noviembre del 2015 en la Estacién de Servicios y
su cargo de presentacion al OEFA.
- Copia del cedificado de renovacién de acredilacion a
Labeco como Laboratoric de Ensayo emitido el 3 de
setiembre del 2015,
-  Reporde de métodos de ensayo acreditados a Labeco,
actualizado al 19 de agosto del 2015,
Documento mediante el cual Senvicentro Musa presentd sus
4 | Escrito presentado el 14 de enero | . oa10s en respuesta al Proveidos N° 1 del 7 de enero del
del 2016 2016
Copia del informe de monitoreo
5 ambiental del cuarto timestre del | Documento que contiene los resultados del monitoreo del
afio 2012 de la Estacidn de | cuarto timesire del afio 2012 de la Estacidn de Servicios.
Serviclos.
& E‘?Ei:nlgfl é:nfﬁrrm;mg:tmmgg;m;;z Documento que contiene los resultados de los monitoreos del
2016 de IaFE' b At i Barics. Erimer trimestre del afio 2016 de la Estacion de Servicios.
; Documentos mediante los cuales el laboratorio Labeco
7 E;fgm del 4 y 15 de diciembre del | ;s sobre su acreditacin por la autoridad competente
' para realizar monitoreos de calidad de aire.
Eﬁ;;EJﬁ:}hﬂilwﬂ Fﬁ:ﬂ'ﬁdz Dur.umar!lns mediante los c.uaraf: el INAGI.&L informa s_nbr& la
8 diciembre del 2015 y 5 de enero del :;:r;editannﬁn de Labeco para realizar monitoreos de calidad de
2016, respectivamente. £

V. ANALISIS DE LAS CUESTIONES EN DISCUSION

19.

Antes de proceder con el analisis de la cuestion en discusion, es preciso indicar
que la conducta imputada materia del presente procedimiento administrativo
sancionador fue detectada durante el desarrollo de las acciones de supervision
del OEFA.

Asimismo, el Articulo 16° del TUO del RPAS sefiala que los informes técnicos,
actas de supervision u otros documentos similares constituyen medios
probatorios dentro del procedimiento administrative sancionador y la informacién
contenida en ellos - salvo prueba en contrario - se presume cierta y responde a
la verdad de los hechos que en ellos se afirma.

Por consiguiente, los hechos constatados por los funcionarios publicos, quienes

Pagina 7 de 22



ﬁ PERU 4

22,

V.1.

Resolucién Directoral N° 934-2016-0EFA/DFSAI

Expediente N* 413-2015-0EFA/DFSAIFPAS

tienen la condicion de autoridad, y que se precisen en un documento publico
observando lo establecido en las normas legales pertinentes, adquiriran valor
probatorio dentro de un procedimiento administrativo sancionador, sin perjuicio
de las pruebas que puedan aportar los administrados en virtud de su derecho de
defensa.

Por lo expuesto, se concluye gue las Actas de Supervision, el Informe de
Supervision y el ITA, constituyen medios probatorios fehacientes, al presumirse
cierta la informacion contenida en los mismos, sin perjuicio del derecho del
administrado de presentar los medios probatorios que acrediten lo contrario.

Primera cuestion en discusion: Determinar si Servicentro Musa realizo el
monitoreo ambiental de calidad de aire del cuarto trimestre 2012 con un
laboratorio acreditado por el INDECOPI

V.1.1 Marco normativo aplicable

23.

25.

El Articulo 58° del Reglamento para la Proteccion Ambiental en las Actividades
de Hidrocarburos, aprobade por Decreto Supremo N° 015-2006-EM (en
adelante, RPAAH)*', establece que la coleccion de muestras, la ejecucion de
mediciones y determinaciones analiticas, el informe, el registro de los resultados,
y la interpretacién de los mismos se realizara siguiendo los correspondientes
protocolos de monitoreo aprobados por la Direccion General de Asuntos
Ambientales Energéticos del Ministerio de Energia y Minas. Asimismo, establece
que las actividades asociadas a las mediciones y determinaciones analiticas
seran realizadas por laboratorios acreditados por INDECOP! o laboratorios
internacionales que cuenten con la acreditacion de la ISO/IEC 17025.

Al respecto, cabe indicar que las actividades de medicién y determinaciones
analiticas que se desprenden de la citada norma se refieren a las acciones de
monitoreo ambiental en general, acciones que se realizan a efectos de medir la
presencia y concentracion de contaminantes en el ambiente, asi como el estado
de conservacion de los recursos naturales.

En tal sentido, de dicha norma se desprende que, con relacién a los monitoreos
ambientales, los titulares de actividades de hidrocarburos tienen las siguientes
obligaciones:

(i) Los monitoreos ambientales deben ser realizados de acuerdo a los
protocolos aprobados por la DGAAE.

(i) Las actividades de medicion y analisis de los monitorecs ambientales deben
ser realizadas por un laboratorio acreditado por el INDECOPI o un
laboratorio internacional que cuente con la acreditacion de la ISQ/IEC
17025.

Reglamento para la Proteccion Ambiental en las Actividades de Hidrocarburos, aprobado por Decreto
Supremo N 015-2006-EM.

“Articulo 58° - La coleccidn de muesiras, la efecucidn de mediciones y deferminaciones analiticas, el informe,
el registro de los resultados, v fa inlerprelacion de los mismos se realizard siguiendo los comespondientes
profocolos de moniforec aprobados por [a DGAAE. Las aclividades asociadas a las mediciones y
determinaciones analiicas seran realizadas por laboraforios acredifados por INDECOP! o laboratorios
imtermacionales gue cuenten con la acreditacion de la ISOTEC 17025,

Los profocoios y metodologias deberan aclualizarse periddicamente, conforme o determine la DGAAE,
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V.1.2. Respecto al Sistema MNacional para la Calidad y el Instituto Nacional de

28.

27.

28.

29.

Calidad

Mediante Ley N® 30224, publicada el 8 de julio del 2014, se cred el Sistema
Nacional para la Calidad - SNC y el Instituto Nacional de Calidad - INACAL (en
adelante, Ley N® 30224).

Los Articulos 9° y 10° de la Ley N° 3022422 sefialan que el INACAL es un
Organismo Publico Tecnico Especializado adscrito al Ministerio de la Produccién,
con personeria juridica de derecho pablico v con competencia a nivel nacional,
teniendo entre sus competencias la normalizacion, la acreditacion y la
metrologia.

En el marco de la Ley N® 30224, mediante Decreto Supremo N° 008-2014-
PRODUCE, se aprobd el inicio del proceso de transferencia de funciones del
Servicio Nacional de Acreditacion del Instituto Nacional de Defensa de la
Competencia y de la Proteccién de la Propiedad Intelectual - INDECOPI al
INACAL.

Conforme al cronograma establecido para dicho proceso de transferencia,
correspondia al INDECOPI transferir al INACAL los organos, unidades
organicas, cargos, acerve documentario, bienes, recursos, personal
correspondientes, entre otros, del Servicio Nacional de Acreditacion®,

El Articulo 5° del Decreto Supremo N°008-2014-PRODUCE sefiala que al
término del proceso de transferencia de funciones, toda referencia a las .

Ley N® 30224, Ley que crea el Sistema Macional para la Calidad y el Instituto Nacional de Calidad
“Arficulo 9. Naturaleza del INACAL

El Instituto Nacional de Calidad (INACAL) es un Onganismo Piblico Tdenico Especializado adscrito al Ministerio
de la Produccian, con personeria juridica de derecho publico, con compelencia a nivel nacional y avtonomia
administrativa, funcional, técnica, econdmica y financiera. Constituye Fifego Presupuestal

El INACAL es el enle rector y maxima auloridad técnico-normativa del SNC, respensable de su funclonamiento
en al marco de lo esfablecido en [a prasente Ley.

Articulo 10, Competencias del INACAL

10.7 Son compelencias del INACAL fa normalizacion, acreditacién y metrologia.

10.2 El ejercicio de estas compelencias, a lravés de drganos de linea con aulonomia y orgamnizacldn propia, se
sujela a lo eslablecido en el marco del Acuerdo sobre Obstdculos Técnicos al Comercio de la Organizacion
Mundial del Comercio (OMC) y los acuerdos internacionales sobre la maleria”.

Decreto Supremo N° 008-2014-PRODUCE que aprueba el inicio del proceso de transferencia de
funciones del Servicio Nacional de Acreditacion, Servicio Nacional de Metrologia y de la Comisidn de
Normalizacion y de Fiscalizacidon de Barreras Comerciales No Arancelarias, del Instituto Naclonal de
Defensa de la Competencia y de la Proteccion de la Propiedad Intelectual - INDECOPI, en lo
correspondiente a la Normalizacidn, al Instituto Nacional de la Calidad - INACAL, en el marco de la Ley
N® 30224 "Ley que crea el Sistema Nacional para la Calidad y el Instituto Nacional de Calidad”

“Articule 3.- Cronograma del proceso de transferencia

El proceso de frensferencia de funciones a que se refiere el Arlfculo 1 del presente Decrelo Supremo, se
desarrollard segun e cronograma siguiente:

a) En un plazo maximo de seis (6) meses, contados a parir de la wigencia del presente Decrefo Suprema, &l
INDECOPI transferira al INACAL los drganos, unidades orgdnicas, cargos, acernvo documernfano, bienes,
recursos, personal cormespondientes, anlre olros, dal Servicio Nacional de Acraditacidn, Servicio Nacional de
Metrologia y de la Comisign de Normalizacion y de Fiscalizacidn de Bamreras Comerciales No Arancelarias del
INDECOPRI, en lo correspondients & Normalizacidn”.

De confarmidad con el Articulo 2 del Decreto Suprema N* 011-2015-FRODUCE, publicado el 15 abril 2015, se
amplia el plazo establecide en el presente literal por treinta (30) dias calendario, para el proceso de
transferencia de INDECOP| al INACAL de los drganos, unidades organicas, cargos, acervo documentario,
bienes, recurses y personal correspondientes.

Asimismo, el Articulo 1 del Decreto Supremao N® 016-2015-PRODUCE, publicado el 21 mayo 2015, se amplia el
plazo establecido en el Articulo 2 del Decrete Supremo N* 011-2015-PRODUCE por diez (10) dias calendario,
para el proceso de transferencia de INDECOPI al INACAL de los drganos, unidades organicas, cargos, acenvo
documentario, bienes, recurses v personal correspoendientes.
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funciones del Servicio Nacional de Acreditacién del INDECOPI, se entendera
como efectuada al INACAL.

31. En consecuencia, en el presente caso, para efectuar el analisis de la
acreditacién del laboratorio que ejecutd el monitoreo ambiental a la Estacion de
Servicios de titularidad de Servicentro Musa, se obtendra informacion del
INACAL. Sin perjuicio de ello, considerando la fecha de verificacion de las
supuestas infracciones, se tomara en cuenta la informacion del INDECOPI en lo
gue se estime pertinente.

V.1.3 Analisis del hecho detectado

32. De la supervisién de gabinete a la Estacion de Servicios de ftitularidad de
Servicentro Musa, la Direccion de Supervision detectd que el administrado
ejecuto el monitorec ambiental de calidad de aire del cuarto trimestre del afo
2012 con el laboratorio Labeco, el cual no se habria encontrado acreditado por el
INDECOPI para los métodos de ensayo para calidad de aire, conforme consta en
el Informe de Supervision:

i
CUADRO N® 2
N° | {..) | SUB COMPONENTES HALLAZGOS SUSTENTO LEGAL
XT

De Ja revisivn del Informe de
Manitoreo Amblental del IV lrimesire

LABORATORIODE | G/ afio 2012, sa obsarvd que ol | ., cqe 4o s p15
i Laboratorio encargado de log andlisis
1 {..) |ANALISIS DE CALIDAD : 2 o | 2006-EM
AMBIENTAL DE AIRE ambientales ha sido LABECO Anglisis ("
Ambientates, el cval no liene
acreditado los mélodos de ensayo
para calidad de aire por INDECOP].

(...

{--J°

En atencion a ello, mediante ITA la Direccion de Supervision sefialé que
Servicentro Musa habria realizado el monitoreo ambiental correspondiente al
cuarto trimestre del afio 2012 con un laboratorio que no se encontraba
acreditado por el INDECOPI, incumpliendo lo establecido en el Articulo 58° del
RPAAH, conforme se detalla a continuacion®®:

“19. En consecuencia, Servicentro Musa habria incurrido en una presunta
infraccién administrativa al realizar un monitoreo ambiental con un laboratorio no
acreditado por el INDECOPI, coniraviniendo lo establecido por el articulo 58° del
RPAAH, {...).

VI. CONCLUSION:

20. {...) Servicenfro Musa E.I.R.L. habria incurrido en una presunta infraccion
administrativa por no presentar el Informe de Monitoreo Ambiental del IV Trimestre
del afio 2012 con los métodos de ensayo para calidad de aire debidamente
acreditados por INDECOPI,

(=%

FPor lo que mediante la Resolucion Subdirectoral, la Subdireccion de Instruccion

Pagina & del Informe N* 758-2013-0EFA/DS-HID contenide en el CD que se encuentra en el folio 5 del
Expediante,

L Folio 3 del Expediente.
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imputé a Servicentro Musa el supuesto incumplimiento por no realizar el
monitoreo ambiental de calidad de aire del cuarto trimestre 2012 con un
laboratorio acreditado por el INDECOPI.

35. Al respecto, el considerando 34 de la Resolucion Subdirectoral se advierte que la
imputacion materia de analisis se baso en el monitoreo de los parametros
monoxido de carbono (CO) y odxidos de nitrégeno (NOx) efectuado el 10 de
dicien;é:nre del 2012 en la estacion de servicios de titularidad de Servicentro
Musa“®.

36. De la revision al Informe de Ensayo N°® 4674-12 del informe de monitoreo
ambiental de la Estacion de Servicio de titularidad de Servicentro Musa
correspondiente al cuarto trimestre del afio 2012%, se advierte que el mismo fue
ejecutado por el laboratorio Labeco, el cual evalud los parametros Monéxido de
Carbono (CO) y Oxidos de Nitrégeno (NOx).

a)  Sobre el parametro dxidos de nitrégeno (NOx)

37. En este punto cabe sefialar que mediante Resolucién Directoral N° 347-2005-
MEM/AAE del 20 de octubre del 2005%®, la Direccion General de Asuntos
Ambientales Energéticos del Ministerio de Energia y Minas aprobé la
Modificacion del Estudio de Impacto Ambiental del Proyecto de Instalacion de
Gasocentro en |a Estacidn de Servicios de titularidad de Servicentro Musa (en
adelante, EIA)Z®.

En el mencionado EIA Servicentro Musa asumio el compromiso ambiental de
realizar sus monitoreos de acuerdo al Decreto Supremo N° 09-95-EM que
Modifica el Reglamento de Medio Ambiente para las Actividades de
Hidrocarburos.

39. Cabe mencionar que el Decreto Supremo N° 09-95-EM regula el pardmetro
Di6xido de Nitrogeno (NO:) y no el parametro Oxidos de Nitrégeno (NOx).

40. La diferencia entre ambos radica en que los dxidos de nitrégeno (NO,) son un
grupo de gases compuestos por dxido nitrico (NO) y didxido de nitrégeno (NO-).
El término NO, se refiere a la combinacion de ambas sustancias®. En tal sentido,

i Resolucidn Subdirectoral N* 596-2015-0EFAIDFSALISDI
"34. {...) el monitoreo de los parametros CO y NOx efectuado el 10 de diciembre del 2012, en el marco del
moniloreo de calidad de aire corespondiente al cuarto Irimestre del 2012 de la estacidn de servicios de
litwaridad de Servicentro Musa; habria sido ejecutado por un laboratorio gue no se enconfraba acreditado por
la autoridad competente, para realizar los referidos monitoreos, ”
({El énfasis es agregada)
Folio 24 del Expediente.

a Pagina 33 del Informe N* 758-2013-0EFA/DS-HID contenido en el CD que se encuentra en el folic 5 del
Expediente.

b Paginas 26 y 27 del Inferme N* 758-2013-0EFA/DS-HID contenido en el CO que se encuentra en el folio 5 del
Expedientes.

u ElA inserada al Expediente mediante Razén de Subdireccion de Instruccitn e Investigacion del 28 de junio dal
2016,

x Ministerio de Agriculiura, Alimentacién y Medio Ambiente- Gobiemo de Espafia. Consulta: 02 de febrero del
2016,
Disponible en: hitp:/iwww. prir-es. es/NOx-oxidos-de-nitrogenc, 15595,11, 2007 . html
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el NO; forma parte de los NOx y constituye junto al NO dos de los dxidos de
nitrégeno mas importantes toxicolégicamente®!.

El NO;, es la forma mas predominante de NOx en la atmosfera que es generada
por actividades antropogénicas (humanas)®, siendo el contaminante principal de
los NOy formado como subproducto en todas las combustiones®*, reacciona en la
atmdsfera para formar ozono (Os) troposférico y lluvia acida®, afectando al
medio ambiente y a la salud de las personas.

De lo sefialado, se desprende que el administrado se comprometié a monitorear
el parametro Dioxido de Nitrdgeno (NO:). En tal sentido, no corresponderia
exigirle gue realice el monitoreo de calidad de aire con un laboratorio acreditado
ante la autoridad competente respecto de un parametro que no se comprometio
a monitorear en su instrumento de gestion ambiental, esto es Oxidos de
Nitrogeno (NOx).

En consecuencia, corresponde declarar el archivo en el extremo referido a que
no habria realizado el monitoreo ambiental de calidad de aire del cuarto trimestre
2012 con un labaoratorio acreditado por el INDECOPI respecto al parametro
Oxidos de Nitrégeno (NOx), careciendo de objeto pronunciarse sobre los
demas argumentos sefialados por el administrado.

Sin perjuicio de lo expuesto, lo resuelto no exime al administrado de su
obligacién de cumplir con la normativa ambiental, aspecto que puede ser materia
de acciones de supervision y fiscalizacion en posteriores inspecciones de campo
y/o gabinete.,

Sobre el parametro mondxido de carbono (CO)

De la revision del Decreto Supremo N° 09-95-EM, se advierte que éste ha
considerado al monoxido de carbono (CO) como uno de los parametros a ser
monitoreados. En este punto corresponde analizar si el laboratorio Labeco se
encontraba acreditado para realizar monitoreos de calidad de aire para el
parametro CO.

A través de los escritos presentados el 4 v 15 de diciembre del 2015%, Labeco
informé a la Subdireccion de Instruccion la fecha en la cual obtuvo la

Agency for Toxic Substances and Disease Registry (ATSDR). Resumen de Salud Pdblica: Oxidos de
Mitrdgeno. Monodxido de Mitrdgeno y Dioxido de Nitrdgens, CAS# 10102-43-9, CAS # 10102-44-0. Atlanta,
Estados Unidos, 2002.

Disponible en: hitp:/hwwaw atsdr. cde goviesitoxfags/es Hacts175 himl

Centro de Informacién Sobre Contaminacién del Aire (CICA). Oxidos de Nitrégeno (NOx), ¢Por Qué y Cémo se
Conlrolan?. Boletin Técnico, Carolina del Norte, 1999, EPA-456/F-00-002, p. 1.
Disponible en: http:fwwwd epa. govittnicateidir] fnoxdocs. pdf

Ministerio de Agriculiura, Alimentacion y Medio Ambiente- Gobierno de Espafia. Consulta: 2 de febrero del
2016.

Disponible en: hitp:/iwww.prir-es es/NOx-oxidos-de-nitrogens, 15595,11,2007 . himl

Centra de Informacién Sobre Contaminacidn del Alre (CICA). Oxidos de Nitrdgeno (NOx), sPor Qué vy Como se
Controlan?. Boletin Técnico , Carolina del Norte, 1999, EPA-456-F-00-02, p. 1.
Disponible en: hitpiwawwl. apa. nfl ir1/fn

Escrilo con Registro N® 63031 del 4 de diciembre del 2015 y Escrito con Registro N® 64823 del 15 de diciembra
del 2015 mediante los cuales Labeco dio respuesta a las Caras N 166-2015-QEFADFSANSDI del 30 de
noviembre del 2015 y N 192-2015-0EFADFSANSDI del 7 de diciembre del 2015 con las cuales la
Subdireccién de Instruccidn le solicitd informacion sobre la fecha en que obtuvo la acreditacién por parle de la
autoridad compeatente para realizar monitoreos de calidad de aire respecto de ciertos pardmelros,
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acreditacion por parte de la autoridad competente para realizar los monitoreos de
calidad de aire respecto de un grupo de parametros. Con relacion al parametro
mondxido de carbono (CO), Labeco sefialdé que cuenta con acreditacion a partir
del 11 de agosto del 2015.

Por otro lado, del Oficio N° 1067-2015-INACAL/DA emitido por el INACAL el 4 de
diciembre del 2015% asi como del reporte de métodos de ensayo acreditados a
Labeco, obtenido el 25 de junio del 2013 del portal institucional del INDECOPI*
se desprende que durante el cuarto trimestre del afio 2012 Labeco no contaba
con acreditacion para realizar monitoreos de calidad de aire respecto del
parametro monoxido de carbono (CO).

En su escrito de descargos, Servicentro Musa sefalé que actuando en
cumplimiento de sus obligaciones, contraté los servicios de la empresa
consultora Green Fields, quien se apoyd en el informe de ensayo realizado por el
Laboratorio Labeco y ninguno de los dos le informaron que dicho laboratorio no
tenia acreditado el parametro de calidad de aire Mondxido de Carbono (CO), ni
que su informe de ensayo no tenia valor oficial. Por lo que habria Servicentro
habria sido perjudicado por estas empresas que incumplirian las normas,
principios de ética y responsabilidad comercial, pues ellas se encontraban en la
obligacién de informar que se requeria una acreditacion especifica para que el
informe solicitado tenga valor oficial.

En la misma linea, sobre Labeco el administrado precisé que dicho laboratorio
incumplio lo establecido en el Articulo 4° del Reglamento de Laboratorios de
Ensayo y Calibracién aprobado mediante Resolucién N° 002-98-INDECOPI-
CRT®*, por cuanto se encontraba en la obligacion de informar que no contaba
con la acreditacién para el analisis de los referidos parametros, abusando de la
buena fe comercial.

Para acreditar sus afirmaciones Servicentro Musa presentd copia del documento
de “Suscripcion del Monitoreo” suscrito por el gerente general de la consultora
Green Fields® y copias de la Factura 001 - N° 0000105 emitida el 19 de octubre
del 2012, Factura 001 - N° 0000148 emitida el 12 de noviembre del 2012 y
Factura 001 - N°® 0000227 emitida el 26 de diciembre del 2012 por Green Fields
a nombre de Servicentro Musa por el concepto de asesoria en medio ambiente y
seguridad en los mes de octubre, noviembre y diciembre del 20129

i

40

Documento mediante el cual el Inacal dio respuesta al Oficio N® 149-2015-0EFA/DFSALSDI del 30 de
noviembre del 2015 con el cual la Subdireccidn de Instruccitn le solicitd informacion sobre la fecha en que el
laboratorio Labeco obtuvo la acreditacién por parte de la autoridad competente para realizar monitoreos de
calidad de aire respecto de ciertos parimetros.

Paginas 39 al 44 del Informe N® 758-201 3-0EFA/DS-HID contenido en el CD que se encuentra en el folio 5 del
Expedientea.

Reglamento de Laboratorios de Ensaye y Calibracién aprobade por Resolucién N* 002-98-
INDECOPIICRT

Articulo 4°.- En caso que el clienfe solicite métodos de ensaye’ calibracidn no acreditados, &l laboratonio
deberd comumnicarie que el informe o cenificado® a emilir no tendrd valor official.

Los informes de ensayo'certificados de calibracidn que se emilan deberan consignar en su encabezado,
conjurnlamente con &l ko v en igual lpografla vy dimansidn, el valor oficial gue posean asi como la resolucidn
en mérito a la cual ostentan tal cardcler.

Folio 37 del Expediente.

Folios 38 al 40 del Expediente.
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Al respecto, corresponde indicar que de acuerdo con el Articulo 18° de la Ley
N® 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental®’,
los administrados son responsables objetivamente por el incumplimiento de las
abligaciones derivadas de los instrumentos de gestidon ambiental; asi como de
las normas ambientales y de los mandatos o disposiciones del OEFA.#

Como es de verse, las disposiciones citadas describen un régimen de
responsabilidad objetiva en el marco del procedimiento administrativo
sancionador del OEFA, en tal sentido a la autoridad administrativa no le
corresponde probar el caracter culpable o doloso de dicha conducta®.

En los Numerales 4.2 y 4.3 del Articulo 4° del TUO del RPAS se dispone que la
responsabilidad administrativa aplicable al procedimiento administrativo
sancionador _es objetiva, siendo que el administrado podra eximirse de
responsabilidad sdélo si logra acreditar de manera fehaciente la ruptura del nexo
causal, ya sea por caso fortuito, fuerza mayor o hecho determinante de tercero®.

Con relacién a ello a Guzman Napuri“® indica que la Unica forma en la que un
administrado puede eximirse de responsabilidad es acreditando una fractura en
el nexo causal como el de caso fortuito por ejemplo; conocido inicialmente como
“acto de Dios", el caso fortuito implica un hecho extraordinario, imprevisible e
irresistible, proveniente de la naturaleza. Asimismo, Reuters Aranzadi** sefala
puede definirse "el caso fortuito como aquel suceso imprevisible pero que, de

51.
52.
53,
54.
[
]
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Ley N® 20325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacidn y Fiscalizacién Ambiental

“Articulo 18°.- Responsabilidad Objetiva

Los adminisirados son responsables obfetivamente por el incumplimiento de obligaciones derivadas de los
instrumentos de gestidn ambiental, asi como de las normas ambientales y de los mandatos o disposiciones
emifidas por el OEFA.”

En &l mismo senlido, las Reglas Generales sobre el Ejercicio de la Potestad Sancionadora del Qrganisme de
Evaluacion y Fiscalizacién Ambiental — OEFA, aprobadas mediante la Resolucidn de Consejo Directivo N* 038-
2013-0EFAJCD, establecen lo siguiente:

“Sexta. - Responsabilidad administrativa objetiva

6.7 De conformidad con lo establecido en el Arliculo 18° de la Ley del Sistema Naclonal de Evaluacidn y
Fiscalizacidn Ambiental, la responsabilidad administraliva en materia ambiental es objativa”,

Al respecto, Lucia Gomis Catala aludiendo a las caracteristicas de los regimenes de responsabilidad objetiva
por dafio ambiental sefiala lo siguiente:

“Eslos regimenes s& caraclerizan porgue el cardcler culpable o negligente de la conducla de qulen causa ef
dafic defe de ser relevanle, aprecidndose dnicamente los dafdos ocasionados. Los mecanismos de
responsabilidad objetiva, simplifican, por lo tanto, el establecimiento de la responsabilided porgue eximen de
demostrar la existencia de culpa, aungue eso si, la victima deberd probar la relacidn de causalidad enire la
actividad del sujelo agente y el dafo producido.” {GOMIS CATALA, Lucia. Responsabilidad por Dafios al Medio
Ambiente. Alicante: Tesis Doctoral de la Universidad de Alicante, 1996, P.150-151)

Resolucién de Presidencia de Consejo Directive N° 045-2015-0EFAIPCD - Aprueban Texto Unico
Ordenadeo del Reglamento del Procedimients Administrative Sancionador del Organismo de Evaluacion
y Fiscalizacion Ambiantal

“Articulo 4°.- Responsabilidad administrativa del infraclor

{.e)

4.2 El lipo da responsabiicad adrministraliva aplicable al procedimiento adminiziralive sancionador regilado an
gl presente Reglamento es objetiva, de conformidad con lo establecido en el Artfculo 18 de fa Ley N° 28325 -
Ley del Sislema Nacional de Evaluacidn y Fiscalizacion Ambiental,

4.3 En aplicacion de la responsabilided objeliva, una vez venficado el heche constifulivo de fa infraccidn
administrativa, &l administrado investigado podrd eximirse de responsabilidad sdlo si fogra acredilar de manera
fehaciente la ruplura de nexo causal, ya sea por caso forfwilo, fuerze mayor o hecho determinante de lercero,
()"

GUZMAN NAPURI, Christian. *Tralado de la Adminisiracidn Publica y del Procedimiento Adminisirative”,
Ediciones Caballero Bustamante S.A.C,, 2011, pag. 825.

REUTERS ARANZADI, Thomson. “Manual de Derecho Administrativo Sancionador”, Segunda Edicién, Tome |
parie general. Espaia; Edilorial Aranzadi, SA. 2009. pag. 182.
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haberse previsto, hubiera podido ser evitado.”

Por su parte, de Trazegnies*’ asocia a la fuerza mayor como una intervencién
irresistible de la auteridad o hecho del principe. Asimismo, el hecho determinante
de tercero supone la actuacion exterior a la voluntad del agente sobre el hecho
materia de discusion.

En ese contexto, para considerar una ruptura de nexo causal, deben presentarse
de manera concurrente las caracteristicas de extraordinario, imprevisible e

En el presente caso, el administrado no ha acreditado la existencia de una
ruptura de nexo causal que lo exima de la responsabilidad administrativa en
relacion al hecho imputado, y que le haya impedido conocer la acreditacion del
laboratorio Labeco. Ello, mas alun cuando el mismo administrado, al momento de
contratar, debe evaluar y realizar las acciones dirigidas a conocer si el servicio
contratado le permitira cumplir con sus obligaciones ambientales. Al respecto,
Servicentro Musa pudo hacer la consulta a través de la pagina web del
INDECOPI o ya sea frente a la misma consultora o al laboratorio solicitando le
brinden los documentos que le demuestren la acreditacion del Laboratorio
Labeco para realizar el analisis del referido monitoreo.

Por lo expuesto, cabe sefialar que la obligacién materia de analisis recae en
Servicentro Musa, quien debid corroborar que el laboratorio que le prestaba
servicios se encontraba acreditado para realizar el analisis de monitoreo de
calidad de aire en el parametro Monoxido de Carbono (CO) analizado en el
cuarto frimestre del afio 2012, ello a fin de tener la certeza de que esta
cumpliendo con sus obligaciones ambientales, por lo que no resulta posible que
se le exonere de responsabilidad por no realizar adecuadamente dicha accion.

Mediante escrito presentado el 14 de enero del 20164 Servicentro Musa agregd
que Labeco reafirmé su posicion al presentar el oficio N* 03758-2011-
PRODUCE/DVMYPE-I/DGI-DAAI, mediante el cual supuestamente se
encontraban autorizados para realizar monitoreos sin estar acreditados ya que
segun dicho oficio tenian un plazo de dos (2) afios para implementar otros
parametros y afadié que nunca se informé del alcance del Oficio emitido por el
Ministerio de la Produccién, ni que era necesario que se contara con una
acreditacién especifica para los parametros exigidos por ley.

Al respecto, se reitera lo desarrollado precedentemente sobre la responsabilidad

47

DE TRAZEGNIES GRANDA, Femando. "La responsabilidad extracontractual’, Sétima Edicién. Tomo |,
Biblioteca para Leer el Cadigo Civil. Lima: Fondo Editarial de la Pontificia Universidad Caldlica del Perd, 2005,
pag. 330.

Cabe mencionar la sentencia del Tribunal Supreme del 4 de febrero de 1998 (Espaia) que resolvié lo siguiente:
*Y sin que del hecho, por lo demas cierfo, de que en los fres dias anlerores al de la denuncia, se regisiraran
precipitaciones de luvia y nieve en la provincia de Ledn a la que comesponde la zona donde se encuentran las
instalaciones mineras de la demandante, cuyo verdadero alcance @ importancia y cardcter exiraordinario o
excepcional no constan, conslituya un supuwesto de fuerza mayor excluyente de la responsabilidad, pues
considerando el fendmeno melecrolbgico como no puede por menos de hacerse en sede de causalidad, s&
trataba de un hecho previsible en aquel sitio en aguella dpoca del afto, es decir, era un evento “con &l que
habia que contar”, v como previsible es evilable con la debida diigencia mediante la adopeion de precauciones
adecuadas, es claro que la aclora no puede ser excwpada por esle mobtive”. En "Manual de Derecho
Administrative Sancionador” Tomeo | Segunda Edicidn. Autores Varios. Editorial Thomeon Reulers Aranzadi,
Mavarra, 2009, pag. 183-184

Escrito con Registro N* 02914 preseniado el 14 de enero del 2016. Folios 79 al 85 del Expediente.

Pagina 15 de 22



o ; = .1 Resolucién Directoral N° 934-2016-0EFA/DFSAI
S} PEF:LI ] YR Yl e i
@ d ' plelslf ) Expediente N® 413-2015-0EFA/DFSAIPAS

objetiva.

61. Asimismo, de la lectura del Oficio N° 03758-2011-PRODUCE/DVMYPE-I/DGI-
DAAI del 10 de mayo del 2011 se advierte que este se emitié en el marco del
procedimiento de evaluacién de instrumentos de gestion ambiental para el
subsector Industria; por lo que los argumentos vertidos en el referido oficio no
pueden ser considerados por esta Direccion, toda vez que en el presente
procedimiento administrativo sancionador no se esta evaluando instrumento de
gestion ambiental alguno.

62. Actuaimente el INACAL es la autoridad facultada para ejercer competencia sobre
la normalizacion, acreditacion y metrologia de acuerdo a lo previsto en la Ley N°
30224, Ley que crea el Sistema Nacional para la Calidad y el Instituto Nacional
de la Calidad.

63. Cabe sefialar que la obligacion de efectuar monitoreos de calidad de aire se
encuentra contenida en una norma de caracter general, el RPAAH. Dicho
dispositivo es aplicado en las actividades de hidrocarburos, ambito en el que se
desarrollan las actividades de Servicentro Musa.

64. En tal sentido la obligacion materia de analisis se encuentra recogida en la
normativa del sector hidrocarburos, por lo que en virtud del principio del derecho
ignorantia juris non excusat o ignorantia legis neminem excusat (la ignorancia de
la ley no exime de su cumplimiento) Servicentro Musa no puede alegar su
desconocimiento.

En sus descargos Servicentro Musa afiadio que no ha tenido la intencién de
incumplir las normas legales vigentes.

Conforme a lo sefalado precedentemente, Servicentro Musa es responsable
objetivamente por no cumplir con sus obligaciones ambientales por lo que la
ausencia de intencionalidad de incumplimiento alegada por el administrado no lo
exonera de responsabilidad™.

B67. Asimismo, en su escrito de descargos Serviceniro Musa sefialé que de lo
establecido en el Articulo 58° del Decreto Supremo N°® 015-2006-EM*' entiende
que el laboratorio que realiza las mediciones y determinaciones analiticas debe
estar inscrito y/o acreditado ante INDECOPI, en tal sentido Labeco cuenta con
acreditacion mediante Registro N° LE-034, vigente del 12 de abril de 2012 al 12
de abril de 2016; es decir, la norma solo estableceria que el laboratorio esté
acreditado y no se hace referencia a que los parametros en especifico deben

- TUD del Reglamente del Procedimiento Administrative Sancionador del OEFA, aprobade por
Resolucidn de Consejo Directivo N* 045-2015-0EFA/PCD
"Articulo 4°.- Responsabilidad administrativa del infracior

{..J

4.2 El ipo de responsabilidad administrativa aplicable al procedimiento administrativo sancionador regulada en
el presente Reglamento es objeliva, de conformidad con o esltablecido en el Arficwlo 187 de la Ley N® 29325 -
Ley dal Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental. *

Reglamente para la Proteccion Ambiental en las Actividades de Hidrocarbures, aprobado por Decreto
Supremo N* 015-2006-EM.

Articulo 58°.- La coleccidn de muesiras, la efecucidn de mediciones y delerminaciones analiticas, el informe, el
registro de los resultados, y la interprelacidn de los mismos se realizard siguiends [os comespondientes
protocolos de monitoreo aprobados por fa DGAAE. Las aclividades asociades a fas mediciones y
deferminaciones analificas serdn realizadas por [aboralorios acredilados por INDECOP! o lsboratorios
infernacionales gque cuenten con la acredifacidn de la ISOWEC 17025,

(..
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estar acreditados. En tal sentido, indica que verificéd que el laboratorio cuente con
el registro correspondiente conforme lo establece el Decreto Supremo N° 015-
2006-EM, norma de mayor rango legal que la resolucion del INDECOPI.

Conforme a lo desarrollado precedentemente, del Articulo 58° del RPAAH se
desprende que, con relacion a los monitoreos ambientales, las actividades de
medicién y analisis de los monitoreos ambientales deben ser realizadas por un
laboratorio acreditado por el INDECOPI o un laboratorio internacional que cuente
con la acreditacion de la ISO/IEC 17025.

Sobre la condicion de laboratorio acreditado, cabe indicar que los Articulos 14° y
17° del Decreto Legislativo N® 1030, que aprueba la Ley de los Sistemas
Nacionales de Normalizacién y Acreditacion (en adelante, Decreto Legislativo N°
1030)*2 sefialan que la acreditacion es una calificacion por la cual se obtiene el
reconocimiento del Estado sobre la competencia técnica en la prestaciéon de
servicios de evaluacién de la conformidad en_un alcance determinado y se
otorga en funcién de la modalidad solicitada y un alcance determinado, y
respalda tinicamente a los servicios comprendidos en dicho alcance.

En tal sentido, si bien Labeco tenia la calidad de laboratorio acreditado por la
autoridad competente el alcance otorgado debia comprender los parametros
analizados por dicho laboratorio en los monitoreos ambientales de calidad de
aire del cuarto trimestre del afio 2012 a efectos de que Servicentro Musa no
incurra en la presunta infraccién materia de analisis, situacién que no se
presentd en el presente caso.

Finalmente, El administrado sefialo que, sin gue implique aceptacion de la
supuesta infraccion, esta de acuerdo con la medida correctiva propuesta, por lo
que el 2 de diciembre del 2015 presentd el informe de monitoreo ambiental
correspondiente al mes de noviembre del 2015 efectuado por Labeco, que a
dicha fecha figuraria acreditado para los parametros Mondéxido de Carbono (CO)
y Dioxido de Nitrégeno (NO:). Para acreditar sus afirmaciones presento (i) copia
del informe de monitoreo ambiental efectuado en el mes de noviembre del 2015
en la Estacion de Servicios y su cargo de presentacion al OEFA®, (i) copia del
certificado de renovacion de acreditacion a Labeco como Laboratorio de Ensayo
emitido el 3 de setiembre del 2015% y (iii) reporte de métodos de ensayo
acreditados a Labeco, actualizado al 19 de agosto del 2015%.

Con relacién a las acciones adoptadas por el administrado, cabe sefialar que de
acuerdo al Articulo 5° del TUO del RPAS, el cese de las conductas que
constituyen infraccidon administrativa no sustrae la materia sancionable, las
acciones ejecutadas por el administrado para remediar o revertir las situaciones,

Decreto Legislative N® 1030, Decreto Legislative que aprueba la Ley de los Sistemas Macionales de
Normalizacién y Acreditacidn

“Articulo 14°.- Naturaleza de la acreditacion

14,7 La acreditacitn es una calificacidn voluntaria & la cual las enfidades privadas o piblicas puedas accedar
para contar con el reconocimienfo del Eslado de su compelencia fcnica en la prestacidn de servicios de
evaluacidn de la conformidad en un alcance delerminado (...)"

“Articulo 17°.- Afcance de la acreditacion

La acredilacidn se clorga en funcidn de la modalidad solicilada y un alcance delerminado, vy respalds
dnicamente a los serviclos comprendidos en dicho alcance.”

Folios 41 al 68 del Expediente.
Folio 69 del Expedientea.

Folios 70 al 75 del Expediente.
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no cesan el caracter sancionable ni la eximen de responsabilidad por los hechos
detectados®.

Asi, las acciones ejecutas por Servicentro Musa con posterioridad a la deteccién
de la infraccion no lo exime de responsabilidad; sin perjuicio de ello, dichas
acciones y su conformidad con la propuesta de medida correctiva seran
consideradas para la determinacion de las medidas correctivas a ordenar, de ser
el caso.

De los medios probatorios obrantes en el Expediente se desprende que
Servicentro Musa realizo el monitoreo ambiental de calidad de aire del cuarto
trimestre del afioc 2012 con el laboratorio Labeco, el cual no se encontraba
acreditado por el INDECOPI para realizar el monitoreo de calidad de aire en el
parametro mondxido de carbono (CQ).

En tal sentido Servicentro Musa incumplié lo establecido en el Articulo 58° del
RPAAH, toda vez que no realizé el monitoreo ambiental de calidad de aire del
cuarto trimestre 2012 con un laboratorio acreditado por el INDECOPI respecto
del parametro mondxido de carbono (CO), por lo que corresponde declarar la
existencia de responsabilidad administrativa.

Sequnda cuestion de discusion: Determinar si corresponde ordenar
medidas correctivas a Servicentro Musa.

Objetivo, marco legal y condiciones

La medida correctiva cumple con el objetivo de reponer o restablecer las cosas
al estado anterior de la comision del ilicito, corrigiendo los efectos que la
conducta infractora hubiere causado en el interés publico.

El Numeral 1 del Articulo 22° de la Ley N° 29325 - Ley del Sistema Nacional de
Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental sefala que el OEFA podra: “ordenar las
medidas correctivas necesarias para revertir, o disminuir en lo posible, el efecto
nocivo que la conducta infractora hubiera podido producir en el ambiente, los
recursos naturales y la salud de las personas”.

Los Lineamientos para la Aplicacion de las Medidas Correctivas a que se refiere
el Literal d) del Numeral 22.2 del Articulo 22° de la Ley N® 29325, aprobado por
Resolucion del Consejo Directivo N° 010-2013-OEFA/CD, establecen las
directrices v metodologia para la aplicacion de medidas correctivas por parte del
OEFA.

Cabe indicar, que el Articulo 29° del Reglamento de Medidas Administrativas del
OEFA®, aprobado mediante Resolucién de Consejo Directivo N° 007-2015-

TUO del Reglamente del Precedimients Administrative Sancionader del OEFA, aprobade por
Resclucion de Consejo Directive N° 045-2015-0EFA/PCD

“Articulo 5%.- No sustraccion de la materia sancionable

El cese de la conducla que constituye infraccidn administrativa no sustrae la materia sancionabie, La reversion
o remediacidn de los efectos de dicha conducta fampoco cesa el cardeler sancionable, pero serd considerada
como una alenvante de la responsaebilidad administrativa, de conformidad con lo indicado en el Arficulo 35" del
presente Reglamento”,

Reglamento de Medidas Administrativas del OEFA, aprobado mediante Resolucién de Consejo
Directive N® 007-2015-0EFA-OEFA-CD

“Articulo 29°.- Tipos de medidas correctivas

Las medidas correclivas pueden ser;
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OEFA-CD, senala que para contrarrestar las mencionadas afectaciones existen
cuatro (4) tipos de medidas correctivas: (i) medidas de adecuacion, (i) medidas
bloqueadoras © paralizadoras, (ii) medidas restauradoras, y (iv) medidas
compensatorias.

Adicionalmente, la Unica Disposicién Complementaria Transitoria del TUO del
RPAS establece que en caso se acredite la existencia de infraccion
administrativa, pero el administrado ha revertido, remediado o compensado
todos los impactos negativos generados por dicha conducta y, adicionalmente,
no resulta pertinente el dictado de una medida correctiva, la Autoridad Decisora
se limitara a declarar en la resolucion respectiva la existencia de responsabilidad
administrativa.

A continuacidn, correspondera analizar si en el presente procedimiento
corresponde ordenar una medida correctiva, considerando si el administrado
revirtid o no los impactos generados a causa de la infraccidn detectada.

Procedencia de las medidas correctivas

En el presente caso, se ha determinado la existencia de responsabilidad
administrativa de Servicentro Musa por la comisién de la infraccién administrativa
consistente en no realizar el monitoreo ambiental de calidad de aire del cuarto
trimestre 2012 con un laboratoric acreditado por el INDECOPI respecto al
parametro Mondxido de Carbono (CO).

En su escrito de descargos, Servicentro Musa sefialoé estar de acuerdo con la
propuesta de medida correctiva, por lo que manifiesta que el 2 de diciembre del
2015 presentd el informe de monitoreo ambiental correspondiente al mes de
noviembre del 2015 efectuado por Labeco, que a dicha fecha figuraria acreditado
para los parametros Monéxido de Carbono (CO) y Diéxido de Nitrégeno (NOz).

Para acreditar sus afirmaciones presentd¢ copia del informe de monitoreo
ambiental efectuado en el mes de noviembre del 2015 en la Estacion de
Servicios y su cargo de presentacion al OEFA®, copia del certificado de
renovacion de acreditacion a Labeco como Laboratorio de Ensayo emitido el 3
de setiembre del 2015% y reporte de métodos de ensayo acreditados a Labeco,
actualizado al 19 de agosto del 2015%,

De la revision del informe de monitoreo ambiental de la Estacién de Servicios de
titularidad de Servicentro Musa correspondiente al cuarto trimestre del afio

3
il
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a) Medidas de adecuacidn: Estas medidas tienen por objefo que el administrado adapte sus aclividades a
deferminades estdndares para asegurar fa mifigacidn de posibles efectos perjudiciales en el ambiente o la
salud de las personas. Eslas medidas deben darse frenfe a supuesios en los cuales el dafo y la infraccidn
son de caracler menor, por lo gue basta una acluacidn posiliva del adminisirado para asegurar la
reversidn de los posibles perjuicios.

b) Medidas de paralizacion: Estas medidas prefenden paralizar o neutralizar la sciividad que genera el
dafo ambiental, y asi evitar gue se continde con la afectacion del ambiente y la salid de las personas.

¢l Medidas de restauracién: Estas medidas lienen por objelo restaurar, rehabilitar o reparar la situacidn
alterada can la finalidad de retornar al estado de cosas exislente con anlerforidad a la afectacidn,

d} Medidas de compensacion ambiental; Estas medidas tienen por finalidad sustifuir el bien ambienial
afectado que no puede ser restavrado”.

Folios 41 al 68 del Expediente.
Folio 69 del Expediente.

Folios 70 al 75 del Expediente,
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2015 (noviembre 2015), se advierte que el mismo fue ejecutado por el laboratorio
Labeco.

86. Del reporte de métodos de ensayo acreditados a Labeco actualizade al 19 de
agosto del 2015 que fue presentado por Servicentro Musa en sus descargos
conjuntamente con el certificado de renovacion de acreditacion a Labeco como
Laboratorio de Ensayo®', asi como de los escritos presentados el 4 y 15 de
diciembre del 2015% presentados por Labeco, se advierte que a la fecha de la
realizacion del monitoreo del cuarto trimestre del afio 2015, el Laboratorio
Labeco se encontraba acreditado para realizar el monitoreo de calidad de
aire de los parametros analizados en el respectivo informe de monitoreo®,

87. Asimismo, mediante Razén de Subdireccion de Instruccion e Investigacion del 28
de junio del 2016 se insertd al Expediente copia del informe de monitoreo del
primer trimestre del afio 2016 de |la Estacion de Servicios de titularidad de
Servicentro Musa, del cual se advierte que el mismo fue ejecutado por el
laboratorio NSF Envirolab S.A.C., el cual evalué los parametros Monoxido de
Carbono (CO) y Diéxido de Nitrégeno (NOz).

88. Al respecto, del reporte de métodos de ensayo acreditados al laboratorio NSF
Envirolab S.A.C., obtenido del portal institucional del INACAL e insertado al
expediente mediante Razdn de Subdireccion de Instruccion e Investigacion del
28 de junio del 2016, se advierte que el referido laboratorio cuenta con
acreditacion para realizar el analisis de los mencionados parametros.

De dichos documentos se desprende que, en la actualidad, Servicentro Musa
corrigié su conducta infractora al realizar su monitoreo de calidad de aire con un
laboratorio acreditado por la autoridad competente.

Sin perjuicio de la responsabilidad administrativa de Servicentro Musa, y toda
vez que la conducta infractora ha sido corregida por el administrado, esta
Direccién considera que no resulta pertinente ordenar una medida correctiva de
conformidad con lo sefalado en la Unica Disposicion Complementaria Transitoria
del TUO del RPAS*.

™ Cabe sefalar que dicho cedificado en si mismo no demuesira la acreditacién del laboratorio Labeco para
realizar monitoreo de calidad de aire en el pardmetro Mondxido de Carbona (C0O) en tal sentido se procedid a
revisar el reporte de métodos de ensayo acreditados a Labeco que también ha sido presentado por el
administrado.

o Escrilo con Registro N® 63031 del 4 de diciembre del 2015 y Escrito con Registro N* 84823 del 15 de diciembre
del 2015 mediante los cuales Labeco dio respuesta a las Cartas N* 166-2015-0OEFA/DFSANSDI del 30 de
noviembre del 2015 y N* 192-2015-0EFA/DFSALSDI del 7 de diciembre del 2015 con las cuales la
Subdireccion de Instruccion be solicitd informacién sobre la fecha en que obtuvo la acreditacidén por parte de la
autoridad competente para realizar monitoreos de calidad de aire respacto de ciertos pardmetros.

- Los pardmetros analizados en dicho informe de monitoreo son el Mondxido de Carbono (CO) vy Didxido de
Mitrdgeno (NO3)

- Texto Unico Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del QEFA
aprobado por Resolucion de Presidencia de Consejo Directive N°® 045-2015-0EFA/PCD
DISPOSICION COMPLEMENTARIA TRANSITORIA
UNICA.- Aplicacién del Articulo 19 de la Ley N 30230
Durante la vigencia del Articulo 19 de iz Ley N° 30230 - “Ley que eslablece medidas (ribwfarias, simplificacidn
de procedimientos y permisos para la promocidn y dinamizacion de la inversidn en el pafs”, en la tramilacidn
del procedimiente administralivo sancionador se aplicardn las sigwientes reglas:
{.)
En caso se acredife la existencia de infraccidn administraliva, pero ef administrado ha reverfido, remediade o
compensado lodos fos impaclos negativos generados por dicha conducta y, adicionaimente, no resulla
pertinente &l dictado de una medids comeclive, la Aulondad Decisora se limitarg & declarar en la resofucion
raspectiva la existencia de responsabilidad sdminisirativa. Si dicha resolucidn adguiere firmeza, serd lomada
an cuenta para determinar la reincidencia, sin parfuicio de su inscripeidn en el regisiro comaspondiente.
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91. Cabe indicar que la documentacién presentada por Servicentro Musa puede ser
materia de acciones de supervision y fiscalizacion en posteriores supervisiones.

al | Expediente N° 413-2015-OEFA/DFSAI/PAS

92. Finalmente, es importante sefialar que de acuerdo con la Unica Disposicién
Complementaria Transitoria del TUO del RPAS, en caso la presente resolucion
adquiera firmeza sera tomada en cuenta para determinar la reincidencia del
administrado, sin perjuicio de su inscripcion en el Registro de Actos
Administrativos (RAA).

En uso de las facultades conferidas en el Literal n) del Articulo 40° del Reglamento de
Organizacion y Funciones del Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental -
OEFA, aprobado por Decreto Supremo N° 022-2009-MINAM, y de lo dispuesto en el
Articulo 19° de la Ley N® 30230, Ley que establece medidas tributarias, simplificacion
de procedimientos y permisos para la promocion y dinamizacion de la inversion en el
pais;

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Declarar la existencia de responsabilidad administrativa de Servicentro
Musa E.LR.L. por la comisién de la siguiente infraccion, por los fundamentos
expuestos en la parte considerativa de la presente resolucion:

Conducta infractora Norma que tipifica la infraccién administrativa

“Y Servicentro Musa E.LRL no realizé el monitoreo | Articulo 58* del Reglamente para la Proteccion
ambiental de calidad de aire del cuarto timestre 2012 con | Ambiental en las Actividades de Hdrocarburos,
un laboratorio acreditado por el INDECOPI respecto al | aprobado mediante Decreto Supremo N° 015-2006-
parametro Mondxido de Carbono (CQ), EM,

Articulo 2°. - Declarar que en el presente caso no resulta pertinente el dictado de
medidas correctivas por la comision de las infracciones indicadas en el articulo
precedente, toda vez que se ha verificado la subsanacion de la conducta infractora de
conformidad con lo previsto en la Unica Disposicion Complementaria Transitoria del
Texto Unico Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador
aprobado por Resolucion de Presidencia de Consejo Directivo N° 045-2015-
OEFA/PCD.

Articulo 3°.- Archivar el presente procedimiento administrativo sancionador iniciado
contra Servicentro Musa E.I.LR.L. respecto a la supuesta conducta infractora detallada
a continuacién, de conformidad con los fundamentos sefalados en la presente
resolucion:

Norma que tipifica la supuesta infraccion

Supuesta conducta infractora e e

Servicenlro Musa E.LRL. no habria realizade el
monitoreo ambiental de calidad de aire del cuarto | Articulo 58* del Reglamento para la  Proteccion
trimestre 2012 con un laboratorio acreditado por el | Ambiental en las Aclividades de Hidrocarburos,
INDECOP! respecto al parametro Oxidos de Mitrégeno | aprobado mediante Decreto Supremo N* 015-2006-EM.
{NO).

.| Articulo 4°.- Informar a Servicentro Musa E.|.R.L. que contra lo resuelto en la presente
Resolucién es posible la interposicion de los recursos de reconsideracion y apelacion
ante la Direccion de Fiscalizacién, Sancion y Aplicacion de Incentivos, dentro del plazo
de quince (15) dias habiles contado a partir del dia siguiente de su notificacion, de
acuerdo a lo establecido en el Articulo 207° de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento
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Administrativo General ®, y en los Numerales 24.1, 24.2 y 24.3 del Articulo 24° del
Texto Unico Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador
del OEFA aprobado por Resolucién de Presidencia de Consejo Directivo N° 045-2015-
OEFA/PCD"®,

Articulo 5°.- Disponer la inscripcion de la presente resolucion en el Registro de Actos
Administrativos; sin perjuicio de que si esta adquiere firmeza sera tomada en cuenta
para determinar la reincidencia y su posible inscripcion en el registro correspondiente,
de acuerdo con la Unica Disposicién Complementaria Transitoria del Texto Unico
Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del
Organismo de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental - OEFA, aprobado por Resolucion
de Presidencia del Consejo Directivo N°045-2015-OEFA/PCD.

Registrese y comuniquese,

ranc-:: Meji JI:'I TrugliEn

e do Fiscalizasién, Sancidn y
Aplicacion de lnnenl.iwas
frqanismo de Evaluacion y

b =ealizaciin Ambiantai - OEFA

B Ley N* 27444 - Ley del Procedimiento Administrativo General
“Articulo 207°.- Recursos administrativos
207.1 Los recursos administralivos son:
a) Recurso de Reconsideracion
b) Recurso de apelacidn

..
207.2 El lérmino para la interposicion de los recursos es de guince (15) dias perentorios, y deberan resolverse
en el plazo de [reinfa (30) dias.”

- Texto Unico Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del Organismo
de Evaluacidn y Fiscalizacién Ambiental - OEFA, aprobado por Resolucion de Presidencia de Consejo
Directivo N* 045-2015-0EFA/CD
“Articule 24.- Impugnacién de actos administrativos
24.1 El administrado podrd preseriar recurso de reconsideracion contra la determinacion de una infraccidn
adminisirativa, el dictado de una medida caulelar, la imposicidn de vna sancidn o el diclado de una medida
correctiva, solo sf se adjunta prueba nueva.

24.2 El adminisirado podrd presentar recurso de apelacién contra la daterminacidn de una infraccidn
adminisirativa, el diclado de una medida cautelar, la imposicidn de una sancidn o el dictado de una medida
correctiva.

24.3 Los recursos adminisirativos deberan presenfarse en un plazo de quince (15) dias habiles, contedo desde
la notificacion del acto que se impugna.

{d”
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