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EXPEDIENTE : 723-2014-OEFA/DFSAIPAS

ADMINISTRADO : M.LK. CARPE S.A.C.

UNIDAD PRODUCTIVA : PLANTA DE CONGELADO

UBICACION : DISTRITO ¥ PROVINCIA DE PAITA, DEPARTAMENTO
DE PIURA

SECTOR : PESQUERIA

MATERIA : CUMPLIMIENTO DE COMPROMISOS AMBIENTALES

MONITOREOS AMBIENTALES

MANEJO Y GESTION DE RESIDUOS SOLIDOS
RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
MEDIDAS CORRECTIVAS

ARCHIVO

REGISTRO DE ACTOS ADMINISTRATIVOS

SUMILLA: Se declara la existencia de responsabilidad administrativa de M.LK.
CARPE S.A.C. por la comision de las siguientes infracciones:

(i)

(v)

No realizé dos (2) monitoreos de cuerpo marino receptor correspondientes
a las estaciones de verano e invierno en el afo 2012, conforme a su Estudio
de Impacto Ambiental; conductas tipificadas como infraccion en el Numeral
73 del Articulo 134° del Reglamento de la Ley General de Pesca, aprobado
por Decreto Supremo N° 012-2001-PE.

No presento dos (2) reportes de monitoreo de efluentes correspondientes a
los periodos 2012-1 y 2012-ll, conforme a su Estudio de Impacto Ambiental;
conductas tipificadas como infraccion en el Numeral 73 del Articulo 134° del
Reglamento de la Ley General de Pesca, aprobado por Decreto Supremo
N° 012-2001-PE.

No realizé tres (3) monitoreos de los niveles de presion sonora
correspondientes a los periodos 2012-I, 2012-ll y 2013-l, conforme a su
Estudio de Impacto Ambiental; conductas tipificadas como infraccion en el
Numeral 73 del Articulo 134° del Reglamento de la Ley General de Pesca,
aprobado por Decreto Supremo N° 012-2001-PE.

No tenia implementado mallas con perforacion que van de 2 a 1 mm de
diametro, conforme al compromiso asumido en su Estudio de Impacto
Ambiental; conducta tipificada como infraccién en el Numeral 73 del Articulo
134° del Reglamento de la Ley General de Pesca, aprobado por Decreto
Supremo N° 012-2001-PE.

Contaba con un almacén central para el acopio de sus residuos sélidos
peligrosos gue no se encontraba cerrado ni cercado; conducta que infringe
el Articulo 40° del Reglamento de la Ley General de Residuos Sélidos,
aprobado mediante Decreto Supremo N® 057-2004-PCM, en concordancia
con el Literal d) del Numeral 2 del Articulo 145° del mismo cuerpo legal.

Se ordena a M.LK. CARPE S.A.C. que, en calidad de medida correctiva, cumpla
con capacitar al personal responsable de verificar el cumplimiento de los
compromisos asumidos en los instrumentos de gestion ambiental respecto a los
monitoreos ambientales (efluentes, cuerpo receptor y niveles de presién sonora),
a través de un instructor especializado que acredite conocimiento de la materia.

Plazo: Treinta (30) dias habiles contados a partir del dia siguiente de notificada la
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presente resolucion.

Para acreditar el cumplimiento de esta medida correctiva, M.I.K. CARPE S.A.C.
debera remitir a esta Direccion, un informe con el registro firmado por los
participantes de las capacitaciones, el drea a la que pertenecen, copia de las
diapositivas de la capacitacion, copia de los certificados y/o constancias emitidos
por los responsables de la capacitacién, el panel fotografico de las capacitaciones
y el curriculum vitae o los documentos que acrediten la especializacion del
instructor.

Plazo: Cinco (5) dias habiles contado a partir del dia siguiente de vencido el plazo
para cumplir con la medida correctiva.

Lima, 26 de abril del 2016
l ANTECEDENTES

1.  Mediante Resolucién Directoral N° 102-2006-PRODUCE/DNEPP! del 3 de abril
del 2006, el Ministerio de la Produccion (en adelante, PRODUCE) otorgd a M.1LK.
- CARPE S.A.C? (en adelante, M.|.LK. CARPE) la licencia de operacion para
desarrollar la actividad de procesamiento de recursos hidrobiologicos con destino
al consumo humano directo (en adelante, CHD) a través de su planta de
congelado con capacidad instalada de veinticuatro toneladas por dia (24 t/d)?,
ubicada en la Zona Industrial Il, Manzana V, Lote 1.A-1, distrito y provincia de
Paita, departamento de Piura.

Conforme consta en el Acta de Supervision N° 0184-2013* del 20 y 21 de agosto
del 2013, la Direccién de Supervision del Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion
Ambiental — OEFA (en adelante, Direccion de Supervision) realizé una supervision
regular al establecimiento industrial pesqueroe (en adelante, EIP) de M.I.K. CARPE
con el objeto de verificar el cumplimiento de las normas de proteccién vy
conservacién del ambiente. Los resultados de la referida supervision fueron
recngsidns en el Informe N° 00374-2013-OEFA/DS-PES del 26 de diciembre del
2013°.

3. Los hallazgos detectados el dia de la supervision se encuentran analizados en el
Informe Técnico Acusatorio N® 00141-2014-OEFA/DS® del 23 de abril del 2014,
en el cual la Direccion de Supervision concluyd que M.1.K. CARPE habria incurrido
en supuestas infracciones a la normativa ambiental.

4, Mediante Resolucién Subdirectoral N° 1933-2014-OEFA/DFSAI/SDI del 31 de
octubre de 20147, la Subdireccion de Instruccion e Investigacién de esta Direccion

! Paginas 33 al 35 del documento contenido en el disco compacto que obra a folio 13 del Expadiante,
o RUC N* 20484204756,
2 Cabe indicar gue mediante Resolucidn Directoral N* 286-2015-PRODUCE/DGCHD del 26 de junio del 2015 se

modificd la Resolucién Directoral N* 102-2008-PRODUCE/DNEFPP, en el extremo referido a la capacidad
instalada de la planta de congelado de M.IK. CARPE de 24 tidia a 61.20 t'dia (folios 249 a 251 del Expediente).

4 Folio 12 del Expediente,

5 Paginas 1 a la 17 del documento contenido en el disco compacto que obra a folio 13 del Expadiante.
. Folio 1 al 10 del Expadiente.

L4 Folios 14 al 23 del Expediente. Notificada el 17 de noviembre del 2014 (folio 43 del Expedianta).
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(en adelante, Subdireccién de Instruccion) inicid el presente procedimiento
administrativo sancionador contra M.|.LK. CARPE, imputandole a titulo de cargo lo

siguiente:
Hech Norma que tipifica | Norma que tipiﬁt:a
N | o tu:d-::- la infraccion | la eventual | Eventual sancién
mpu o incumplida sancion
Sub Codigo 73.1 del
M.LK. CARPE no | Numeral 73 del [S0di0 73 del| o dosa
, A a %
Eahd; re::nhzadu :;lrhriu!o ::"id df’l Sanciones del Texto | CHD gue al momento
dus{ }muglwre:na Leg an;;n le da Unico Ordenado del | de la supervisién se
» A tacioiscs Pﬂy il b d& Reglamento de | encuentran operando:
ST B S| TOSER, Seees Inspecciones y | Multa: 5 UIT
Estudio de | mediante Decreto i Por cada monioreo
1-2 | Impacto Ambiental | Supremo N° 012- | poco oo | nesrasiiinde
(en adela:;g, Em}" ZG:Q'HPE& Acuicolas - | Suspension: De la
comaspondionta & | modicaco POr | RISPAC, aprobado | licencia de operacion
las estaciones de | Decreto  Supremo por Decreto | por tres (3) dias
invierno del afio | N° 016-2011- Bmcer N8 010 | shachives da
2012 y verano del | PRODUCE {en 20? 1-PRODUCE procesamiento
afio 2013. adelante, RLGP). (en adelante, TUO d
del RISPAC).
M.LKE. CARPE no
habria realizado 73.1. EIP dedicados a
fres (3) CHD que al momento
monitoreos de de la supervision se
cuerpo maring Sub Cédigo 73.1 del enc.us.l-ntrm operando:
sk Numeral 73 del | Cedigo 73 del | pone ol s
35 E‘I'E orme a8 SU | Amiculo 134° del | Cuadro ol e
;s RLGP. Sanciones del TUO [
correspondiente a del RISPAC Suspension: De la
las estaciones de licencia de operacion
verano e invierno por fres (3) dias
del afio 2012 vy efeclj\rost de
PSRRI verano del afo procesamiento,
j 2013.
73.1. EIP dedicados a
: M.LK. CARP.E 3“ CHD que al momento
[:::”a realuzaﬁr; de la supervision se
: " rando:
monitoreos de los Sub Cédigo 73.1 del :ﬂnuc:t;rgﬁTTnpe
niveles de presion | Mumeral 73 del | Codign 73 del Por E:ada sl
6-8 | sonora, conforme | Aricule 134 del | Cuadro de o reallzads
a su EA vy |RLGP Sanciones del TUD Suspension: De Ia
correspondientes del RISPAC licencia de 1nperaci|.‘m
a los pﬁﬂﬂdﬂﬁ por tres (3) dias
2012-1, 201211 y i @
20131, procesamiento.
73.1. EIP dedicados a
:':ILI? GARPnEmgn CHD que al momento
tr:; ?[B?ferfpo rte: de la supervision se
' rando:
de monitoreo de Sub Cédigo 73.1 del ;ﬁ:‘:?ﬂ?ﬁm
9 efluentes, Mumeral 73 del | Codigo 73  del Por z-:ada oo
5 conforme a su EIA | Articule  134°  del | Cuadro de -
L RLGP Sanciones del TUQ | 1© reali2ada
¥ _ : iy Suspensién: De la
t.nrr?spn-ndlep;s del RISPAC licencia de operacion
Pl i tres (3) dias
2012-l, 2012-1l y ot W ) a
2013-1. procesamiento,
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73.1. EIP dedicados a
wa::-ﬁa (;igsﬁazg CHD que al memento
tres (3) reportes de la supervision se
de monitoreo de Sub Cadigo 73.1 del ;ﬁggﬁ?Tupem"dn'

19. | cuerpo marino | Mumeral 73 del | Cddige 73 del Por é:ada -

14 receptor, Articulo  134° del | Cuadro de 1o realizade
conforme a su EIA | RLGP. Sanciones del TUO Susnension: Ds
y comespondiente del RISPAC i P g o
a los periodos icencia de operacion
2012, 2012-I1 y e 08 ) R
2013-| ectivos de

procesamiento.

73.1. EIP dedicados a
M.|LK. CARPE no CHD gque al momento
habria presentado de la supervision se
tres (3) repories " encuentran operando:
de monitoreos de Numeral 73 del gggig;&dlgc;?J gzlr Multa: 5 UIT

15- | niveles de presion Aticule  134° del | Cuadro e Por cada monitoreo
17 sonora, conforme RLGP Sanciones del TUO | ™ realizado
a su EA vy : del RISPAC Suspension: De la
correspondiente a licencia de operacidn
los periodos 2012- por fres (3) dias
1, 2012-1l y 201 3-1. efectivos de
procesamiento.
i G‘E?ﬂiligg 73.1. EIP dedicados a
con implementar SH? que al ".1:'.'?9”“
mallas con Sub Cédigo 73.1 del | 9 '3 SUPETVISIOn se
perforacién  que | Numeral 73 del | Codign 73  del ;nunigel:nﬁtral:Toparandn.
18 van de 2 2 1 mm | Articule  134° del | Cuadro de s SR i De |
de diametro, | RLGP. Sanciones del TUQ | ZUSPensian. o
conforme al del RISPAC licencia de operacion
: 3) dias
COMpromiso por fres (
asumide en su efectivos , de
EIA. procesamiento.
a)Suspension parcial o
fotal, por un periodo
Articulo  40*  del de hasta 60 dias de
ML CARPE 1o | Regamoni o a o schsaies
almacén central LE‘!;I'I Generall de pmnenflrn]entns
cerrado y cercado Residuos S-&Igduﬁ. operativos de las
ok . reakdiion aprobado mediante EFS-RS, EC-RS o
solidos peligrosos Decreto  Supremo Nu[neral 2 del geqaradurea ) -:'Je
19 G e e N®  067-2004-PCM | Articulo 147" del | residuos del ambito
seadiclories (en adelante | RLGRS. de gestion no
Fhonivag RLGRS). municipal; y
astoiioaigay e | b) Multa desde 21 a 50
legislacion de Literal a:'!} del Inciso 2 UIT. En caso se frate
rosiiien e del Articulo 145° del de residuos
’ RLGRS. peligrosos, la multa
sera de 51 hasta 100
UIT.

5. Con Memorandum N°® 363-2016-OEFA/DFSAI/SDI® del 14 de marzo del 2016, la
Subdireccion de Instruccién requirid a la Direccién de Supervision informar si
M.ILK. CARPE subsano los hallazgos detectados durante la supervision efectuada
el 20 al 21 de agosto del 2013. Dicho requerimiento fue atendido por la Direccion
de Supervision a través del Informe N° 098-2016-OEFA/DS® del 5 de abril del

2018.
: Folios 239 v 240 del Expedianta.
' Folios 256 y 257 del Expediente.
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Mediante escrito con registro N° E01-047883 del 4 de diciembre de 2014'°, M.LK.
CARPE presentd sus descargos manifestando lo siguiente:

Hechos imputados N° 1 al 17: No haber realizado dos (2) monitoreos de efluentes
correspondientes a las estaciones de invierno del afio 2012 y verano del afio 2013;
tres (3) monitoreos de cuerpo marino recepltor correspondientes a las estaciones
de verano e invierno del afio 2012 y verano del afio 2013; tres (3) monitoreos de
los niveles de presién sonora correspondientes a los periodos 20121, 2012-1l y
2013-I; asi como no haber presentado los reportes de monitoreo, conforme a lo
establecido en su EIA.

(i) Existe duplicidad entre los hechos imputados N® 1 al 8, referidos a la
realizacién de monitoreos de efluentes, cuerpo receptor y niveles de presion
sonora, ¥ los hechos imputados N° 9 al 17, referidos a la presentacion de los
reportes de dichos monitoreos, pretendiendo sancionarse dos veces por el
mismo hecho, lo cual vulnera el principio de non bis in idem, contemplado
en el Articulo 230° de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo
General (en adelante, LPAG).

(i) En el afio 2012 realizd cuatro (4) monitoreos de efluentes industriales, por
tanto ha cumplido con el compromiso asumido en su EIA. Para acreditar su
argumento adjunté informes de ensayo.

(il Con posterioridad a la supervision realizada el 20 y 21 de agosto del 2013,
la empresa determiné realizar monitoreos de efluentes industriales, cuerpo
receptor, ruido y aire, a pesar de que las normas que regulan a los EIP con
destino al CHD no han establecido protocolos de monitoreo ni han fijado los
limites maximos permisibles para efluentes.

(iv) Los resultados de sus monitoreos de calidad de aire, ruido y agua realizados
en diciembre del 2013 y mayo del 2014 permiten concluir que el desarrollo
de sus actividades productivas no genera dafio real ni grave a la vida y salud
de las personas.

Hecho imputado N® 18: No haber cumplido con implementar mallas con
perforacion que van de 2 a 1 mm de diametro, conforme al compromiso asumido
en su ElA.

(v) El Acta de Supervision N° 0184-2013 indica que al final del sistema de
mitigacién para los efluentes provenientes del proceso y de limpieza de la
planta se encontré una malla de 1.5 mm de apertura de malla, no obstante,
dicha malla era de 1 mm de apertura.

(viy Para tener una evidencia fehaciente de la apertura de la malla, los
supervisores del OEFA debieron utilizar un instrumento de medicién de
precision adecuado para estos casos, es decir calibrado y certificado por una
institucion o empresa autorizada por el Instituto Nacional de Defensa de la
Competencia y de la Proteccion de la Propiedad Intelectual - INDECOPI. Al
no haberse contado con un instrumento calibrado, la eventual sancion
incurria en vicio de nulidad, al amparo del Numeral 2 del Articulo 10° de la
LPAG.

Folios 27 al 237 del Expediente.
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(vii)

Ha implementado los compromisos ambientales asumidos en su Addenda
al EIA del proyecto de inversion denominado “"Optimizacién de los Sistemas
de Tratamiento de Efluentes Industriales y Domésticos y Adecuacion de
Vertimientos”, aprobado por Resolucién Directoral N° 188-2013-
PRODUCE/DGCHD del 21 de octubre del 2013.

Hecho imputado N° 19: No contar con un almacén central cerrado y cercado para

sus residuos sélidos peligrosos conforme a las condiciones técnicas establecidas
en la legislacion de residuos sélidos.

(viii) Su EIP cuenta con un almacén central que reline las caracteristicas técnicas

(ix)

0]

(i)

(iii)

establecidas en la Ley N° 27314, Ley General de Residuos Sélidos, el cual
asegura el almacenamiento temporal de los residuos peligrosos hasta su
disposicion final en un relleno sanitario, a través de una empresa prestadora
de servicios (en adelante, EPS).

En los afios 2012 vy 2013 (periodos fiscalizados) contaba con un Plan de
Manejo de Residuos Sélidos aprobado por la autoridad competente, con un
contrato vigente para la evacuacion y disposicion final de sus residuos
solidos no peligrosos, y con los registros y manifiestos de residuos sdlidos
por cada traslado realizado, lo cual demuestra que respecto al manejo
seguro y responsable de residuos sélidos, su empresa cumple técnica y
legalmente con la Ley N°® 27314, Ley General de Residuos Sdlidos (en
adelante, LGRS). En ese sentido, la supuesta infraccién de no contar con un
almacén totalmente cercado, no significa la carencia de una politica segura
de manejo de residuos peligrosos.

CUESTIONES EN DISCUSION

Las cuestiones en discusion en el presente procedimiento administrativo
sancionador son las siguientes:

Primera cuestion en discusion: determinar si M.l.K. CARPE incurrié en la
infraccion tipificada en el Numeral 73 del Articulo 134° del RLGP, en tanto
habria incumplide con su compromisco ambiental de realizar dos (2)
monitoreos de efluentes correspondientes a las estaciones de invierno del
afio 2012 y verano del afio 2013 y tres (3) monitoreos de cuerpo marino
receptor correspondientes a las estaciones de verano e invierno del afio
2012 y verano del afic 2013, conforme a su EIA (hechos imputados N° 1 al
5).

Segunda cuestion en discusion: determinar si M.|.K. CARPE incurrid en la
infraccion tipificada en el Numeral 73 del Articulo 134° del RLGP, en tanto
habria incumplido con su compromiso ambiental de presentar tres (3)
reportes de monitoreo de efluentes correspondientes a los periodos 2012-1,
2012-11 y 2013-1; y tres (3) reportes de monitoreo de cuerpo marino receptor
correspondientes a los periodos 2012-1, 2012-1l y 2013-], conforme a su EIA
(hechos imputados N° 9 al 14).

Tercera cuestién en discusién: determinar si M.LLK. CARPE incurrié en la
infraccidn tipificada en el Numeral 73 del Articulo 134° del RLGP, en tanto
habria incumplido con su compromiso ambiental de realizar y presentar tres
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(3) monitoreos de los niveles de presion sonora correspondientes a los
periodos 20121, 2012-11 y 2013-] (hechos imputados N° 6 al 8 y 15 al 17).

(iv) Cuarta cuestion en discusion: determinar si M.I.LK. CARPE incurrié en la
infraccion tipificada en el Numeral 73 del Articulo 134° del RLGP, en tanto
no habria implementado mallas con perforacién que van de 2 a 1 mm de
didmetro, conforme a su EIA (hecho imputado N° 18).

(v) Quinta cuestion en discusidn: determinar si M.ILK. CARPE infringié el
Articulo 40° en concordancia con el Literal d) del Inciso 2 del Articulo 145°
del RLGRS, en tanto no contaria con un almacén central cerrado y cercado
para sus residuos solidos peligrosos (hecho imputado N? 19).

(vi) Sexta cuestion en discusién: determinar si, de ser el caso, corresponde
ordenar medidas correctivas a M.1.K. CARPE.

Cabe precisar que las diecinueve (19) imputaciones materia de este procedimiento
administrativo sancionador han sido agrupadas en cinco (5) cuestiones en
discusion Unicamente a efectos de realizar un andlisis ordenado de las mismas,
por lo que esta Direccién se pronunciara respecto a cada una de ellas en la
presente resolucion.

CUESTION PREVIA

Normas procedimentales aplicables al procedimiento _administrativo
sancionador: aplicacion de la Ley N° 30230 y la Resoluciéon de Consejo
Directivo N° 026-2014-OEFA/CD y la Resolucién de Presidencia del Consejo
Directivo N° 045-2015-0EFA/PCD

Mediante la Ley N° 30230, Ley que establece medidas tributarias, simplificacion
de procedimientos y permisos para la promocién y dinamizacién de la inversion
en el pais (en adelante, Ley N° 30230), publicada el 12 de julio del 2014, se ha
dispuesto que durante un plazo de tres (3) afios, contado a partir de su publicacion,
el OEFA privilegiara las acciones orientadas a la prevencién y correccién de la
conducta infractora en materia ambiental.

El Articulo 19° de la Ley N° 30230, establece que durante dicho periodo, el OEFA
tramitara procedimientos sancionadores excepcionales, en los cuales, si declara
la existencia de una infraccion, Unicamente ordenara una medida correctiva
destinada a revertir la conducta infractora y suspendera el procedimiento
sancionador; salvo las siguientes excepciones'":

Ley N° 30230, Ley que establece medidas tributarias, simplificacion de procedimientos y permisos para
la promocién y dinamizacién de la inversidn en el pais

Articulo 19°.- Privilegio de la prevencién y correccidn de las conductas infractoras

En el marco de un enfoque preventivo de la politica ambiental, establécese un plazo de tres (3) afios contados a
partir de la vigencia de la presente Ley, durante el cual el Organismo de Evaluacion y Fiscalizacién Ambiental -
OEFA privilegiara las acciones orientadas a la prevencion y correccidn de la conducta infractora en materia
ambiental.

Durante dicho periodo, el QEFA tramitard procedimientos sancionadores excepcionales. Si la autoridad
administrativa declara la existencia de infraccién, ordenara la realizacion de medidas correctivas destinadas a
revertir la conducta infractora y suspendera el procedimiento sancionador excepcional. Verificado el cumplimiento
de la medida correctiva ordenada, el procedimiento sancionador excepcional concluird. De lo contrario, el referido
procedimiento se reanudard, quedando habilitado el OEFA a imponer la sancidn respectiva.

Mientras dure el periodo de res (3) afios, las sanciones a imponearse por las infraccionas no podran ser superiores
al 50% de la multa que corresponderia aplicar, de acuerdo a la metodologia de determinacion de sanciones,
considerando los atenuantes yo agravantes correspondientes. Lo dispuesto en el presente parrafo no serd de
aplicacidn a los siguientes casos:
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a) Infracciones muy graves, que generen un dafo real y muy grave alavida y
la salud de las personas. Dicha afectacion debera ser objetiva,
individualizada y debidamente acreditada.

b) Actividades que se realicen sin contar con el instrumento de gestion
ambiental o la autorizacion de inicio de operaciones correspondientes, o en
zonas prohibidas.

c¢) Reincidencia, entendiéndose por tal la comision de la misma infraccion
dentro de un periodo de seis (6) meses desde que quedd firme la resolucion
que sanciond la primera infraccion.

En consecuencia, en la Unica Disposicién Complementaria Transitoria del Texto
Unico Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrative Sancionador
del Organismo de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental - OEFA, aprobado por
Resolucién del Consejo Directivo N° 045-2015-0EFA/PCD (en adelante, TUO del
RPAS) se dispuso que, durante la vigencia del Articulo 19° de la Ley N° 30230, en
la tramitacion del procedimiento administrativo sancionador se aplicaran las
siguientes reglas:

(i) Si se verifica la existencia de infraccion administrativa en los supuestos
establecidos en los literales a), b) y c) del tercer parrafo del Articulo 19° de
la Ley N 30230, se impondra la multa que corresponda, sin reduccion del
50% (cincuenta por ciento) a que se refiere la primera oracién del tercer
parrafo de dicho Articulo, y sin perjuicio de que se ordenen las medidas
correctivas a que hubiere lugar.

(iiy Si se verifica la existencia de infraccion administrativa distinta a los
supuestos establecidos en los Literales a), b) y c) del tercer parrafo del
Articulo 19° de la Ley N® 30230 en la resolucion final, se dictara una medida
correctiva destinada a revertir la conducta infractora, y se suspendera el
procedimiento sancionador. De verificarse el cumplimiento de la medida
correctiva, la Autoridad Decisora emitira una resolucion declarando
concluido el procedimiento sancionador. De lo contrario, lo reanudara
quedando habilitada para imponer sancion administrativa.

Dicha sancion administrativa sera equivalente al 50% (cincuenta por ciento)
de la multa que corresponda, en caso esta haya sido calculada en base a la
“Metodologia para el calculo de la multa base y la aplicacion de los factores
agravantes y atenuantes a utilizar en la graduacién de sanciones”, aprobada
por Resolucion de Presidencia del Consejo Directive N° 035-2013-
OEFA/PCD, o norma que la sustituya.

(il En caso se acredite la existencia de infraccion administrativa pero el
administrado ha revertido, remediado o compensado todos los impactos
negativos generados por dicha conducta y, adicionalmente, no resulta
pertinente el dictado de una medida correctiva, la Autoridad Decisora se
limitara a declarar en la resolucion respectiva la existencia de
responsabilidad administrativa.

a) Infracciones muy graves, que generen un dafo real y muy grave a la vida y la salud de las personas. Dicha
afectacion deberd ser objetiva, individualizada y debidamente acreditada.

b) Actividades que =& realicen sin contar con @l instruments de gestisn ambiental o la autorizacién da inicio de
operaciones correspondientes, o en zonas prehibidas.

¢) Reincidencla, entendiéndosze por tal |a comizlén de la misma infraccién dentro de un periodo da saks (6) masas
desde que quedd firme la resolucidn que sanciond la primera infraccién.
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Si dicha resolucion adquiere firmeza, sera tomada en cuenta para
determinar la reincidencia, sin perjuicio de su posible inscripcién en el
registro correspondiente.

Asimismo, de acuerdo al Articulo 6° de las Normas Reglamentarias que facilitan
la aplicacién de lo establecido en el Articulo 19° de la Ley N® 30230 aprobadas por
Resolucion de Consejo Directivo N® 026-2014-OEFA/CD (en adelante, Normas
Reglamentarias), lo establecido en el Articulo 19° de la Ley N° 30230 no afecta la
potestad del OEFA de imponer multas coercitivas frente al incumplimiento de
medidas cautelares y medidas correctivas, de conformidad con lo establecido en
el Articulo 199° de la LPAG, en los Articulos 21° y 22° de la Ley N°® 29325, Ley del
Sistema Nacional de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental (en adelante, Ley del
SINEFA) y en los Articulos 40° y 41° del TUO del RPAS.

Al respecto, las infracciones imputadas en el presente procedimiento
administrativo sancionador son distintas a los supuestos establecidos en los
Literales a), b) y c) del Articulo 18° de la Ley 30230, pues de las imputaciones no
se aprecia un presunto dafo real a la salud o vida de las personas, que se haya
desarrollado actividades sin certificacién ambiental o reincidencia. En tal sentido,
de acreditarse la existencia de infracciones administrativas, correspondera emitir:

(i) Una primera resolucidon que determine la responsabilidad administrativa y
ordene la correspondiente medida correctiva, de ser el caso.

(i) En caso de incumplir la medida correctiva, una segunda resolucién que
sancione la infraccion administrativa.

Cabe resaltar que en aplicacion de lo dispuesto en el Articulo 19° de la Ley
N°® 30230, la primera resolucion suspendera el procedimiento administrativo
sancionador, el cual solo concluira si la autoridad verifica el cumplimiento de la
medida correctiva, de lo contrario se reanudara quedando habilitado el OEFA a
imponer la sancién respectiva.

En tal sentido, en el presente procedimiento administrativo sancionador
corresponde aplicar las disposiciones contenidas en la Ley N° 30230, en las
MNormas reglamentarias y en el TUO del RPAS.

MEDIOS PROBATORIOS

En el presente procedimiento administrativo sancionador se valoraran y actuaran
los siguientes medios probatorios:

Ne pr;d::n:::u £ Contenido Folios
Acta de Supervisién | Documento que regisira la supervisidn efectuada a la

1 | N®0184-2013 del 21 | planta de congelado de M.I.K. CARPE del 20 al 21 de 12
de agosto del 2013. | agosto del 2013,
Informe N° 00374-

2 2013-0EFA/DS- Documento que recoge los resultados de la 13
PES del 26 de | supervision efectuada del 20 al 21 de agosto del 2013,
diciembre del 2013.
Informe Técnico
Acusatorio M* | Informe en el que la Direccion de Supervision analizd

3 | 00141-2014- la realizacién y presentacion de monitoreos 1al10
OEFAJ/DS del 23 de | ambientales.
abril del 2014.
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Informe Técnico
Acusatorio N° 399- | Informe en el que la Direccidn de Supervision analizé 252 al
4 | 2014-0EFA/DS del | la realizacion y presentacion de monitorecs 255

24 de noviembre del | ambientales.
2014,

Documento mediante el cual MIK. CARPE presenta sus
descargos a los hechos imputados mediante |a
Resolucion Subdirectoral N® 1833-2014-
OEFA/DFSAISDI.

Adjunta los siguientes documentos:

1.Copia de la Vigencia de Poder del sefior Young Mo

Gim (Partida 11024086).

2.Copia del Certificado Ambiental N® 026-2005-
PRODUCEDINAMA.

3. Copia de la Constancia de Verificacion N® 002-2006-
PRODUCE/MDINAMA,

4 Copia de la Resolucion Directoral N® 189-2013-
PRODUCEMGHCD.

5.Copia de los Oficios N* 107 y 121-2013-EPS GRAU
SA-JZPA.

6.Copia del Acta de Conformidad de fecha 28 de
febrero del 2014,

7.Copia del Recibo N* 1-2076465-16 de fecha 11 de
noviembre del 2014.

8.Copia del Acta de Supervision Directa N® 0224-
2014-0EFA/DS-PES.

9. Copia del Acta de Inspeccion Técnico Ambiental WN®
2014-PRODUCE/DGCHD-Depchd.

10.Copia de la Ficha Técnica Comparativa de los
Compromisos Ambientales Asumidos B2
Implementados.

11. Copia de los Informes de Ensayo N* 3039774LM2-
LO, 3-03618M2, 3-10509M2, 3-15577M2.

Escrito con registro [12. Copia de la Carta N° 04-2013/MIK PAITA de fecha

N® ED01-047883 del 17 de enero del 2013,

4 de diciembre del [13. Copia de la Carta N° 03-2012MIK PAITA de fecha

2014, 18 de enero del 2012,

14. Copia del Oficio N* 051-2014-PRODUCE/DGSP-Dia
de fecha 23 de enero del 2014.

15, Copia de la Carta N® 255-2013/MIK PAITA de fecha
16 de agosto del 2013.

16. Copia de la Carta N® MIKC 2014-228 de fecha 12 de
seliembre del 2014,

17.Copia del Contrato de Prestacion de Servicios
celebrade entre MIK CARPE y URBAN SERVICE
EIRL.

118. Copia del Cerificado de Manejo y Disposicion de

Residuos Sdlidos Comunes otorgado a MIK CARPE.

19. Copia del Registro de Disposicion de Residuos N°

000808 de fecha 22 de marzo de 2012,

20. Copia del Manifiestc de Residuos N* 000005 de

facha 19 de setiembre de 2012,

21. Copia de la Guia de Remision N* 001- N* 00096

emitido por URBAN SERVICE EIRL.

2. Copia del Registro de Disposicion de Residuos N®

0001991 de fecha 07 de agosto de 2013.

23. Copia del Manifiesto de Residuos s/n de fecha 07 de
agosto de 2013,

24. Copia del Informe de Monitoreo de Calidad de Aire y
Ruide Ambigntal N* MO321161 de diciembre de
2013.

25. Copla de Cadena de Custodia Gases de Calidad de
Aire.

26. Copia de los Informes de Ensayo N* MA 1324472 y
OP1301309.

27 al 237
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(7. Copia de la Acreditacion como Laboratorio de
Ensayo emitido por INDECOPI a SGS del Perd SAC.

8. Copia de los Informes de Ensayo N® MA 1324384 y
OP1301131.

29, Copia del Informe de Monitoreo de Calidad de Aire y
Ruido Ambiental N* MO330396 de mayo de 2014,

30. Copia de los Informes de Ensayo N° MA 1407137,
OP1403132, OP1403899, MA1407280 y
OP14035086.

31. Copia de las Cartas N* MIKC2014-002 de fecha 03
de enero de 2014 y MIKC2014-173 de fecha 25 de
junio de 2014,

32, Confrato de suministro, instalacién y puesta en
marcha de una planta de fratamiento de aguas
residuales industriales.

33. Copla de las fotografias tomadas en el EIP de MIK
CARPE.

ANALISIS DE LAS CUESTIONES EN DISCUSION

Antes de proceder con el analisis de las cuestiones en discusion, es preciso indicar
gue las conductas imputadas materia del presente procedimiento administrativo
sancionador fueron detectadas durante el desarrollo de las acciones de
supervision del OEFA.

El Articulo 16° del TUO del RPAS'™ sefiala que los informes técnicos, actas de
supervision u otros documentos similares constituyen medios probatorios dentro
del procedimiento administrativo sancionador y la informacion contenida en ellos
—salvo prueba en contrario— se presume cierta y responde a la verdad de los
hechos que en ellos se afirma.

Por consiguiente, los hechos constatados por los funcionarios pablicos, quienes
tienen la condicién de autoridad, y que se precisen en un documento pablico
observando lo establecido en las normas legales pertinentes, adquiriran valor
probatorio dentro de un procedimiento administrativo sancionador, sin perjuicio de
las pruebas que puedan aportar los administrados en virtud de su derecho de
defensa.

Por lo expuesto, se concluye que, el Acta de Supervision N° 0184-2013, el Informe
N° 00374-2013-OEFA/DS-PES y el Informe Técnico Acusatorio N® 00141-2014-
OEFA/DS constituyen medios probatorios al presumirse cierta la informacion
contenida en ellos; sin perjuicio del derecho del administrado de presentar los
medios probatorios que acrediten lo contrario.

La obligacién de cumplir con los compromisos ambientales contenidos en
los instrumentos de gestion ambiental

Los Articulos 16° y 18° de la Ley N°® 28611, Ley General del Ambiente™ (en
adelante, LGA) sefialan que los instrumentos de gestion ambiental constituyen

Texto Unico Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrative Sancionador del OEFA,
aprobado mediante Resolucién de Presidencia de Consejo Directivo N® 045-2015-0EFAICD

Articulo 16.- Documentos publicos

La informacién contenida en [os informes técnicos, actas de supervisidén u otros documentos similares constituyen
medios probatorios v se presume clerta, salvo prueba en contrario.

Ley N® 28611, Ley General del Ambiente
Articulo 16°.- De los instrumentos
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mecanismos orientados a la ejecucion y efectividad de la politica ambiental y las
normas ambientales. Para asegurar su cumplimiento, los instrumentos de gestion
ambiental incorporan plazos, cronogramas de inversion, programas y
COMPromisos.

Los compromisos ambientales™ son definidos como los planes y programas de
manejo ambiental contenidos en los estudios ambientales aprobados por la
autoridad competente, los cuales constituyen mecanismos orientados a la
ejecucién de la politica ambiental'®. Dichos instrumentos son el EIA, el Programa
de Adecuacion y Manejo Ambiental — PAMA, el Plan Ambiental Complementario
Pesquero - PACPE, entre otros™.

16.1 Los instrumentos de gestion ambiental son mecanismos erientades a la ejecucidn de |a politica ambiental,
sobre la base da los principios establecidos en la presente Ley, v en lo sefialado en sus normas complementarias
y reglamentarias.

16.2 Constituyen medios operativos que son disefados, normados y aplicados con cardcter funcional o
complementario, para efactivizar el cumplimiento de la Politica Macional Ambiental y las normas ambientales que
rigan en el pais.

Ley N* 28611, Ley General del Ambiente

Articulo 18°.- Del cumplimiento de los instrumentos

En el disefio y aplicacion de los instrumenios de gestion ambiental se incorporan los mecanismos para asegurar
su cumplimiento incluyendo, entre ofros, los plazos v el cronograma de inversiones ambientales, asi como los
demas programas y compromisos.

Reglamento de la Ley General de Pesca, aprobado mediante Decreto Supremo N° 012-2001-FPE,
madificado por Decreto Supremo N° 023-2006-PRODUCE

Articulo 151°.- Definiciones

Para los efectos de la Ley, del presente Reglamento y de las demas disposiciones legales y reglamentarias
concordantes, los términos que a continuacién se especifican tienen el significado siguiente;

Compromisos ambientales: Cumplir con los planes y programas de manejo ambiental contenidos en los
estudics ambientales aprobados y documentos complementarios que forman parte del expedients.”

Ley N* 28611, Ley General del Ambiente

Articulo 16°.- De los instrumentos

16.1 Los instrumentos de gestién ambiental son mecanismos crientados a la ejecucién de la politica ambiental,
sobre la base de los principios establecidos en la presente Ley, y en lo sefialado en sus narmas complamentarias
y reglamentarias.

16.2 Constituyen medios operatives que son disefiados, normados y aplicados con cardcter funcional o
complementario, para efectivizar el cumplimienio de la Politica Nacional Ambiental v las normas ambientales que
rigen en el pais.

Ley N* 28611, Ley General del Ambianta
Ariculo 17.- De los tipos de instrumentos

17.1 Loz instrumentos de gestién ambiental podrin ser de planificacidn, promocidn, prevencién, control,
cormeccidn, informacién, financiamiento, paricipacin, fiscalizacién, entre ofros, rgiéndose por sus normas
legales respectivas y los principios contenidos en la presente Ley.

17.2 Se entiende que constituyen instrumentos de gestion ambiental, los sistemas de gestion ambiental, nacional,
secloriales, regionales o locales; el ordenamiento territorial ambiental, la evaluacién del impacto ambiental; los
Planes de Cierre; los Planes de Contingencias; los estandares nacionales de calidad ambiental; la cerificacion
ambiental, las garantias ambientales; los sistemas de informacién ambiental; los instrumentes econdmicos, la
contabilidad ambiental, estrategias, planes y programas de prevencian, adecuacion, control y remediacion; los
macanismos de paricipacidn ciudadana; los planes integrales de geslion de residuos; los instrumentos
oriantados a conservar |os recursos nalurales; los instrumentos de fiscalizacién ambiental y sancién; la
clasificacidn de especies, vedas v dreas de protleccidn y conservacién; vy, en general, todos aquellos orientados
al cumplimiento de los objetives sefialados en el articulo precedante.

17.3 El Estado debe asegurar la coherencia v la complementariedad en el disedio y aplicacidn de los instrumentos
de gestidn ambiental,

Ley N* 28611, Ley General del Ambiente

Articulo 17°.- Da los tipos de instrumentos

17.1 Les instrumenios de gestibn ambiental podréan ser de planificacidn, promecion, prevencidn, control,
correccidn, informacidn, financiamiento, participacion, fiscalizacidn, entre otros, rigigndose por sus normas
legales respectivas y los principios contenidos en [a presente Ley.

17.2 Se entiende que constituyen instrumentos de gestidn ambiental, los sistemas de gestién ambiental, nacional,
sectoriales, regionales o lecales; el ordenamiento territorial ambiental; la evaluacién del impacto ambiental; los
Planes de Cierre; los Planes de Contingencias; los estdndares nacionales de calidad ambiental; la cerificacion
ambiental, las garantias ambientales, estralegias, planes y programas de prevencion, adecuacion, conlrol y
remediacion; los mecanismos de paricipacidn ciudadana; los planes integrales de gestién de residuos; los
instrumentos orientados a conservar los recursos naturales; los instrumentos de fiscalizacion ambiantal y
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Los Articulos 18° y 25° de la Ley N° 28611, Ley General del Ambiente'” establecen
que el EIA es el instrumento de gestién ambiental que contiene la descripeién de
la actividad propuesta y de los efectos directos e indirectos que previsiblemente el
proyecto tendra en el ambiente a corto o largo plazo. Asimismo, en su calidad de
instrumento de gestion ambiental, el EIA incorpora aquellos programas y
compromisos que tienen como propoésito evitar o reducir a niveles tolerables el
impacto al medio ambiente generado por las actividades productivas.

El Articulo 151° del RLGP' define al EIA como el estudio que contiene la
evaluacion, descripcion y determinacién de los impactos del proyecto con la
finalidad de determinar las condiciones existentes, prever los riesgos y efectos de
la ejecucién del proyecto e indicar las medidas de prevencion y control de la
contaminacion asi como las acciones de conservacion para lograr un desarrollo
armonico entre la actividad pesquera y el ambiente.

El Articulo 50° del Reglamento de |a Ley del SEIA, aprobado por Decreto Supremo
N® 019-2009-MINAM (en adelante, Reglamento de la Ley del SEIA), establece que
toda la documentacion presentada en el marco del sistema de evaluacién del
impacto ambiental tiene el caracter de declaracion jurada para todos sus efectos
legales.

De conformidad con lo sefialado en el Articulo 28° del Reglamento de la Ley del
SEIA™, una vez obtenida la Certificacion Ambiental sera responsabilidad del titular
de la actividad cumplir con todas las medidas, compromisos y obligaciones
sefialadas en los instrumentos de gestion ambiental aprobados por la autoridad

sancidn; la clasificacidn de especies, vedas y dreas de proteccion y conservacidn; vy, en general, tedos aguelios
crientados al cumplimiento de los objetivos sefialados en el articulo precedente (...).

Ley N* 28611, Ley General del Ambiente

Articulo 18%.- Del cumplimiento de los instrumentos

En el disefio y aplicacidn de los instrumentos de gestin ambiental se incorporan los mecanismos para asegurar
su cumplimienta incluyendo, entre otras, los plazos y el cronograma de inversiones ambientales, asi comao los
demas programas y compromisos.

Articulo 25°.- De los Estudios de Impacto Ambiental

Los Estudios de Impacto Ambiental - EIA son instrumentos de gestion que contienen una descripcion de la
actividad propuesta y de los efectos directos o indirectos previsibles de dicha actividad en el medio ambiente
fisico y social, a corto vy largo plazo, asi como la evaluacién técnica de los mismos. Deben indicar las medidas
necesarias para evitar o reducir el dafio a niveles tolerables e incluira un breve resumen del estudio para efectos
de su publicidad. La ley de la materia sefiala los demas requisitos que deban contener los EIA.

Reglamento de la Ley General de Pesca, aprobado mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE

Articulo 151°.- Definiciones

Para los efectos de la Ley, del presente Reglamento y de las demas disposiciones legales y reglamentarias
concordantes, los términos que a continuacién se especifican tienen el significado siguiente:

{:s:}

Estudio de Impacto Ambiental (EIA).- Estudio de evaluacidn, descripcidn y determinacidn de impactos de los
aspectos fisicos, quimicos, bioldgicos, sociales, econdmicos y culturales en el drea de influencia del prayecto,
redlizado con la finalidad de determinar las condiciones existentes y capacidades del entorno, analizar el
ecosisterna y prever los riesgos directos e indireclos y efectos de la ejecucion del proyecto, indicando las medidas
de prevencion de la contaminacidn, las de conlrol y las acciones de conservacién a aplicarse para legrar un
desarrolio arménico entre la actividad pesguera y el ambiente,

Reglamento de la Ley del Sistema Nacional de Evaluacion del Impacto Ambiental, aprobado por Decreto
Supremo N® 019-2008-MINAM

Articulo 29°.- Medidas, compromisos y obligaciones del titular del proyecto

Todas las medidas, compromisos y obligaciones exigibles al titular deben ser incluidos en el plan correspondiente
del estudio ambiental sujeto a la Cerificacién Ambiental. Sin peruicio de ello, son exigibles durante la
fiscalizacidn todas las demds obligaciones que se pudiesen derivar de otras partes de dicho estudio, las cuales
deberan ser incorporadas en los planes indicados en la siguiente actualizacidén del estudio ambiental.
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competente, las cuales estan destinadas a prevenir, controlar, mitigar, rehabilitar,
compensar y manejar los impactos derivados de la ejecucion del proyecto.

27. Por su parte, el Articulo 78° del RLGP? establece que los titulares de las
actividades pesqueras y acuicolas son responsables de los efluentes, emisiones,
ruidos y disposicion de desechos que generen o que se produzcan como resultado
de los procesos efectuados en sus instalaciones, de los dafios a la salud o
seguridad de las personas, de los efectos adversos sobre los ecosistemas o sobre
la cantidad o calidad de los recursos naturales en general y de los recursos
hidrobiolbgicos en particular, asi como de los efecios o impactos resultantes de
sus actividades.

28. El Articulo 77° del Decreto Ley N° 25977, Ley General de Pesca?!, establece que
constituye infraccion toda accioén u omisién que contravenga o incumpla alguna de
las normas contenidas en dicha Ley, su Reglamento o demas disposiciones sobre
la materia.

29. El Numeral 73 del Articulo 134° del RLGP tipifica como infraccion el incumplir
compromisos ambientales en las actividades pesgueras y acuicolas, contenidos
en los instrumentos de gestion ambiental y obligaciones ambientales aprobadas
por la autoridad sectorial competente.

V.1.1 Instrumentos de gestién ambiental aprobados a favor de M.I.LK. CARPE

- 30. Mediante Certificado Ambiental N® 026-2005-PRODUCE/DINAMA? del 21 de julio
del 2005, la Direccion Nacional de Medio Ambiente de PRODUCE (en adelante,
DINAMA) aprobé el EIA presentado por M.1.K. CARPE para instalar una planta de
congelado, ubicada en Paita.

En la Constancia de Verificacion N° 002-2006-PRODUCE/DINAMAZ del 1 de
marzo del 2008, la DINAMA detallé las medidas de mitigacion implementadas por
M.I.K. CARPE en cumplimiento al referido EIA.

Con Resolucién Directoral N° 189-2013-PRODUCE/DGCHD? del 21 de octubre
de 2013, PORDUCE otorgé a M.|.K. CARPE la Certificacion Ambiental aprobatoria

= Reglamento de |la Ley General de Pesca, aprobado por Decreto Supremo N°® 012-2001-PE, modificade por
Decreto Supremo N° 015-2007-PRODUCE
Articulo 78.- Obligaciones de los titulares de las actividades pesqueras y acuicolas
Los titulares de las aclividades pesqueras y aculcolas son responsables de los efluentes, emisiones, ruidos y
disposicion de desechos que generen o que se produzcan como resultado de los procesos efectuados en sus
instalaciones, de los dafios a la salud o seguridad de las personas, de efectos adversos sobre los ecosistemas
o sobre |a cantidad o calidad de los recursos naturales en general v de los recursos hidrobioldgicos en particular,
asi como de los efectos o impactes resultantes de sus actividades. Por lo tanto, estan obligados a ejecutar de
manera permanente planes de manejo ambiental y, en consecuencia, a realizar las acciones necesarias para
prevenir o revertir en forma progresiva, segin sea el caso, la generacidn y el impacto negative de las mismas, a
través de la implementacidn de practicas de prevencién de la contaminacidn y procesos con tecnologias limpias,
practicas de reuso, reciclaje, iratamiento y disposicién final. Asimismeo, esidn obligades a adoptar medidas
destinadas a la consenvacidn de los recursos hidrobioldgicos y de los ecosistemas que les sirven de sustento.

f Decrato Lay N® 28877, Ley General de Pasca
Articulo 77°.- Constituye infraccién toda aceidn u omisién que contravenga o incumpla alguna de las normas
contenidas en la presente Ley, su Reglamento o demas disposiciones sobre [a materia,

x Folios 50 y 51 del Expediente.

a Falios 52 y 53 del Expediente.

" Folios 55 al 58 del Expediente.
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33.

a la Addenda al EIA, del proyecto de inversion denominado "Optimizacion de los
Sistemas de Tratamiento de Efluentes Industriales y Domésticos y Adecuacion de
Vertimientos”.

Mediante Resolucion Directoral N° 050-2015-PRODUCE/DGCHD® del 27 de
enero del 2015, PRODUCE otorgd a M..LK. CARPE la Certificacién Ambiental
aprobatoria al EIA del proyecto de inversion denominado “Incremento de
capacidad instalada de la planta de congelado de recursos hidrobiologicos de 24
t/d a 63.20 t/d", en su EIP ubicado en la Zona Industrial lI, Manzana V, Lote 1.A-1,
distrito y provincia de Paita, departamento de Piura.

V.1.2 Primera y sequnda cuestion en discusion: determinar si M.l.K. CARPE

cumplio con su compromiso ambiental de realizar dos (2) monitoreos de
efluentes correspondientes a las estaciones de invierno del afio 2012 y
verano del afio 2013 y tres (3) monitoreos de cuerpo marino receptor
correspondientes a las estaciones de verano e invierno del afio 2012 y
verano del afio 2013; asi como presentar tres (3) reportes de monitoreo de
efluentes correspondientes a los periodos 2012-1, 2012-11 v 2013-] vy tres (3

reportes de monitoreo de cuerpo marino receptor correspondientes a los
periodos 2012-1, 2012-1l y 2013-l (hechos imputados N°1 al 5y 9 al 14)

V.1.2.1 Compromiso ambiental asumido en el EIA de M.L.K. CARPE

El Articulo 85° del RLGP?* establece la obligacion de los titulares de las actividades
pesqueras de realizar programas de monitoreo peridédicos y permanentes para
evaluar la carga contaminante de sus efluentes y emisiones, en el cuerpo receptor
y en el drea de influencia de su actividad.

A su vez, el Articulo B6° del RLGP? sefala que los programas de monitoreo de
efluentes, emisiones y cuerpos receptores deberan realizarse con la frecuencia
establecida, en los instrumentos de gestibn ambiental o en los protocolos
aprobados por PRODUCE.

Cabe indicar que respecto a las plantas de procesamiento con destino al consumo
humano directo, como es el caso de la planta de congelado de M.1LK. CARPE, al
momento de la supervision, no existia un protocolo para el monitoreo de efluentes
y cuerpo marino receptor aprobado por PRODUCE. En ese sentido, |la obligacién
de realizar los monitoreos de efluentes y/o presentar el reporte de estos resulta
exigible, Unicamente, en tanto los titulares de los establecimientos industriales

Folios 242 al 246 del Expediente.

Reglamento de la Ley General de Pesca, aprobado por Decreto Supremo N* 012-2001-PE

Articulo 85°.- Objeto de los programas de monitoreo

Los titulares de las actividades pesqueras estan obligados a realizar programas de manitoreo periddicos y

permanentes para evaluar la carga contaminante de sus efluentes y emisiones, en el cuerpo receptor y en el

drea de influencia de su actividad, con el objeto de:

g) Determinar la eficiencia de las medidas de prevencidn y conirol de la contaminacion,;

b} Ewvaluar la calidad de los cuerpos receptores y las variaciones de sus cargas contaminantes; v,

¢) Ewvaluar el cumplimiento de metas referidas a la reduccidn de emisiones y vertimientos propuestos y el
cumplimiento de nermas legales.

Reglamento de la Ley General de Pesca, aprobado por Decreto Supremo N° 012-2001-PE

Articulo 86.- Frecuencia y resultados de los programas de monitoreo

Los programas de monitoreo de efluentes, emisiones y del cuerpo receptor se realizardn con la frecuencia que
fije el Programa de Adecuacidn y Manejo Ambiental y conforme a los protocolos aprobados por el Ministerio de
Pesqueria. Los resultados de los programas de monitoreo serdn presentados a la Direccion Nacional de Medio
Ambiente para su evaluacion y verificacion,
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pesqueros se hubiesen comprometido a ello en su instrumento de gestion
ambiental.

En atencién a lo anterior, es obligacion de los titulares de las plantas de
procesamiento con destine al consumo humano directo realizar los monitoreos de
efluentes y/o presentar el reporte de estos en la frecuencia y oportunidad
establecida en sus instrumentos de gestion ambiental.

Respecto al programa de monitoreo, en el EIA aprobado por Certificado Ambiental
N° 026-2005-PRODUCE/DINAMA, (aplicable al periodo de imputacion), M.IK.
CARPE asumib el siguiente compromiso?:

"6.2 PROGRAMA DE MONITOREQ

(...

6.2.3 Metodologla y periodos de monitorea

El programa de Monitoreo comprende acciones de observacidn, muesireo,
medicién y analisis de la informacién obtenida con fines de definir la calidad del
cuerpo receplor.

Se delermina la calidad fisica quimica del agua de mar, biolégica y del
sedimento.

Se conformaran los resultados con los LMP de la ley de Aguas o normatividad
de parametros emergentes.

Los métodos de muestreo y andlisis estan confenidos en la R.M. 003-2002-PE
del 10.01.2002.

Por constituir la actividad de congelado procesos y operaciones limpias, la
frecuencia de los muestreos sera de dos (2) veces por afio, en verano e
invierno y se realizara al cuerpo marino receptor y efluentes de la planta.

Asimismo, en el Certificado Ambiental N° 026-2005-PRODUCE/DINAMAZ® sefald
lo siguiente:

» "PROGRAMA DE MONITOREQ: Los reportes de monitorec seran
remitidos a la Direccién Nacional de Medio Ambiente Pesqueria, cada seis
(06) meses”.

De acuerdo a lo anterior, M.I.LK. CARPE asumid el compromiso ambiental de
realizar y presentar monitoreos de efluentes y cuerpo marino receptor. La
frecuencia de realizacion es de dos (2) veces por afio en verano e invierno y la
frecuencia de presentacion es semestral, conforme se aprecia a continuacion:

MONITOREO REALIZACION PRESENTACION
Efluente Gk vﬁ?;lnﬂu i Semestral
Cuerpo Receptor Dos (2) ums:::ﬂzﬁ;u (verano Semestral

V.1.2.2 Analisis de los hechos imputados N® 1 al 5y 9 al 14

a1,

En el Informe N° 374-2013-OEFA/DS-PES® del 26 de diciembre del 2013, la
Direccion de Supervision sefalo lo siguiente:

Pégina 43 del documento contenido en el disco compacte que obra a folio 13 del expedients.
Péginas 39 y 40 del documento contenido en el disco compacto que obra a folio 13 del expediente.

Pégina 12 v 13 del documento contenido en el disco compacte que obra a folic 13 del Expedienta.
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"5. HALLAZGOS
5.1 Hallazgos sancionables
()

c) El administrado no ha cumplido con la realizacién de los monitoreos
de efluentes (dos monitoreos) de acuerdo a su compromiso asumido
en su Estudio de Impacto Ambiental, debido a que durante la
supervison solo alcanzé un informe de ensayo de fecha 23 de junio de
2012,

Y,

e) El administrado no ha cumplido con la realizacién de los monitoreos
de cuerpo marino receptor (tres monitoreos) de acuerdo a su
compromiso asumido en su Estudio de Impacto Ambiental, debido a
gue durante la supervision no alcanzd ningtn informe de monitoreo de
Cuerpo Marino Receptor {...)".

42, Asimismo, en el Informe Técnico Acusatorio N° 00141-2014-OEFA/DS? del 23 de
abril del 2014, la Direccién de Supervision concluyo lo siguiente:

“V.  ANALISIS DE LAS CUESTIONES EN DISCUSION:

(...)

42.  Del anélisis a los documentos que obran en el expediente y teniendo en
cuenta que la opinidn técnica consignada en el Informe N*® 374-2013-
OEFA/DS-PES, asi como la fecha de la supervision los dias 20 y 21 de
agosto de 2013, se evidencia la no presentacién de tres (03) reportes
de monitoreos de efluentes correspondientes a dos (2) del afio 2012
y une (1) reporte de monitoreo de efluentes del afio 2013 (...).

45.  Del andlisis a los documentos que obran en el expediente y teniendo en
cuenta que la opinidn técnica consignada en el Informe N°® 374-2013-
OEFA/DS-PES, se evidencia la no realizacién de dos (02) monitoreos
de efluentes correspondientes: uno (1) al segundo semestre del afio
2012 y uno (1) del primer semestre del afio 2013 {...).

Vi. CONCLUSIONES
(...

65. Los presuntos incumplimientos analizados en el presente informe estan:

-,

ii. Elpresuntoincumplimiento de la “presentacién” de los resultados
de (03) reportes de monitoreo de efluentes a la autoridad
competente correspondientes a dos (2) del afio 2012 y uno (1) del
primer semestre del 2013 (...).

iii. El presunto incumplimiento de la "realizacion” de (02) reportes de
monitoreo de efluentes correspondientes al segundo semestre del
afio 2012 y al primer semestre del afio 2013, segdn su compromiso
ambiental para la actividad de congelado (...).

iv. El presunto incumplimiento de la “realizacién” de (03) reportes de
monitoreo de cuerpo marino receptor y la "presentacion” de sus
resultados a la autoridad competente correspondientes primer y
segundo semestre del afio 2012 y primer semestre del afio 2013,

'
(El énfasis es agregado)

o Falio 6 y 9 del Expediente,
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43. En razon a ello, mediante Resolucion Subdirectoral N° 1933-2014-
OEFA/DFSAI/SDI se inicid contra M.1.K. CARPE un procedimiento administrativo
sancionador, imputandole a titulo de cargo lo siguiente:

(i) No haber realizado dos (2) monitoreos de efluentes correspondientes a las
estaciones de invierno del afio 2012 y verano del afo 2013.

(i) No haber realizado tres (3) monitoreos de cuerpo marino receptor
correspondientes a las estaciones de verano e invierno del afio 2012 y
verano del afio 2013.

(iii) No haber presentado tres (3) reportes de monitoreo de efluentes
correspondientes a los periodos 2012-1, 2012-11 y 2013-L.

(iv) MNo haber presentado tres (3) reportes de monitoreo de cuerpo marino
receptor correspondientes a los periodos 2012-1, 2012-11 y 2013-1.

Realizacion de monitoreos de efluentes y cuerpo marino receptor
correspondientes al afio 2012

44, Conforme a lo sefalado, durante el afio 2012 M.I.LK. CARPE no cumplié con
realizar un (1) monitoreo de efluentes en invierno y dos (2) monitoreos de cuerpo
marino receptor en verano e invierno.

45. En sus descargos, M.1.LK. CARPE sefialo que en el afio 2012 realizé cuatro (4)
monitoreos de efluentes industriales, por tanto ha cumplido con el compromiso
asumido en su EIA. Para acreditar su afirmacién adjuntd los siguientes reportes
de monitoreo®:

Meonitoreo Informe de Ensayo Facha de Monitoreo Estacién
303974L/12-LO% 03/03/2012 Verano
e 3036181125 03/03/2012 Verano
o 3-10509/12 23/06/2012 invierno
3-15577/12% 17/09/2012 Invierno
MA132438437 0B/12/2012 Primavera
GIBIRO Ratsp o OP1301131% 12/12/2012 Primavera

De ello, se advierte que M.1.LK. CARPE si cumplié con realizar un (1) monitoreo de
efluentes en invierno del afo 2012, por lo que corresponde archivar el
procedimiento administrativo sancionador en ese extremo.

47. Con relacién a los Informes de Ensayo N* MA1324384* y OP1301131%, referidos
al monitoreo de cuerpo marino receptor, se debe precisar que estos corresponden

= Folios 27 al 237 del Expediente.
a Folic 75 del Expediente.
ol Folio 76 del Expediente.
= Falio 77 del Expediente.
» Falio 78 del Expediente.
el Folios 150 a 152 del Expediente,
- Folios 153 a 154 del Expediente.
o Folios 150 a 152 del Expediente,

% Folios 153 a 154 del Expediente,
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48.

49,

50.

a muestreos efectuados en primavera y no en verano e invierno del afio 2012,
conforme lo establece su ElA, razén por la cual no cabe pronunciarse al respecto.

Asimismo, M.l.LK. CARPE presenté los Informes de Ensayo N® MA1407137% del
27 de mayo de 2014, OP1403132? del 27 de mayo del 2014 y OP1403699* del
27 de mayo de 2014, los cuales corresponden a monitoreos realizados en el afio
2014, periodo que no fue materia de imputacioén en el presente caso, por lo que
su analisis no resulta pertinente.

Por otro lado, el administrado alegdé que con posterioridad a la supervision
realizada el 20 y 21 de agosto del 2013, la empresa determind realizar monitoreos
de efluentes industriales, cuerpo receptor, ruido y aire, a pesar de que las normas
gque regulan a los EIP con destino al CHD no han establecido protocolos de
monitoreo ni han fijado los limites maximos permisibles para efluentes.

Se debe resaltar que si bien a la fecha de la infraccidén no existia un protocolo para
el monitoreo de efluentes y cuerpo marino receptor para los EIP con destino al
CHD, de acuerdo a lo establecido en el Articulo 2° de la Resolucién Directoral
N® 102-2006-PRODUCE/DNEPP*, M.LK. CARPE se encuentra obligada a
cumplir con los compromisos ambientales asumidos en su instrumento de gestion
ambiental, por tanto su argumento carece de sustento.

MI.K. CARPE indicé que los resultados de sus monitoreos de calidad de aire, ruido
y agua realizados en diciembre del 2013 y mayo del 2014 permiten concluir que
el desarrollo de sus actividades productivas no genera dafio real ni grave a la vida
y salud de las personas.

Al respecto, la realizacion y presentacién de los monitoreos de efluentes y
cuerpo marino receptor permiten medir y llevar un control del indice de
contaminaciéon que podrian provocar los componentes (agua, aceites, grasas y
residuos organicos sdlides) de los residuales liquidos generados durante el
proceso productivo de un establecimiento industrial pesquero en el ecosistema,
ello con el objetivo de adoptar las acciones necesarias que coadyuven a prevenir
y evitar la contaminacion ambiental.

En ese sentido, el hecho que, seglin manifiesta el administrado, el desarrollo de
sus actividades no generen dafio real ni grave a la vida y salud de las personas,
no lo exime de su responsabilidad de cumplir con efectuar sus monitoreos de
efluentes y cuerpo receptor.

De lo actuado en el Expediente, quedd acreditado que M.ILK. CARPE no realizé
dos (2) monitoreos de cuerpo marino receptor correspondientes al ano 2012, en
verano e invierno, de acuerdo a lo establecido en su EIA. Dichas conductas se
encuentran tipificadas como infraccion en el Numeral 73 del Articulo 134° del

&3

Folios 209 a 211 del Expediente.

Folios 212 y 213 del Expediente,

Folios 214 y 215 del Expediente.

Resolucidn Directoral N* 102-2006-PRODUCE/DNEPP

Articulo 2°.- La empresa M.LK. - CARPE S.A.C. (...) deberd implementar los compromisos asumidos en el

Estudio de Impacto Ambiental, calificado favorablemente per la Direccién Macional del Medio Ambiente segun |a
Constancia de Verficacidn N 002-2008-PRODUCE/DINAMA del 01 de marzo del 2006.
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RLGP, por lo que corresponde declarar la existencia de responsabilidad
administrativa de M.I.K. CARPE.

Presentacion de los reportes de monitoreo de efluentes correspondientes al afo
2012

55. Si bien al interior de este procedimiento administrativo sancionador se ha
verificado que el administrado cumplié con realizar dos (2) monitoreos de efluentes
correspondientes al afio 2012 -en verano e invierno, conforme a lo detallado en su
ElA-, de la revision de los medios probatorios obrantes en el Expediente, no se
advierte que M.ILK. CARPE haya cumplido con presentar a la autoridad
competente los reportes de dichos monitoreos.

56. En razdn a ello y de lo actuado en el Expediente, quedé acreditado que M.LK.
CARPE no presentd dos (2) reportes de monitoreo de efluentes correspondientes
a los periodos 2012-1 y 2012-ll. Dichas conductas se encuentran tipificadas como
infraccién en el Numeral 73 del Articulo 134° del RLGP, por lo que corresponde
declarar la existencia de responsabilidad administrativa de M.|.K. CARPE.

Presentacion de los reportes de monitoreo de cuerpo marino receptor
correspondientes al afo 2012

57. En el presente caso, se imputé contra M.I.LK. CARPE la no presentacién de los
monitoreos de cuerpo marino receptor correspondientes a los periodos 2012-1 y
2012-11.

En sus descargos, M.LK. CARPE argumenté que existe duplicidad entre los
hechos imputados N° 1 al 8, referidos a la realizacion de monitoreos de efluentes,
cuerpo receptor y niveles de presidén sonora, y los hechos imputados N° 9 al 17,
referidos a la presentacion de los reportes de dichos monitoreos, pretendiendo
sancionarse dos veces por el mismo hecho, lo cual vulnera el principio de non bis
in idem, contemplado en el Articulo 230° de la LPAG.

Sobre el particular, en el Informe Técnico Acusatorio N° 399-2014-OEFA/DS* del
24 de noviembre del 2014, se sefialo lo siguiente:

M. ANALISIS

II1.1 Sobre el presunto incumplimiento de las obligaciones de realizar monitoreos
de efluentes, emisiones, ruido y/o cuerpo marino receptor del 2012 y/o 2013,
y presentar sus resultados conforme a lo establecido en el IGA.

(..

8. A crterio de esta Direccién la acusacién se debe circunscribir a la no
realizacién del monitoreo ambiental cuya consecuencia ldgica siempre sera
la falta de presentacion de sus resulfados al OEFA. Ambas conductas
ilicitas se generaron a raiz de un mismo hecho; La no realizacion del
monitoreo ambiental, evidentemente la ocurrencia de este hecho
implica necesariamente la infraccién de no presentar su resultado.

9. En ese contexto, la falta de presentacion del resultado de monitorec no
representa un hecho aislado gue pueda ser acusado como una infraccidn
independiente sin tener en consideracion que esta se encuentra subsumida
a una infraccion que la comprende. En otros términos, la falta de
presentacion del monitoreo ambiental constituye un tipo normativo
suficiente para enjuiciar la conducta del administrado.

- Folios 252 al 255 del Expedienta.
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10. En adicidn a lo anterior, admitir fa posibilidad de sancionar la no realizacion
de los monitoreos ambientales y la no presentacion de los resultados
de monitoreo, conllevaria a sancionar doblemente una misma
conducta, puesto que ambas infracciones se configuran a partir de un
hecho material, esto es, el no monitorear. A ello se suman dos (2)
factores: ambas obligaciones ambientales cautelan el mismo bien juridico -
proteccién del medio ambiente- y recaen en el mismo sujeto obligado.”

(Enfasis agregado)

60. En efecto, tal como lo ha citado la Direccion de Supervisién, la no realizacion de
los monitoreos ambientales, asi como la no presentacion de los reportes de dichos
monitoreos, devienen de una misma conducta infractora (no efectuar el
monitoreo), lo cual implica que una es consecuencia directa de la otra; por lo que,
al no haber realizado los dos (2) monitoreos de cuerpo marino receptor
correspondientes al afio 2012, no es factible exigile a M.ILK. CARPE la
presentacion de los reportes de estos.

61. En atencion a lo sefialado, corresponde archivar el procedimiento administrativo
sancionador en el extremo de |a no presentacién de dos (2) reportes de monitoreo
de cuerpo marino receptor correspondientes a los periodos 2012-1 y 2012-II.

Realizacion y presentacion de monitoreos de efluentes y cuerpo marino receptor
correspondientes al afio 2013

De acuerdo a lo expuesto en esta resolucion, durante el afio 2013 M.1.K. CARPE
no cumplié con realizar un (1) monitoreo de efluentes y un (1) monitoreo de cuerpo
marino receptor correspondientes a la estacién de verano, asi como con presentar
un (1) reporte de monitoreo de efluentes y un (1) reporte de monitoreo de cuerpo
marino receptor del periodo 2013-1.

A efectos de determinar la exigibilidad de los monitoreos de efluentes y cuerpo
marino receptor durante el periodo comprendido desde el 1 de enero del 2013
hasta el 21 de agosto del 2013 (fecha de la supervisién), a continuacién se
muestra una linea de tiempo gue grafica los meses que comprende el verano de
dicho afo:

Grafico N° 1: Verano e inviermo del afo 2013

Supervision
20 y 21/08/2013

En  Feb Mar Ab Ag Set Ot ’ 7
'. ! e
Verano Verano
{21 dic 2012 - {21 dic 2013 =
19 mar 2013) 19 mar 2014)

Elaboracion: DFSAI
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Del grafico, se observa que en el afio 2013 ocurrieron dos (2) periodos de verano
que abarcaron: (i) del 1 de enero al 19 de marzo del 2013 y (ii) del 21 de diciembre
al 31 de diciembre del 2013. En ese sentido, a la fecha de la supervision (21 de
agosto del 2013), alin quedaba un periodo (21 de diciembre al 31 de diciembre del
2013) enel gue M.LK, CARPE pudo efectuar los monitoreos de efluentes ¥ cuerpo
marino receptor correspondientes a la estacion de verano en el afio 2013,
conforme a lo establecido en su EIA.

De lo anterior, corresponde archivar el presente procedimiento administrativo
sancionador en el extremo referido a las siguientes imputaciones:

(i) No realizar un (1) monitoreoc de efluentes y un (1) monitoreo de cuerpo
marino receptor en época de verano en el afio 2013.

(i) No presentar un (1) reporte de monitoreo de efluentes y un (1) reporte de
monitoreo de cuerpo marino receptor correspondientes al periodo 2013-1.

V.1.3 Tercera cuestion en discusién: determinar si M.|.K. CARPE cumplié con su

compromiso ambiental de realizar y presentar tres (3) monitoreos de los
niveles de presiéon sonora correspondientes a los periodos 2012-l, 2012-ll y
2013-1 (hechos imputados N° 6 al 8 y 15 al 17)

V.1.3.1 Compromiso ambiental asumido en el EIA de M.I.K. CARPE

66.

68.

De la revision del EIA aprobado por Certificado Ambiental N® 026-2005-
PRODUCE/DINAMA (aplicable al periodo de imputacién), se observa que M.I.K.
CARPE se comprometio a efectuar el monitoreo de ruido segun lo siguiente®:

6.2 PROGRAMA DE MONITOREO

(..

6.2.4.3

Para los ruidos

Efectuar una constante evaluacion de los niveles de presion sonora (NPS)
y la elaboracion de las curvas isosénicas alrededor de la planta de manera que
no superen el limite permisible (80 db) establecido por el Reglamento de
Seguridad e Higiene Industrial del sector pesquero. El monitoreo se efectuara
semestral y anualmente.

(El énfasis es agregado)

En el Certificado Ambiental N° 026-2005-PRODUCE/DINAMAY  sefiald o
siguiente:

"PROGRAMA DE MONITOREQ: Los reportes de monitoreo seran remitidos
a la Direccion Nacional de Medio Ambignfe Pesqueria, cada seis (06) meses”.

(El eénfasis es agregado)

De acuerdo a ello, M.I.LK. CARPE debe realizar y presentar monitoreos de presion
sonora con una frecuencia semestral*®, conforme se aprecia a continuacion:

']

Pégina 47 dal documents contenido en al disco compacto que obra a folio 13 del expediante.
Péginas 39 y 40 del documento contenide en el disco compacto que obra a folio 13 del expediente.

De la revisién del ElA M.LK. CARPE se advierte que las frecuencias (semestral y anual) de realizacién de
monitoreos de presidn sonora -asumidas como compromiso ambiental- se superponen entre si, por lo que la
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MONITOREO REALIZACION PRESENTACION

Nivel de presion sonora Semestral Semestral

69. En merito a lo anterior, entre el afio 2012 y el 21 de agosto del 2013 (fecha de la
supervision), M.l.LK. CARPE debid realizar y presentar tres (3) monitoreos de nivel
de presién sonora, tal como se observa en el siguiente cuadro:

PUNTOS DE TOTAL DE
MUESTREG | FRECUENCIA | MONITOREOS EXIGIDOS AL
: : 20124
”"E’sgﬁg:"ﬁ” Semestral 2012-11 3
20131

Elaboracion: DFSAI

V.1.3.2 Analisis de los hechos imputados N°6 al 8 y 15 al 17

70. En el Informe N° 374-2013-OEFA/DS-PES* del 26 de diciembre del 2013, la
Direccién de Supervision sefiald lo siguiente:

5. HALLAZGOS

5.1 Hallazgos sancionables

g) El administrado no ha cumplido con la realizacién de tres (3)
monitoreos de niveles de presion sonora de acuerdo a su compromiso
asumido en su Estudio de Impacto Ambiental, debido a que durante la
supervisién no alcanzé ningtn reporte de monitoreo (...)."

Asimismo, en el Informe Técnico Acusatorio M° 00141-2014-0EFA/DS®* del 23 de
abril del 2014, la Direccion de Supervision concluyéd lo siguiente:

“V. ANALISIS DE LAS CUESTIONES EN DISCUSION:

fins

V.5. Presunto incumplimiento del compromiso ambiental relacionado con la
“realizacion” de monitoreos de los niveles de presién sonora y la
‘presentacién” de los resultados a la autoridad competente,
correspondientes al correspondientes al primer y segundo semesire del
afio 2012 y al primer semestre del afio 2013.

v
56. Del anélisis a los documentos que obran en el expediente y teniendo en
cuenta que la opinién técnica consignada en el Informe N® 374-2013-
OEFA/DS-PES, se evidencia la no realizacién y presentacién a fa
autoridad competente de tres (3) monitoreos de los niveles de
presion sonora (ruido) correspondientes: dos (2) de los dos
semestres del afio 2012 y uno (1) del primer semestre del afio 2013

(oes).

Vi. CONCLUSIONES
(...

realizacién de los monitoreos con una semestral da cumplimiento a su vez, a la realizacién de los monitoreos con
una frecuencia anual.

b Pégina 18 del documento contenido en el disco compacto que obra a folio 13 del Expedients.

- Folio 3 y 5 del Expediente.
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65. Los presuntos incumplimientos analizados en el presente informe estan:
(.o
v. El presunto incumplimiento de la “realizacién” de (03) reportes de
monitoreo de los niveles de presién sonora y la "presentacion” de
sus resultados ante la autoridad competente correspondientes al
primer y segundo semestre del ano 2012 y primer semestre del 2013,
hecho que podria enmarcarse en el numeral 73 del articulo 134" del
Reglamento de la Ley General de Pesca.”

(El énfasis es agregado)

Realizacién de monitoreos de presion sonora

72.

73.

76.

77.

74,

75.

De lo expuesto, se advierte que M.I.LK. CARPE no realizé tres (3) monitoreos de
los niveles de presion sonora correspondientes a los semestres 2012-1, 2012-1l v
2013-1.

Con relacion a los Informes de Ensayo N° OP1301309%' y OP1403506%,
presentados por el administrado, cabe indicar que los mismos corresponden a los
monitoreos de ruido ambiental realizados los dias 12 de diciembre del 2013 y 11
de junio del 2014, afios que no fue materia de imputacién en el presente
procedimiento, por lo que no cabe pronunciarse al respecto.

De lo actuado en el Expediente, quedd acreditado que M.I.LK. CARPE no realizé
tres (3) monitoreos de los niveles de presion sonora correspondientes a los
semestres 2012-1, 2012-1l y 2013-l. Dichas conductas se encuentran tipificadas
como infraccion en el Numeral 73 del Articulo 134° del RLGP, por lo que
corresponde declarar la existencia de responsabilidad administrativa de M.I1LK.
CARPE.

Presentacion de los reportes de monitoreo de presiéon sonora

En el presente caso, se ha verificado que M.I.K. CARPE no presento los reportes
de monitoreo de los niveles de presion sonora correspondientes a los semestres
2012-1, 2012-11 y 2013-1.

En sus descargos, M.I.K. CARPE argumentd que existe duplicidad entre los
hechos imputados N° 1 al 8, referidos a la realizacion de monitoreos de efluentes,
cuerpo receptor y niveles de presion sonora, y los hechos imputados N° 9 al 17,
referidos a la presentacion de los reportes de dichos monitoreos, pretendiendo
sancionarse dos veces por el mismo hecho, lo cual vulnera el principio de non bis
in idem, contemplado en el Articulo 230° de la LPAG.

Sobre el particular, tal como se sefialé antericrmente, la no realizacién de los
monitoreos ambientales, asi como la no presentacién de los reportes de dichos
monitoreos, devienen de una misma conducta infractora (no efectuar el
monitoreo), lo cual implica que una es consecuencia directa de la otra; por lo que,
al no haber realizado los monitoreos de presidn sonora, no es factible exigirle a
M.LK. CARPE la presentacién de los reportes de estos.

Folios 132 y 133 del Expedienta.

Folios 219 y 220 del Expadianta,
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78. Enmérito a ello, corresponde archivar el procedimiento administrativo sancionador
en el extremo de la no presentacion de tres (3) monitoreos de los niveles de
presién sonora correspondientes a los semestres 20124, 2012-11 y 2013-1.

V.1.4 Cuarta cuestion en discusion: determinar si M.I.LK. CARPE implementd
mallas con perforacién que van de 2 a 1 mm de diametro (hecho imputado

N°® 18)
V.1.4.1 Compromiso ambiental asumido en el EIA de M.I.LK. CARPE

79. En el Certificado Ambiental N* 026-2005-PRODUCE/DINAMA, M.|.K. CARPE se
comprometido a implementar mallas con perforacién que van de 2 a 1 mm de
diametro para el tratamiento de los efluentes de su planta de congelado, conforme

se aprecia a continuacion:

CERTIFICADO AMBIENTAL N° 02( -2005-PRODUCE/DINAMA

Conste por el presente documente, que segin informe N°8 ¥-2.. 2005 . PRODUGE/ DINAMA -

fecha 20 de julio de 2005, la empresa M.|K - carps S.A.C., de acuerdo al Arlicule N° 89 del D.ﬁ 3'1:2
-2001-PEyel Prqﬂedimiento Adminisirativo N 53 aprobado por D.S. N* 035 - 2003 - PRODUCE, ha
presentado el Estudio de Impacto Ambiental (EIA) a través del escrito con Reg. N° 00002954 ¥ Adjunte
ﬂ' 01 de fechas 10 de junio y 04 de julio de 2005, para Instalar una planta implamentada con tecnologlas
limpias para desarrallar la actividad de congelado de recursos hidrabioldgicos, con capacidad de 24 Udia,
en su establecimiento industrial ubicade en Zona Industrial Il, del Puerlo de Paita, Sub Lote 1-A-1, Iole 1
de la Mz "\, distrito y provincia de Paita, deparlamento de Piura,

Se precisa que de acuerdo a dicho EILA, el Tratamiento de Eflusntes y Residucs esta referida al
Programa de Fre\r_enmﬂn ¥y Manejo Ambiental, mediante el cual La empresa M.LK = carpe S.A.C., asume
el compromiso de implementar las siguientes medidas de mitigacién:

® Para los efluentes de las efapas de lavado, corte, eviscerado y fileteado de pescado y pota,
coccién, asi como efluents de limpieza de la planta:
* Uso de canaletas de desaglie recublertas con rejilas metdlicas para la relencidn de solidos
gruesos.
2

J|

= Trampas de grasa y mallas con perforacién que van de 2 & 1 mm. de diamelro,
Pl 4 P b

Las mallas con perforaciéon que van de 2 a 1 mm de diametro tienen la funcién de
retener solidos mayores provenientes de los efluentes de proceso y de la limpieza
de los equipos de la planta de congelado, coadyuvando a que estos pasen a la
siguiente etapa de tratamiento con la menor cantidad de sdlidos.

V.1.4.2 Andlisis del hecho imputado N° 18

81. Segun el Acta de Supervision N° 0184-2013%, el 20 y 21 de agosto del 2013 Ia
Direccién de Supervision constaté lo siguiente:

“Descripcion

o,

No se evidencié la instalacién de las mallas de 2 a 1 mm, de didgmetro
descritos en su Estudio de Impacto Ambiental y Certificado Ambiental N°
026-2005-PRODUCE/DINAMA.

(El énfasis es agregado)

ad Folio 12 del Expediente.
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Asimismo, en el Informe Técnico Acusatorio N° 00141-2014-OEFA/DS®, la
Direccién de Supervisién concluyd lo siguiente:

“V. ANALISIS DE LAS CUESTIONES EN DISCUSION

fii)

V.6. Presunto_incumplimiento del compromiso ambiental de relacionado
con la implementacién de mallas con perforacién de 2 a 1 mm de
digmetro
() ‘

63. Del andlisis de los documentos que obran en &l expedients y teniendo en
cuenta la opinién técnica consignada en el Informe N° 374-2013-0EFA/DS-
PES, se evidencia la no instalacién de las mallas de 2 a 1 mm de diametro
descritos en su Estudio de Impacto Ambiental (...)."

(...

VI. CONCLUSIONES

(--)

65. Los presuntos incumplimientos analizados en el presente informe son:

(..

vi. El presunto incumplimiento del compromiso ambiental relacionado
con la implementacion de mallas con perforacién de 2 a 1 mm de
diametro (...)."

(El énfasis es agregado)

En sus descargos, M.LLK. CARPE alegé que en el Acta de Supervisién N* 0184-
2013 se condigné que al final del sistema de mitigacién para los efluentes
provenientes del proceso y de limpieza de |la planta se encontrd una malla de 1.5
mm de apertura de malla, no obstante, dicha malla era de 1 mm de apertura.
Agregd que para tener una evidencia fehaciente de la apertura de la malla, los
supervisores del OEFA debieron utilizar un instrumento de medicion de precision
adecuado para estos casos, es decir calibrado y certificado por una institucion o
empresa autorizada por INDECOPI.

De conformidad con lo sefialado en la presente resolucion, el Acta de Supervision
N° 0184-2013%° constituye un medio probatorio, cuyo contenido se presume cierto,
salvo prueba en contrario.

En el presente caso, si bien M.LK. CARPE sefiala que el dia de |la supervisién los
supervisores no contaban con un instrumento para la medicién de la malla y que
esta si tenia 1 mm de apertura, sin embargo la empresa no ha presentado medio
probatorio alguno (tales como fotografias o videos georreferenciados, entre otros)
que acredite que el dia de la supervision el EIP si contaba con las mallas de
medicién de 1mm de apertura, por lo que su argumento carece de sustento.

Asimismo, es importante indicar que el Reglamento de Supervisién Directa del
OEFA aprobado mediante la Resolucion de Consejo Directivo N*016-2015-
OEFAJ/CD no exige el empleo de un instrumento calibrado y certificado por una
institucion o empresa autorizada por INDECOPI para la medicion de las mallas
que forman parte del tratamiento de los efluentes.

Folios 8 al 10 del Expediente.

De conformidad con el literal a) del ariculo 6° del Reglamento de Supervisidn Directa del OEFA aprobado
mediante la Resolucién de Consejo Direclivo N*016-2015-0EFA/CD, el Acta de Supervision Directa es un
documentos suscrito en el ejercicio de la funcidn de supervision directa, que registra los hallazgos in sity, la cual
&n principio es un medio probatario iddneo para acreditar la comision de una infraccidn.
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87. El administrado argumentd que ha implementado los compromisos ambientales
asumidos en su Adenda al EIA del proyecto de inversion denominado
“Optimizacién de los Sistemas de Tratamiento de Efluentes Industriales vy
Domésticos y Adecuacion de Vertimientos”, aprobado por Resolucién Directoral
N® 189-2013-PRODUCE/DGCHD del 21 de octubre del 2013.

88. Al respecto, de acuerdo a lo dispuesto en el Articulo 5° del TUO del RPAS® el
cese de la conducta que constituye infraccion administrativa, no sustrae la materia
sancionable ni cesa el caracter sancionable de la conducta. En ese sentido, las
acciones realizadas para remediar la conducta infractora en fecha posterior al dia
de la supervision, no eximen a M.|.K. CARPE de su responsabilidad administrativa
por el hecho materia de imputacién.

89. De lo actuado en el Expediente, quedd acreditado que M.I.K. CARPE no tenia
implementado en su EIP mallas con perforacion de 2 a 1 mm de diametro,
conforme al compromiso ambiental asumido en su EIA. Dicha conducta se
encuentra tipificada como infraccion en el Numeral 73 del Articulo 134° del RLGP,
por lo que corresponde declarar la existencia de responsabilidad administrativa de
M.L.LK. CARPE.

V.2 Gestidn y manejo de residuos sélidos

V.24 uinta cuestion en discusion: determinar si M.I.LK. CARPE cuenta con un

almacén central cerrado y cercado para sus residuos sdlidos peligrosos

(hecho imputado N° 19)

V.2.1.1 Marco normativo aplicable

La Décima Disposicion Complementaria, Transitoria y Final del RLGRS* define al
almacén central como el lugar o instalacion donde se consolida y acumula
temporalmente los residuos provenientes de las diferentes fuentes de la empresa
o institucion generadora, en contenedores para su posterior tratamiento,
disposicion final u otro destino autorizado.

El Numeral 2 del Articulo 16° de la LGRS®® sefiala que los generadoresde residuos
solidos no comprendidos en el ambito de la gestion municipal son responsables

- Texto Unico Ordenado del reglamento del Procedimiento Administrative Sancionador del OEFA,
aprobado mediante Resolucién de Consejo Directivo N°® 045-2015-0EFA/PCD

Articulo 5°.- No substraccidn de la materia sancionable
El cese de la conducta que constituye infraccidn administrativa, no sustrae la materia sancionable. La reversién
o remediacidn de los efectos de dicha conducta tampoco cesa el caracter sancionable, pero serd considerada
como un atenuante de la responsabilidad administrativa, de conformidad con lo indicado en el articulo 35* del
prasente Reglamento.

a Reglamento de la Ley General de Residuos Sdlidos, aprobade mediante Decreto Supremo N* 057-2004-
PCM Disposiciones Complementarias, Transitorias y Finales

fuss]

Décima.- Definiciones

Ademas de las definiciones contenidas en la Ley, para efecto de la aplicacién de la Ley y este Reglamento se

empleardn lag siguientes definiciones:

3. Almacenamiento central: Lugar o instalacién donde se consclida y acumula temporalmente los residuos
provenientes de |as diferentes fuentes de la empresa o institucidén generadora, en contenedores para su
posterior tratamiento, disposicion final u otro destino autorizada.

L Ley N* 27314, Ley General de Residuos Sdlidos, modificado por Decreto Legislative N* 1065
Articulo 16°.- Residuos del &mbito no municipal
El generador, empresa prastadora de servicios, empresa comercializadora, operador y cualguier persona que
intervenga en el manejo de residucs sdélidos no comprendidos en el dmbito de la gestidn municipal es responsable
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de contar con areas o instalaciones apropiadas para el acopio y
almacenamiento de los residuos, en condiciones tales que eviten la
contaminacién del lugar o la exposicion de su personal o terceros, a riesgos
relacionados con su salud y seguridad.

El Numeral 3 del Articulo 25° del RLGRS® sefiala que constituye obligacién del
generador de residuos del ambito no municipal el manejar sus residuos peligrosos
en forma separada del resto de residuos.

Por su parte, el Articulo 32° del RLGRS® sefiala que el generador o poseedor de
residuos peligrosos debera, bajo responsabilidad, adoptar, antes de su
recoleccion, las medidas necesarias para eliminar o reducir las condiciones de
peligrosidad que dificulten la recoleccién, transporte, tratamiento o disposicion
final de los mismos. En caso que, en funcién a la naturaleza del residuo no fuera
posible adoptar tales medidas, se requerira contar con la conformidad de la
Autoridad de Salud, la que indicara las acciones que el generador o poseedor
debe adoptar.

El Articulo 39° del RLGRS®' dispone que se encuentra prohibido, entre otros, el
almacenamiento de residuos solidos peligrosos en terrenos abiertos, a granel sin

A1

por su manejo seguro, sanitario y ambientalmente adecuado, de acuerdo a lo establecido en la presente Ley,
sus reglamentos, normas complementarias y las normas técnicas correspondiantes,

Los generadores de residuos sdlidos del ambito no municipal son responsables de:

1. Manejar los residuos generados de acuerdo a criterios técnicos apropiados a la naturaleza de cada fipo de
residuo, diferenciando los peligrosos, de los no peligrosos.

2. Contar con areas o instalaciones apropiadas para el acopio y almacanamiento de los residuos, an condiciones
tales que eviten la contaminacion del lugar o la exposicion de su personal o terceros, a riesgos relacionados con
su salud y seguridad.

£

Reglamento de la Ley General de Residuos Sdlidos, aprobado por Decreto Supremo N° 057-2004-PCM

Articulo 25°.- Obligaciones del generador

El generador de residuos del dmbito no municipal esta obligado a:

1. Presentar una Declaracién de Manejo de Residuos Sélidos a la autoridad competente de su seclor, de

acuerdo a lo dispuesio en el Articulo 114° del Reglamento;

Caracterizar los residuos que ganaran segln las paulas indicadas an el Reglamanto y an las normas lécnicas

que s emitan para este fin;

Manejar los residuos peligrosos en forma separada del resto de residuos,

Presentar Manifiesto de Manegjo de Residuos Peligrosos a la autoridad competente de su sector de acuerdo

a lo dispuesto en el Aticulo 115° del Reglamento;

Almacenar, acondicionar, fratar o disponer los residuos peligrosos en forma segura, sanitaria y

ambientalmentle adecuada, conforme se establece en la Ley, el Reglamento vy, en las normas especificas

que emanen de éste;

Ante una situacion de emergencia, proceder de acuerdo a lo safialade en al Ariculo 36° del Reglamento;

Brindar las facilidades necesarias para que la Autoridad de Salud y las Autoridades Sectoriales Competentes

puedan cumplir con las funciones establecidas en la Ley y en el presente Reglamento.

8. Cumplir con los otros requerimientos previstos en el Reglamento y ofras disposiciones emitidas al amparo
de ézle.

;e s N

H®

Reglamento de la Lay General de Residuos Sdlidos, aprobado por Decreto Supremo N° 057-2004-PCM
Articule 32°- Medidas necesarias para controlar la peligrosidad

El generador o poseedor de residuos peligrosos deberd, bajo responsabilidad, adoptar, antes de su recoleccion,
las medidas necesarias para eliminar o reducir las condiciones de peligrosidad que dificulten la recoleccion,
tranzpore, tratamients o disposicién final de los mismos. En caso que, en funcién a la naturaleza del residuo no
fuera posible adoptar tales medidas, se requarird contar con la conformidad de la Autoridad de Salud, la que
indizard las acciones que el generador o poseador debe adoplar.

Reglamento de la Ley General de Residuos Sélidos, aprobado por el Decreto Supremo N® 057-2004-PCM
Articulo 39°.- Consideraciones para el almacenamiento

Esta prohibide el almacenamiento de residuos peligrosos:

1. En terrencs abiertos;

2. A granel sin su correspondiente contenedor;

3. En cantidades que rebasen la capacidad del sistema de almacenamiento;

4. En infraestructuras de tratamianto de residuos por mas de cinco (5) dias; contados a partir de su recepcion; v,
5. En dreas que no rainan las condiciones previstas en el Reglamente y normas que emanen de éste.
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su correspondiente contenedor, y en areas que no reunan las condiciones
previstas en el RLGRS y las normas que emanen de éste.

Asimismo, el Articulo 40° del RLGRS®* sefiala que el almacenamiento central
para residuos peligrosos, en instalaciones productivas u otras que se precisen,
debe estar cerrado, cercado, con pisos lisos, de material impermeable y
resistente, en cuyo interior se colocaran los contenedores necesarios para el
acopio temporal de dichos residuos, en condiciones de higiene y seguridad, hasta
su evacuacion para el tratamiento o disposicién final.

En mérito a lo anterior, los generadores de residuos solidos en el ambito de gestién
no municipal tienen la obligaciéon de contar con un almacén central para el acopio
de sus residuos sdlidos peligrosos, el cual debe reunir las caracteristicas
detalladas en la normativa ambiental.

V.2.1.2 Analisis del hecho imputado N° 19
97.

De acuerdo a lo sefialado en el Acta de Supervision N® 0184-2013%, |a Direccién
de Supervision constato lo siguiente:

“Descripcion
{.-)

Tiene dispositivos de almacenamiento de colores para la segregacidn de
residuos peligrosos y no peligrosos. Tiene un almacén central de residuos
solidos peligrosos que no cumple con la normatividad vigente al no estar
cerrado, cercado ni rotulado”,

(El énfasis es agregado)

Los movimientos de entrada y salida de residuos peligrosos del area de aimacenamiento deben sistematizarse
en un registro que contenga la fecha del movimiento asl como el tipo, caracteristica, volumen, origen v destino
del residuo peligroso, v el nombre de la EPS-RS responsable de dichos residuas,

Reglamento de la Ley General de Residuos Sdlidos, aprobado por el Decreto Supremao N* 057-2004-PCM
Articulo 40°.- Almacenamiento central en las instalaciones del generador

El aimacenamiento central para residuos peligrosos, en instalaciones productivas u otras que se precisen, dabe
estar cerrado, cercado v, en su interior se colocarén los contenedores necesarios para el acopio temporal de
dichos residucs, en condiciones de higiene y seguridad, hasta su evacuacién para el tratamianto o disposicién
final. Estas instalaciones deben reunir por lo menos las siguientes condiciones:

1. Estar separadas a una distancia adecuada de acuerdo al nivel de peligrosidad del residuo respecto de las
dreas de produccién, servicies, oficinas, almacenamiento de insumos o materias primas o de productos
terminados, de acuerde a lo que establezea el sector competente;

2. Ubicarse en lugares que permitan reducir riesgos por posibles emisiones, fugas, incendios, explosiones o

inundaciones;

Contar con sistemas de drenaje v tratamiento de lixiviados;

Los pasillos o dreas de transito deben ser lo suficientemente amplias para permitir el paso de magquinarias y

equipos, asi como el desplazamiento del personal de seguridad, o de emergencia;

Contar con sistemas confra incendios, dispositivos de seguridad operativos v equipos e indumentaria de

proteccién para el personal de acuerdo con la naturaleza vy toxicidad del residuo;

Los contenedores o recipientes deben cumplir con las caracteristicas sefialadas en el Artlculo 37 del

Reglamento;

Los pisos deben ser lisos, de materal impermeable y resistentes;

Se debe contar con detectores de gases o vapores peligrosos con alarma audible, cuando se aimacenen

residuos voldtiles;

Debe implementarse una sefializacidn que indique la peligrozidad de los residucs, en lugares visibles; y

10 Otros requisitos establecidos en el Reglamento y normas que emanen de éste.

0

= m, e

Folio 12 del Expediente.
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del Ambiente

98. En el Informe N° 00374-2013-OEFA/DS-PES®, la Direccién de Supervisién sefialo
lo siguiente:

"5, HALLAZGOS

5.1. Hallazgos sancionables

a) El administrado cuenta con un almacén de residuos peligrosos
ubicado al lado de la planta de congelado que no cumple con la
normatividad vigente al no estar cerrado, cercado ni rotulado”.

99. Asimismo, en el Informe Técnico Acusatorio N° 00141-2014-OEFA/DS®, la
Direccion de Supervisién indicé lo siguiente:

“V. ANALISIS DE LAS CUESTIONES EN DISCUSION

Presunta infraccion a la legislacion de residuos sdlidos, relacionada

con la abﬁgaciﬁn de contar con un almacén central para los rasiduos
solidos peligrosos conforme a las condiciones técnicas establecidas
en la normatividad.

27. En ese sentido, toda vez que al momento de la supervision se
constaté que la planta de congelade no cuenta con un almacén
central para residuos sdlidos peligrosos con las caracteristicas
técnicas establecidas en el articulo 40° del RLGRS, estaria infringiendo
dicha obligacion.

Vi. CONCLUSIONES
(-2}
65. Los presuntos incumplimientos analizados en el presente informe son.

i} El presunto incumplimiento de la obligacién de contar con un
almacén central para los residuos sdlidos peligrosos conforme a las
condiciones técnicas establecidas en la normatividad (...)"

(El énfasis es agregado)

100. El referido hecho se sustenta en la siguiente vista fotografica®:

b Pégina 12 dal documento contenido en el disco compacto que obra a folio 13 del Expedienta.

B Folio 6 y 9 del Expediente,

= Pégina 56 del documento contenido en el disco compacto, que obra a folio 13 del Expediants.

Pagina 30 de 41



ﬁ

PERU

103.

104,

105.

Resolucidn Directoral N® 564-2016-0EFA/DFSAI
Expediente N° 723-2014-0EFA/DFSAIPAS

------

21 08 2013

s
Foto 16. 'y"lg;a:.gul almacén de residuos peligrosos, la misma que no se encuentra cerrado, cercado
| /oReRG ni correctamente rotulado

. De expuesto, se advierte que al momento de la supervision M.I.LK. CARPE tenia

un almacén central para el acopio de sus residuos sdlidos peligrosos que no se
encontraba cerrado ni cercado.

. En sus descargos, M.I.K. CARPE su EIP cuenta con un almacén central que retne

las caracteristicas técnicas establecidas en la Ley N° 27314, Ley General de
Residuos Sdlidos, el cual asegura el almacenamiento temporal de los residuos
peligrosos hasta su disposicion final en un relleno sanitario, a través de una
empresa prestadora de servicios (en adelante, EPS).

Es preciso indicar que la imputacidon objeto de analisis esta referida al hecho
detectado el 20 y 21 de agosto de 2013, en el cual la Direccién de Supervision
verifico que el almacén central de residuos sdlidos peligrosos no se encontraba
cerrado ni cercado infringiéndose lo establecido en el Articulo 40° del RLGRS.

En el presente caso, las fotografias alcanzadas por el administrado no se
encuentran fechadas ni georreferenciadas, lo cual limita su aptitud probatoria en
el presente procedimiento administrativo sancionador, pues no permiten identificar
el momento y lugar en el que fueron tomadas; en consecuencia, no permiten
determinar si al momento de la supervision M.|.K. CARPE contaba con un almacén
central de residuos sélidos peligrosos cerrado y cercado.

Sin perjuicio de ello, se debe indicar que conforme al Articulo 5° del TUO del RPAS
el cese de la conducta que constituye infraccién administrativa, no sustrae la
materia sancionable ni cesa el caracter sancionable de la conducta. En ese orden
de ideas, una eventual correccién de la conducta infractora en fecha posterior al
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dia de la inspeccién, no eximiria a M.LK. CARPE de su responsabilidad
administrativa por la infraccién detectada en la supervision.

106. En los afios 2012 y 2013 (periodos fiscalizados) contaba con un Plan de Manejo
de Residuos Sdlidos aprobado por la autoridad competente, con un contrato
vigente para la evacuacion y disposicién final de sus residuos sdlidos no
peligrosos, y con los registros y manifiestos de residuos sélidos por cada traslado
realizado, lo cual demuestra que respecto al manejo seguro y responsable de
residuos solidos, su empresa cumple técnica y legalmente con la LGRS. En ese
sentido, la supuesta infraccién de no contar con un almacén totalmente cercado,
no significa la carencia de una politica segura de manejo de residuos peligrosos.

107. Cabe sefalar que el presente procedimiento administrativo sancionador esta
referido al hecho de contar con un almacen central que no se encontraba cerrado
ni cercado, y no a infracciones relacionas con Planes de Manejo de Residuos
Solidos, contratos para la evacuacion y disposicidn final de residuos y/o registros
y manifiestos de residuos, por tanto no cabe pronunciarse al respecto.

108. De lo actuado en el Expediente, quedd acreditado que M.I.K. CARPE contaba con
un almacén central de residuos sélidos peligrosos que no se encontraba cerrado
ni cercado. Dicha conducta infringe lo dispuesto en el Articulo 40° del RLGRS en
concordancia con el Literal d) del Numeral 2 del Articulo 147° de dicha norma®,
por lo que corresponde declarar la existencia de responsabilidad administrativa de
M.I.LK. CARPE.

V.3 Sexta cuestion en discusién: determinar si corresponde ordenar medidas
correctivas a M.ILK. CARPE

V.3.1 Objetivo, marco legal y condiciones de las medidas correctivas

109. La medida correctiva cumple con el objetivo de reponer o restablecer las cosas al
estado anterior de la comisién del ilicito, corrigiendo los efectos que la conducta
infractora hubiere causado en el interés plblico®,

. El Numeral 1 del Articulo 22° de la Ley del SINEFA sefiala que el OEFA podra:
“ordenar las medidas correciivas necesarias para revertir, o disminuir en lo
posible, el efecto nocivo que la conducta infractora hubiera podido producir en el
ambiente, los recursos naturales y la salud de las personas”.

111. Los Lineamientos para la Aplicacion de las Medidas Correctivas a que se refiere
el Literal d) del Numeral 22.2 del Articulo 22° de la Ley N® 29325, aprobado por
Resolucién del Consejo Directive N® 010-2013-OEFA/CD, establecen las
directrices y metodologia para la aplicacion de medidas correctivas por parte del
OEFA.

o Reglamento de la Ley General de Residuos Sdlidos, probado por Decreto Supremo N* 057-2004-PCM
Articulo 145.- Infracciones
Las infracciones a las dispesiclones de la Ley y el Reglamento, se clasifican en:
2, Infracciones graves.- en los siguientes casos:
(.-}
d} Incumplimientos de las disposiciones establecidas por la autoridad competente.

td Véase MORON URBINA, Juan Carlos. “Los actos - medidas (medidas correctivas, provisionales y de seguridad)

y la potestad sancionadora de la Administracion®. En: Revista de Derecho Administrative N® 8. Circulo de Derecho
Administralivo. Lima, p. 147.
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112. El Articulo 29° del Reglamento de Medidas Administrativas del OEFA®, aprobado
mediante Resolucién de Consejo Directivo N® 007-2015-OEFA-CD, sefiala que
para contrarrestar las mencionadas afectaciones existen cuatro (4) tipos de
medidas correctivas: (i) medidas de adecuacidn, (ii) medidas blogueadoras o
paralizadoras, (iii) medidas restauradoras, y (iv) medidas compensatorias.

113. Adicionalmente, la Unica Disposicion Complementaria Transitoria del TUO del
RPAS establece que en caso se acredite la existencia de infraccion administrativa,
pero el administrado ha revertido, remediado o compensado todos los impactos
negativos generados por dicha conducta y, adicionalmente, no resulta pertinente
el dictado de una medida correctiva, la Autoridad Decisora se limitara a declarar
en la resolucion respectiva la existencia de responsabilidad administrativa.

114. A continuacién, correspondera analizar si en el presente procedimiento
corresponde ordenar una medida correctiva, considerando si el administrado
revirtié o no los impactos generados a causa de la infraccion detectada.

V.3.2 Procedencia de las medidas correctivas

115. En el presente caso, ha quedado acreditada la responsabilidad administrativa de
M.1.K. CARPE por la comisién de las siguientes infracciones:

(i) Mo realizdé dos (2) monitoreos de cuerpo marino receptor correspondientes
a las estaciones de verano e invierno en el afio 2012,

(i} No presentd dos (2) reportes de monitoreo de efluentes correspondientes a
los periodos 2012-1 y 2012-|1.

(i) No realizé tres (3) monitoreos de los niveles de presién sonora
correspondientes a los semestres 2012-1, 2012-11 y 2013-1.

(iv) Mo tenia implementado mallas con perforacion de 2 a 1 mm de diametro,
conforme a su EIA.

(v) Contaba con un almacén central para el acopio de sus residuos sdlidos
peligrosos que no se encontraba cerrado ni cercado.

116. Por tanto, en el presente caso corresponde evaluar la procedencia de ordenar
medidas correctivas.

ol Reglamento de Medidas Administrativas del OEFA, aprobado mediante Resolucién de Consejo Directive

N® 007-2015-0EFA-OEFA-CD

Articulo 29°.- Tipos de medidas correctivas

Las medidas correctivas pueden ser:

8) Medidas de adecuacion; Estas medidas tienen por cbjeto que el administrado adapte sus actividades a
determinados estandares para asegurar la mitigacion de posibles efectos perjudiciales en @l ambiente o la
salud de las persanas, Estas medidas deben darse frente a supuestos en los cuales el dafio y la infraccidn
son de cardcter menor, por lo que basta una actuacién positiva del administrado para asegurar |a reversign
de los posibles perjuicios.

b} Medidas de paralizacién: Estas medidas pretenden paralizar o neutralizar la actividad que genera el daifio
ambiental, ¥ asi evitar que se continde con la afectacidon del ambiente vy la salud de [as personas.

¢} Medidas de restauracidn: Estas medidas tienen por cbjelo restaurar, rehabilitar o reparar la situacién
alterada con la finalidad de retornar al estado de cosas existente con anterioridad a la afectachon,

d) Medidas de compensacién ambiental: Estas medidas tienen por finalidad sustituir el bien ambiental
afectado que no puede ser restaurado.
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V.33 M.LK. CARPE no realizé dos (2) monitoreos de cuerpo marino receptor
correspondientes a las estaciones de verano e invierno en el afio 2012 ni

presentd dos (2) reportes de monitoreo de efluentes correspondientes a los
periodos 2012- y 2012-ll, asi como realizé tres (3) monitoreos de los niveles

de presidn sonora correspondientes a los semestres 2012-1, 2012-1l y 2013-|

a) Subsanacion de las conductas infractoras

117. De lo actuado en el expediente y lo sefialado por la Direccién de Supervisién en
el Informe 098-2016-OEFA/DS’® del 5 de abril del 2016, no se desprende que
M.I.LK. CARPE haya subsanado su conducta infractora.

b) Potenciales efectos nocivos de las conductas infractoras

118. La realizacién y presentacion de monitoreos de efluentes y cuerpo marino
receptor permite medir y llevar un control del indice de contaminacién que podrian
provocar los componentes (agua, aceites, grasas y residuos organicos solidos) de
los residuales liquidos generados durante el proceso productivo de un
establecimiento industrial pesquero en el ecosistema, ello con el objetivo de
adoptar las acciones necesarias que coadyuven a prevenir y evitar la
contaminacién ambiental.

119. Elno realizar el monitoreo de efluentes y cuerpo marino receptor, impide que M.1.K
CARPE pueda determinar si los sistemas de tratamiento que tiene implementados
en su planta de congelado estan funcionando adecuadamente, conforme a lo
previsto en su instrumento de gestidn ambiental.

. Por otro lado, la realizacién del monitoreo de presién sonora permite medir los
niveles de los ruidos y vibraciones provocadas por el funcionamiento de los
equipos y maquinarias utilizadas en los establecimientos industriales pesqueros.
En ese sentido, el incumplimiento de su realizacion imposibilita adoptar las
medidas de mitigacidon necesarias para evitar los efectos adversos que podria
ocasionar los excesos de ruido en el ambiente, la vida y |la salud de las personas.

. Dentro de los efectos adversos del ruido pueden incluirse la disminucion de la
capacidad auditiva, perturbacion del suefio y descanso, estres, fatiga, neurosis,
depresion, molestias o sensaciones desagradables que el ruido provoca, como
zumbidos, en forma continua o intermitente, efectos sobre el rendimiento,
alteracion del sistema circulatorio, alteracion del sistema digestivo, aumento de
secreciones hormonales (tircides y suprarrenales), trastornos en el sistema
neurcsensorial, otros efectos,

c) Medida correctiva a aplicar

™ El Informe 098-2016-0EFA/DS (folio 257 del Expedianta) sefald o sigulante:

. CONCLUSIONES

[

4. Sobre [a base de las consideraciones expuestas, se concluye, respecto 8 M.LK. CARPE 8.A.C.,
la siguiente;

(i) Respeclo a las imputaciones por la omisidn de realizar fos monitoreos de efluentes, CMR ¥

niveles de presion sonora, configuran infracciones instantdneas, y cormesponde sefalar gue no
es posible la subsanacidn o comeccidn de las conductas infractoras”.

Pagina 34 de 41



Resolucion Directoral N® 564-2016-0EFA/DFSAI

Expediente N° 723-2014-0EFA/DFSAI/PAS

122. Conforme a lo sefialado, no se desprende que M.|.K. CARPE venga cumpliendo
sus compromisos ambientales de monitorear sus efluentes, el cuerpo marino
receptor y la presién sonora. En consecuencia, corresponde ordenar una medida
correctiva de adecuacion ambiental consistente en:

Medida Correctiva

Plazo de Forma y plazo para
cumplimiento acreditar el cumplimiento

Conductas
infractoras Obligacidn

No realizd dos (2)

monitoreos de
cuerpo maringo
receptor

correspondientes  a
las estaciones de
verano e invierno en
el afio 2012,

conforme a su EIA En un plazo no mayor de

cinco (5) dias habiles

Capacitar al personal™ contado a partir del dia

responsable de siguiente de vencido el plazo

verificar al para cumplir con la medida

cumplimiento de los comrectiva, remitir a esta

COMpromisos Direccion un informe con &l

asumidos en los|{En un plazo no|registro firmadoe por los

instrumentos de | mayor a treinta (30) | participantes de la

gestidn ambiental | dias hébiles | capacitacion, el area a la

respecto a los | contado desde el | que pertenecen, copia de las

monitoreos dia siguiente de |diapositivas de la

ambientales notificada la | capacitacion, copia de los

:‘;ﬂgﬁem dos Eg (efluentes,  cuerpo | presente certificados y/o constancias
aniktrsa de receptor y niveles de | resolucion. emitidos por los
slinsnise presidn anma}. a respmjsa‘?las de la
comespondientes 8 través‘ u'fa un instructor capacitacién, el panel
los periodos 2012-| y | SSPecializado  que Whgthy =G M
A1l earfoarma: & acredite conocimiento capacitacién y el curriculum
i E) F'.. de la materia. vitae o los documentos que
: acrediten la especializacidn

del instructor.

Mo realizo tres (3)
monitoreos de los
niveles de presidn
sonora
correspondientes &
los periodos 2012-|,
2012y 2013,
conforme a su EIA.

123. Dicha medida correctiva tiene por finalidad adaptar las actividades de M.LK.
CARPE a los estandares ambientales nacionales, a efectos de que realice sus
monitoreos ambientales, ademas presente los resultados de estos a la autoridad
competente. La implementacion de la medida correctiva permitira asegurar la

L La capacitacidon deberd se impartida al personal directamente relacionado con la supervisidn del cumplimiento
de las obligaciones ambientales, con independencia a su vinculo o naturaleza |aboral.
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reversion de los efectos causados por la conducta infractora en los bienes juridicos
protegidos por la normativa ambiental vigente.

El tiempo propuesto para el cumplimiento de la medida correctiva tiene en cuenta
el tiempo necesario para su organizacion, el proceso de contratacién de personal
necesario y la duracién de la capacitacion. En ese sentido, considerando aspectos
adicionales que pudiera implicar el dictado de la capacitacién, los treinta (30) dias
habiles propuestos se consideran un tiempo razonable para la ejecucién de la
medida correctiva dictada.

Para la capacitacion, a titulo meramente referencial, se tomaron en cuenta los
cursos en materia ambiental dictados por diversos centros de capacitacion, los
cuales estan compuestos por uno o mas modulos de hasta 24 horas de duracion
cada uno’.

V.3.4 M.LK. CARPE no tenia implementado en su EIP mallas con perforacién gue van

de 2 a 1 mm de diametro

Subsanacidn de la conducta infractora

. Mediante Resolucién Directoral N° 050-2015-PRODUCE/DGCHD™ del 27 de

enero del 2015, PRODUCE otorgé a M.LLK. CARPE la Certificacion Ambiental
aprobatoria al EIA del proyecto de inversién denominado “Incremento de
capacidad instalada de la planta de congelado de recursos hidrobiologicos de 24
t/d a 63.20 t/d", en su EIP ubicado en la Zona Industrial Il, Manzana V, Lote 1.A-1,
distrito y provincia de Paita, departamento de Piura. Cabe indicar que dicha
capacidad viene siendo operada en la actualidad.

. Para el tratamiento de efluentes industriales, el referido EIA sefala que el EIP

debe tener implementado un sistema conformado por un (1) tanque ecualizador,
un (1) tamiz rotativo revestido con malla tipo Johnson con abertura de 0.5
mm y un (1) tanque de flotacion DAF fisico — quimico.

. Sobre el particular, en el Informe N° 098-2016-OEFA/DS™ sefald lo siguiente:

‘. ANALISIS

{iadd

{vii) El administrado no habria cumplido con implementar mallas con perforacién
gue van de 2 a 1 mm de diamelro, conforme a lo dispuesto en su EfA.

* Respectlo a la imputacion (vii), corresponde sefialar que el administrado
cuenta con la "Certificacién Ambiental aprobatoria al Estudio de Impacto
Ambigntal”, del proyecto de inversién denominado “Incremento de
Capacidad Instalada de la Planta de Congelado de Recursos
Hidrobiolégicos de 24 t/dia a 63.20 t/dia" el cual establece que para el
tratamiento de los efluentes de proceso se deberd implementar un
Sistema Fisico Quimico, conformado por los sigulentes equipos: (i) un
(1) tanque ecualizador; (i) un (1) tamiz rotativo revestido con malla

T2

T3

T4

Dizponible en: hitp://www.ingenieroambiental com/?pagina=85
Folios 242 al 246 del Expediente.

Folio 256 del Expediente,
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tipo Johnson con abertura de 0.5 mm; y, (i) un (1) tanque de flotacién
DAF fisico quimico.

s En mérito a ello, durante la supervisién del 17 al 18 de agosio del 2015,
se observd que para el tratamiento de efluentes de proceso el
administrado implementd lo siguiente: (i) un (1) pozo subterrdneo de
concreto de 40 m® denominado poza ecualizadora; (i) un (1) tamiz
rotativo con malla Johnson de malla de 0.5 mm; y, (iii} una (1) celda
de flotacion DAF fisico-guimico”,

De lo anterior, se verifica que a la fecha no le resulta exigible a M.L.K. CARPE la
implementacién de mallas con perforacion que van de 2 a 1 mm de diametro,
debido a que las mismas no estan consideradas en la Resolucion Directoral
N® 050-2015-PRODUCE/DGCHD, como parte del tratamiento de los efluentes de
proceso y de limpieza de su planta. En consecuencia, no corresponde ordenar una
medida correctiva en este extremo.

V.3.5 M.LK. CARPE contaba con un almacén central para el acopio de sus residuos

a)

130.

132

133.

sélidos peligrosos gue no se encontraba cerrado ni cercado

Subsanacion de la conducta infractora

En el Informe N° 098-2016-OEFA/DS™ durante la supervisién realizada del 17 al
18 de agosto del 2015, la Direccién de Supervision verificé que M.IL.LK. CARPE
S.A.C. cuenta con un almacén almacén temporal cerrado y cercado.

‘ll. CONCLUSIONES

4. Sobre la base de las consideraciones expuestas, se concluye, respecto a
M.I.LK. CARPE S.A.C., lo siguiente:

{IV) Respecto a la imputacidn de no contar con un almacén central cerrado
y cercado para sus residuos sdlidos peligrosos, durante la
supervision del 17 al 18 de agosto del 2015, se observé que el
administrado cuenta con un almacén temporal cerrado y cercado,
el cual se enconitrd techado, con loza de concreto, rotufado, y con un
(1) extintor para casos de incendio”.

. De lo expuesto, se concluye que el administrado subsand las conducta infractora

materia de andlisis. En ese sentido, en aplicacién de la Unica Disposicién
Complementaria Transitoria del TUO del RPAS, no corresponde ordenar una
medida correctiva a M.|.LK. CARPE en este extremo.

Cabe informar que de acuerdo a lo establecido en el segundo parrafo del Articulo
19° de la Ley N° 30230, luego de ordenadas las medidas correctivas, se
suspendera el procedimiento administrative sancionador. Si la autoridad
administrativa verifica el cumplimiento de las medidas correctivas ordenadas, el
presente procedimiento administrativo sancionador concluird. De lo contrario, se
reanudara, habilitando al OEFA para imponer la sancion respectiva.

Finalmente, es importante sefialar que de acuerdo a la Unica Disposicién
Complementaria Transitoria del TUO RPAS, en caso los extremos que declaran
la existencia de responsabilidad administrativa adquieran firmeza, seran tomados

]

Faolio 257 del Expediente,
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en cuenta para determinar la reincidencia del administrado, sin perjuicio de su
inscripcion en el Registro de Actos Administrativos (RAA).

En uso de las facultades conferidas en el Literal n) del Articulo 40° del Reglamento de
Organizacion y Funciones del Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental —
QEFA, aprobado por el Decreto Supremo N° 022-2009-MINAM, y de lo dispuesto en el
Articulo 19° de la Ley N°® 30230 - Ley que establece medidas tributarias, simplificacion
de procedimientos y permisos para la promocion y dinamizacién de la inversion en el
pais y en el Texto Unico Ordenado del Reglamento de Reglamento del Procedimiento
Administrativo Sancionador del Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental,
aprobado por Resolucién de Presidencia de Consejo Directivo N° 045-2015-OEFA/PCD;

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Declarar la existencia de responsabilidad administrativa de M.L.LK. CARPE
S.A.C. por la comisidn de las siguientes infracciones y por los fundamentos expuestos

en la parte considerativa de la presente resolucién:

Conductas infractoras

Normas que tipifican las conductas infractoras

Mo realizo dos (2) monitoreos de cuerpo marino
receptor correspondientes a las estaciones de
verano e invierno en el afo 2012, conforme a su
Estudio de Impacto Ambiental.

Numeral 73 del Articulo 134° del Reglamento de la
Ley General de Pesca, aprobado mediante Decrelto
Supremo N® 012-2001-PE, modificado por Decreto
Supremo N° 016-2011-PRODUCE.

Mo presentd dos (2) reportes de monitoreo de
efluentes correspondientes a los periodos 2012-1
y 2012-ll, conforme a su Estudio de Impacto
Ambiental.

Mumeral 73 del Articulo 134° del Reglamento de la
Ley General de Pesca, aprobado mediante Decreto
Supremo N® 012-2001-PE, modificado por Decrato
Supremo N° 016-2011-PRODUCE.

Mo realizd tres (3) monitoreos de los niveles de
presion sonora correspondientes a los periodos
20121, 20121l y 20131, conforme a su Estudio
de Impacto Ambiental.

Mumeral 73 del Articulo 134" del Reglamento de la
Ley General de Pesca, aprobado mediante Decreto
Supremo N° 012-2001-PE, modificado por Decreto
Supremo N* 016-2011-PRODUCE.

Mo tenia implementado mallas con perforacion
gue van de 2 a 1 mm de diametro, conforme al
compromiso asumido en su Estudio de Impacto
Ambiental.

Numeral 73 del Articulo 134° del Reglamento de la
Ley General de Pesca, aprobado mediante Decreto
Supremo N°® 012-2001-PE, modificado por Decreto
Supremo N 016-2011-PRODUCE.

Contaba con un almacén central para el acopio
de sus residuos sdlidos peligrosos que no se
encontraba cerrado ni cercado.

Ariculo 40° del Reglamento de la Ley General de
Residuos Sdlidos, aprobado mediante Decrefo
Supremo N* 057-2004-PCM, en concordancia con el
Literal d) del Numeral 2 del Articulo 145° del mismo
cuerpo legal.

Articulo 2°.- Ordenar a M.I.LK. CARPE S.A.C. que, en calidad de medidas correctivas,

cumpla lo siguiente:
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Medida Correctiva
Conductas infractoras FPlazo de Forma y plazo para

Sl cumplimiento acreditar el cumplimiento
Mo realizé dos (2)
monitoreos de  cuerpo
maring receptor
comrespondientes a  las
estaciones de wverano e
invierno en el afo 2012,
conforme a su Estudio de

Impacto Ambiental. En un plazo no mayor de

cinco (5) dias hdbiles

Capacitar al personal™ contado a partir del dia

respansable de siguiente de vencido el plazo

verificar el para cumplir con la medida

cumplimiento de los correctiva, remitir a esfa

compromisos Direccidn un informe con el

asumidos en los|En un plazo no|registro firmado por los

instrumentos de | mayor a treinta (30 rticipantes de la

No presents dos (2} reporiee | geggisn ambiental ||:ira;rﬁ| hab{iles] E:pacﬁaciﬂn, el drea a la

de monitoreo de efluentes | fagnacty g los | contado desde el | que pertenecen, copia de las

correspondientes  a  10s | ponitorens dia siguiente de | diapositivas de la

periodos 2012-1 y 2012-Il, | yhientales notificada la | capacitacién, copia de los

conforme a su Estudio de| efyentes, cuerpo | presente certificados y/o constancias

Impacto Ambiental. receptor y niveles de | resolucién. emitidos por los

presion  sonora), a responsables de la

través de un instructor capacitacion, el  panel

especializado que fotografico de la

acredite conocimiento capacitacion y el curriculum

de la materia. vitag o los documentos que

acrediten la especializacion

No realizé tres (3) del instructor.
monitoreos de los niveles de
presion sonara
comespondientes a  los
periodos 2012-1, 2012-Il y
2013-l, conforme a su
<A Estudio de Impacto
+| Ambiental.

> </ Articulo 3°- Informar a M.LK. CARPE S.AC. que mediante el presente
: pronunciamiento se suspende el procedimiento administrativo sancionador, el cual
concluira si la autoridad administrativa verifica el cumplimiento de la medida correctiva
ordenada. De lo contrario, el procedimiento se reanudara, habilitando al Organismo de
Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental - OEFA a imponer la sancién respectiva, conforme
a lo establecido en el segundo numeral de la Unica Disposicion Complementaria
Transitoria del Texto Unico Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo
Sancionador del Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental = OEFA, aprobado

por Resolucién de Presidencia del Consejo Directivo N® 045-2015-OEFA/PCD.

Articulo 4°.- Informar a M.LK. CARPE S.A.C. que el cumplimiento de la medida
correctiva ordenada sera verificada en el procedimiento de ejecucién que iniciara la
Direccién de Fiscalizacién, Sancion y Aplicacién de Incentivos del Organismo de
Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental — OEFA. En ese sentido, el administrado debera
presentar ante esta Direccion los medios probatorios vinculados con el cumplimiento de
la medida correctiva ordenada, de conformidad con lo establecido en la Unica
Disposicion Complementaria Transitoria del Texto Unico Ordenado del Reglamento del

m La capacitacién deberd se impartida al parsonal directamente relacionado con la supervisién del cumplimiento
de las obligaciones ambientales, con independencia a su vinculo o naturaleza laboral,
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Procedimiento Administrativo Sancionador del Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion
Ambiental — OEFA, aprobado por Resolucion de Presidencia del Consejo Directivo
MN° 045-2015-OEFA/PCD.

Articulo 5°- Declarar que en el presente caso no resulta pertinente el dictado de
medidas correctivas contra M.|.K. CARPE S.A.C. respecto de las imputaciones referidas
a la no implementacién de mallas con perforacion de 2 a 1 mm de diametro, conforme
a su Estudio de Impacto Ambiental y no contar con un almacen central para el acopio
de sus residuos solidos peligrosos que no se encontraba cerrado ni cercado; de acuerdo
a los fundamentos expuestos en la parte considerativa de |la presente resolucion.

Articulo 6°.- Archivar el procedimiento administrativo sancionador iniciado contra M.I.K.
CARPE S.A.C. con relacion a las siguientes infracciones y por los fundamentos
expuestos en la parte considerativa de la presente resolucién:

Conductas infractoras

Mo habria realizado dos (2) monitorecs de efluentes conforme a su Estudio de Impacto Ambiental,
correspondientes a las estaciones de invierno del afio 2012 y verano del afio 2013,

Mo habria realizado un (1) monitoreo de cuerpo marino receptor, conforme a su Estudio de Impacto
Ambiental, correspondiente a la estacion de verano del afo 2013,

Mo habria presentado un (1) reporte de monitoreo de efluentes, conforme a su Estudio de Impacto
Ambiental, correspondiente al periodo 2013-1.

Mo habria presentado tres (3) reportes de monitorec de cuerpo marino receplor, conforme a su Estudio
de Impacto Ambiental, correspondientes a los periodos 20121, 2012-1 y 2013-1.

Mo habria presentado tres (3) monitoreos de los niveles de presidn sonora, conforme a su estudio de
impacto ambiental, correspondientes a los periodos 2012-1, 201211 y 2013-l

Articulo 7°- Informar a M.I.LK. CARPE S.A.C. que contra lo resuelto en la presente
resolucién es posible la interposicion de los recursos de reconsideracion y apelacion
ante la Direccion de Fiscalizacion, Sancién y Aplicacion de Incentivos del Organismo de
Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental — OEFA, dentro del plazo de quince (15) dias
habiles contado a partir del dia siguiente de su notificacion, de acuerdo a lo establecido
en el Articulo 207° de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, y
en los Numerales 24.1, 24.2 y 24.3 del Articulo 24° del Texto Unico Ordenado del
Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del Organismo de
Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental - OEFA, aprobado por Resolucién de Presidencia
de Consejo Directivo N° 045-2015-OEFA/PCD™.

Articulo 8°.- Informar a M.I.LK. CARPE S.A.C. que el recurso de apelacién que se
interponga contra la medida correctiva ordenada se concedera con efecto suspensivo,
conforme a la facultad establecida en el Numeral 24.6 del Articulo 24° del Texto Unico
Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del

n Texto Unico Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrative Sancionader del Organisme de
Evaluacién y Fiscalizacién Ambiental - OEFA, aprobado por Resolucién de Presidencia de Consejo
Directive N° 045-2015-0EFA/CD
Articulo 24°.- Impugnacion de actos administrativos
24.1 El administrado podra presentar recurso de reconsideracidn contra la determinacién de una infraccién
administrativa, el dictado de una medida cautelar, la imposicién de una sancidn o el dictado de una medida
correctiva, solo si se adjunta prueba nueva,

242 El administrado podrd presentar recurso de apelacién contra la determinacion de una infraccion
administrativa, el dictado de una medida cautelar, la imposicidén de una sancidn o el dictado de una medida
correctiva.

24.3 Los recursos administrativos deberdn presentarse en un plazo de quince (15) dias habiles, contado desde
la notificacidn del acto que se impugna.
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Organismo de Evaluacion y Fiscalizacién Ambiental, aprobado por Resolucién de
Presidencia de Consejo Directivo N® 045-2015-OEFA/PCD.

Articulo 9°.- Disponer la inscripcién de la presente resolucién en el Registro de Actos
Administrativos; sin perjuicio de que si esta adquiere firmeza, los extremos que declaran
> la responsabilidad administrativa seran tomados en cuenta para determinar la

@\reincidencia y su posible inscripcion en el registro correspondiente, de acuerdo con la
nica Disposicion Complementaria Transitoria del Texto Unico Ordenado del
Reglamento del Procedimiento Administrativoe Sancionador del Organismo de
Evaluacién y Fiscalizacién Ambiental - OEFA, aprobado por Resolucién de Presidencia
del Consejo Directivo N° 045-2015-OEFA/PCD.

Registrese y comuniquese

de Evaluagign
Ambianta| asll;.q

i ismo d
Zealizacidn
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