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EXPEDIENTE N° :  087-2015-OEFA/DFSAIIPAS

ADMINISTRADO .  REPSOL EXPLORACION PERU — SUCURSAL DEL
PERU

UNIDAD PRODUCTIVA : LOTE 39

UBICACION :  DISTRITOS DE NAPO Y TIGRE

PROVINCIAS DE MAYNAS Y LORETO
DEPARTAMENTO DE LORETO

SECTOR . HIDROCARBUROS LIQUIDOS

MATERIAS . LIMITES MAXIMOS PERMISIBLES
RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
ARCHIVO

REGISTRO DE ACTOS ADMINISTRATIVOS

SUMILLA: Se declara la responsabilidad administrativa de Repsol Exploracidn
Pert — Sucursal del Peru, debido a que en la estacion de muestreo PM BAP 1
excedio los Limites Maximos Permisibles de efluentes liquidos de nitrégeno
amoniacal en diciembre del 2011 y de fosforo en octubre y diciembre del 2011,
conducta que vulnera lo dispuesto en el Articulo 3° del Reglamento para la
Proteccién Ambiental en las Actividades de Hidrocarburos, aprobado por Decreto
Supremo N° 015-2006-EM, en concordancia con el Articulo 1° del Decreto Supremo
N° 037-2008-PCM, mediante el cual se establecen los Limites Maximos Permisibles
de Efluentes Liquidos para el Subsector Hidrocarburos.

En aplicacién del Numeral 2.2. del Articulo 2° de las Normas reglamentarias que
facilitan la aplicacién de lo establecido en el Articulo 19° de la Ley N° 30230, Ley
que establece medidas tributarias, simplificacion de procedimientos y permisos
para la promocioén y dinamizacion de la inversién en el pais, aprobadas mediante
Resolucion de Consejo Directivo N° 026-2014-OEFA/CD, se declara que no
corresponde ordenar medidas correctivas a Repsol Exploracion Peru — Sucursal

o {\\ del Perdi.

A
.. =| De otro lado, se archiva el presente procedimiento administrativo sancionador
"2/ iniciado contra Repsol Exploracion Peri — Sucursal del Perd en el extremo

referido al presunto exceso de los Limites Maximos Permisibles en la estacion de
muestreo PM BAP 2.

Finalmente, se dispone la inscripcién de la presente resolucion en el Registro de
Actos Administrativos; sin perjuicio de gue si esta adquiere firmeza, el extremo
en gue se declaré la responsabilidad administrativa sera tomado en cuenta para
determinar la reincidencia y su posible inscripcion en el registro correspondiente,
de acuerdo a la Unica Disposicion Complementaria Transitoria del Texto Unico
Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del
Organismo de Evaluacidn y Fiscalizacion Ambiental - OEFA, aprobado mediante
Resolucion del Consejo Directivo N° 045-2015-OEFA/PCD.

"ei-_i"ma, 15 de enero del 2016

1.  El1 de agosto del 2012, la Direccién de Supervision del Organismo de Evaluacion
y Fiscalizacién Ambiental — OEFA (en lo sucesivo, Direccidn de Supervision)
realizé una supervisién de gabinete al Informe Trimestral de Monitoreo de Calidad
Ambiental del Campamento Base Logistico Arica — Lote 39 presentado por Repsol
Exploracion Perd — Sucursal del Pera (en lo sucesivo, Repsol Exploracion) con la
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finalidad de verificar el cumplimiento de la normativa ambiental y los compromisos
asumidos en su instrumento de gestién ambiental.

Expediente N° 087-2015-OEFA/DFSAI/PAS

2.  Los resultados de la referida supervision fueron recogidos en el Informe N® 773-
2012-OEFA/DS del 8 de agosto del 2012 (en lo sucesivo, Informe de Supervision)’
y en el Informe Técnico Acusatorio N° 28-2015-OEFA/DS del 9 de febrero del 2015
(en lo sucesivo, Informe Técnico Acusatoriof, documentos emitidos por la
Direccion de Supervision que contienen el andlisis de los incumplimientos de las
obligaciones ambientales fiscalizables cometidos por Repsol Exploracion.

3. Mediante la Resolucién Subdirectoral N® 493-2015-0OEFA/DFSAISDI® del 13 de
agosto del 20154, la Subdireccion de Instruccion e Investigacién de esta Direccidn
(en lo sucesivo, Subdireccion) inicié un procedimiento administrativo sancionador
contra Repsol Exploracion imputandole a titulo de cargo la presunta conducta
infractora que se indica a continuacién:

muestres PM BAP

¢« En la estacion de

Articulo 1* del Decreto
Supremo N* 037-2008-

Sanciones del

OSINERGMIN,

MNorma que establece Norma que Otras
Pmﬁ:‘:_lr}z :ﬁ::ucm la obligacidn tipifica la i:i:?;:l Sancion
ambiantal eventual sancién es

Repsol  Exploracion | Articulo 3" del | Numeral 3.7.2 de | Hasta | Cierre de
Perii Sucursal del Perd | Reglamento para la | la Tipificacion y | 10,000 | Instalacio
habria superado los | Proleccidn Ambiental | Escala de Multas y uIT nes,
Limites Maximos | en las Actividades de | Sanciones de Suspensi
Permisibles de | Hidrocarburos, Hidrocarburos, an
efluentes liquidos | aprobade por el | contenida en la Temporal
conforme al siguiente | Decreto Supremo N® | Tipificacion de de
detalle: 015-20068-EM, en | Infracciones y Actividad

concordancia con el | Escalade Multas y es

1, el pardmetro | PCM, que aprobd los | aprobada por la

nitrégeno Limites Maximos | Resolucion de
amoniacal en | Permisibles Efluentes | Consejo Directive
diciembre del 2011 | Liguidos para el | N* 028-2003-
y el pardametro | Subsector OS/ICD vy sus
fosforo en octubre y | Hidrocarburos. modificatorias.

diciembre del 2011.
« En la estacion de
muestreo PM BAP
2, el parametro
cloro residual en
diciembre del 2011,
el parametro
coliformes tolales
en octubre,
noviembre ¥
diciembre del 2011,
el parametro
coliformes fecales
en oclubre,
noviembre y
diciembre del 2011,
el parametro
aceites y grasas en
noviembre del
2011, el parametro
demanda

1 Informe N* 773-2012-0EFA/DS (CD que se encuentra adosado al folio 8 del Expediente)

c Folios 1 al B del Expediente.
1 Folios dal 9 al 14 del Expadiente.
L Motificada el 17 de agosto del 2015. Folio 15 del Expediente.
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bioguimica de
oxigenao en

octubre, noviembre
y diciembre del
2011, el parametro
demanda quimica
de oxigeno en
octubre, noviembre
y diciembre del
2011 y el parametro
fasforo en octubre y
diciembre del 2011.

4. El 11 de setiembre del 2015, Repsol Exploracién presentd sus descargos,
alegando lo siguiente:

(i) Unico_hecho imputado: Repsol Exploracién habria superado los Limites
Maximos Permisibles de efluentes liquidos

a) Estacion de monitoreo PM BAP 1

. El 27 de julio del 2011, se produjo un incendio en el area de generadores del
Campamento Base Arica, ante lo cual se ejecutd el Plan de Contingencia y se
comunico el hecho al Organismo Supervisor de la Inversién en Energia y Mineria
— OSINERGMIN. Diche Plan de Contingencia contempla un procedimiento
especifico para casos de incendios, medidas que fueron implementadas después
de ocurrido el incendio.

. En el Informe Trimestral correspondiente al Cuarto Trimestre del 2011 se precisé
que el exceso de algunos Limites Maximos Permisibles (en lo sucesivo, LMP) se
debid a la falta de energia eléctrica en el campamento base, lo que no pemitio el
optimo funcionamiento de los equipos.

. El proceso para adquirir un generador eléctrico tardd seis (6) meses, por lo que
en dicho periodo el Campamento Base Arica operd con un solo generador back
up, generandose restricciones al suministro eléctrico.

. De acuerdo con lo dispuesto en el Reglamento de Seguridad para las Actividades
de Hidrocarburos, aprobado por Decreto Supremo N® 043-2007-EMe (en adelante,
RSAH), el incendio ocurrido en las instalaciones del Campamento Base Arica
califica como un "accidente” en los términos de dicha norma, ya que se generd de
manera eventual e inesperada, siendo una causal eximente de responsabilidad
reconocida en la Ley N° 28611, Ley General del Ambiente (en lo sucesivo, LGA)
la cual se encuentra debidamente acreditada.

b) Estacién de monitoreo PM BAP 2 (salida de |la trampa de grasas)

De acuerdo con lo sefalado en el Informe N® 001626-2009/DSB/DIGESA que
forma parte de la Resolucion Directoral N° 0040-2010-DIGESA/SA del 22 de enero
-4 del.2010 emitida por la Direccién General de Salud Ambiental - DIGESA (en lo
| sucesivo, DIGESA), el efluente de la trampa de grasa del Campamento Base Arica

Folios del 17 al 148 del Expediente.

. Reglamento de seguridad para las Actividades de Hidrocarburos, aprobado mediante el Decreto Supremo
N* 043-2007-EM
“Articulo 3.- Glosario y Siglas
(..
A) Glosario: Accidente: Suceso eventual @ inesperado que causa lesiones, defios a la salud o muerte de una o
més personas, dafos maleriales, ambiantales ywo pérdidas de produccion.”
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c)

era conducido a la planta de tratamiento Red Fox para mejorar su eficiencia, toda
vez que dicho efluente tenia las caracteristicas de un desagilie doméstico crudo.

En tal sentido, si bien en el Informe del Cuarto Trimestre del 2011 se presento los
resulitados del monitoreo a la salida de la trampa de grasa, los resultados del
referido punto no corresponden al punto final del tratamiento, por lo que resuita
impreciso comparar dichos resultados con los parametros de la norma sobre los
LMP, en tanto que alin no se culminaba con el tratamiento del efluente.

El dnico punto de descarga de las aguas residuales domésticas del Campamento
Base se encontro a la salida de |la planta de tratamiento Red Fox, conforme se
aprecia en el mapa de ubicacion de la descarga del Campamento Base Logistico
(CBL) Arica que adjunto.

Campamento Base Logistico Arica — Lote 39 y propuesta de medidas correctivas

Mediante la Resolucion Directoral N® 377-2013-MEM/AAE del 18 de diciembre del
2013, la Direccion General de Asuntos Ambientales Energéticos del MINEM (en
adelante, la DGAAE) aprobo el Plan de Abandono Total del Campamento Base
Logistico Nashifio (Arica) — Lote 39, presentandose entre otros el cierre de las
instalaciones del Campamento Base Arica, incluyendo el desmantelamiento de la
Planta de Tratamiento Red Fox conforme se evidencia del registro fotografico, asi
como del Packing List - Embarque Abandono CBL Arica LT39 del 2 de marzo del
2014,

En cumplimiento de los compromisos del Plan de Abandono, se llevaron a cabo
actividades de restauracion y revegetacion, las cuales incluyeron la instalacion y
acondicionamiento de un vivero forestal temporal, el mantenimiento de plantones,
la preparacion del terreno para la revegetacion y la plantacién en terreno definitivo,
conforme se evidencia del Informe Final de la Supervision Forestal — Abandono
del Campamento Base Logistico Nashirio, habiendo culminado dichas actividades
en marzo del 2014.

Mediante la Carta SMA-046-14 del 31 de marzo del 2014, presentd ante el OEFA
el Informe Ambiental Anual correspondiente al afio 2013, en donde se incluye el
detalle de las actividades de abandono, acciones de revegetacion, entre otras
adoptadas durante dicho periodo y que incluye el area en donde se ubicaba la
planta de tratamiento Red Fox.

Mediante Decreto Supremo N° 026-2014-EM publicado el 16 de agosto del 2014,
se aprobd la cesion de posicion contractual de Repsol a favor de Perenco Perd
Petroleum Limited, Sucursal del Perld; Perenco Perd Petroil Limited, Sucursal del
Peru y Perenco Pera Block 39 Limited, Sucursal del Peru, lo cual fug comunicado
a la DGAAE el 22 de setiembre del 2014 y solicito a su vez, la liberacion de las
garantias otorgadas (incluyendo la Carta Fianza correspondiente al Plan de
Abandono del Campamento Base Arica) por lo que actualmente no tiene dominio
en el area del Lote 39.

Considerando que ha ejecutado el Plan de Abandono del Campamento Base Arica
(retiro de la totalidad de instalaciones que incluye la planta de tratamiento Red
Fox), y que ha cedido su posicion contractual en el Contrato de Licencia para la
Exploracion y Explotacion de Hidrocarburos en la Cuenca Marafion, resulta
imposible llevar a cabo medida correctiva alguna.

El 11 de setiembre del 2015, Repsol Exploracion solicité el uso de la palabra, por
lo que por Proveido N° 1 notificado el 27 de octubre del 2015, la Subdireccion lo
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citd a una audiencia de informe oral para el viernes 13 de noviembre del 2015, sin
embargo, por motivos de fuerza mayor, dicha audiencia no se llevé a cabo.

Mediante Proveido N° 2 notificado el 16 de noviembre del 2015, la Subdireccion
solicité a Repsol Exploracién que presente lo siguiente: (i) plano de la ubicacion
de descarga del Campamento Base Arica en el que se pueda apreciar la linea de
derivacidn de la trampa de grasa al Red Fox, asi como la Linea de Vertimiento del
Red Fox; y, (i) Autorizacion de Vertimiento de Aguas Residuales Tratadas
otorgado por la Autoridad Nacional del Agua — ANA para el Campamento Base
Arica.

En respuesta al Proveido N° 2, el 18 de noviembre del 2015* Repsol Exploracion
presentd un escrito adjuntandoe la informacién solicitada.

Mediante Proveido N® 3 notificado el 16 de noviembre del 2015°, la Subdireccion
comunico a Repsol Exploracion la reprogramacion de la audiencia de informe oral
para el dia 20 de noviembre del 2015, llevandose a cabo la mencionada audiencia
en la fecha establecida.

Posteriormente, por Proveido N° 4 notificado el 15 de diciembre del 20157, la
Subdireccion solicité a Repsol Exploracion que cumpla con presentar lo siguiente
lo siguiente: (i) documentacion de las acciones inmediatas que fueron tomadas de
forma posterior al incendio en el Campamento Base Arica; v, (ii) Linea de tiempo
que muestre las fechas en que acontecieron los hechos sefialados en la audiencia
de informe oral.

El 18 de diciembre del 2015, Repsol Exploracién presentd un escrito solicitando
una prérroga del plazo inicialmente concedido por Proveido N° 4 para presentar la
informacion requerida mediante dicho documento.

Mediante Proveido N° 5§ del 21 de diciembre del 2015, la Subdireccion otorgd a
Repsol Exploracion un plazo de 15 dias habiles para que cumpla con presentar la
informacion solicitada mediante Proveido N° 4.

En respuesta al Proveido N° 5, el 13 de enero del 2016, Repsol Exploracion
presentd un escrito adjuntando las comunicaciones internas realizadas de forma
posterior al incendio en el Campamento Base Logistico Arica en el Lote 39, asi
como una linea de tiempo.

CUESTIONES EN DISCUSION

En el presente procedimiento administrativo, las cuestiones en discusion consisten
en determinar lo siguiente:

(i) Primera cuestion en discusién: Si Repsol Exploracion superd los LMP de
efluentes liquidos en las estaciones de muestreo PM BAP 1 y PM BAP 2.

(i) Segunda cuestién en discusién: Si corresponde ordenar medidas correctivas
a Repsol Exploracion.

Faolio 155 del Expediente.
Folio del 160 al 166 del Expediente.
Folio 156 del Expediente.
Faolio 169 del Expediente.
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CUESTION PREVIA

Normas procesales aplicables al procedimiento administrativo sancionador.
Aplicacion de la Ley N° 30230 y la Resolucién de Consejo Directivo N° 026-

2014-OEFA/CD

Mediante la Ley N® 30230, Ley que establece medidas tributarias, simplificacion
de procedimientos y permisos para la promocion y dinamizacion de la inversion
en el pais (en lo sucesivo, Ley para la promocion de la inversién), publicada el 12
de julio del 2014 en el Diario Oficial "El Peruano” (en lo sucesivo, el Diario Oficial),
se ha dispuesto que durante un plazo de tres (3) afios, contado a partir de su
publicacién, el OEFA privilegiara las acciones orientadas a la prevencion y
correccion de la conducta infractora en materia ambiental.

El Articulo 19° de la Ley para la promocion de la inversién establece que durante
dicho periodo, el OEFA tramitara procedimientos administrativos sancionadores
excepcionales, en los cuales, si declara la existencia de una infraccién,
Unicamente dictara una medida correctiva destinada a revertir la conducta
infractora y suspendera el procedimiento sancionador; salvo las siguientes
excepciones™:

a) Infracciones muy graves, que generen un dafio real y muy grave a la vida y
la salud de las personas. Dicha afectacion debera ser objetiva,
individualizada y debidamente acreditada.

b) Actividades que se realicen sin contar con el instrumento de gestion
ambiental o la autorizacidn de inicio de operaciones correspondientes, o en
zonas prohibidas.

c) Reincidencia, entendiéndose por tal la comision de la misma infraccién
dentro de un pericdo de seis (6) meses desde que quedé firme la resolucion
gue sanciond la primera infraccion.

Para estos supuestos se dispuso que se tramitaria el procedimiento conforme el
Texto Unico QOrdenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo
Sancionador del OEFA, aprobado mediante la Resolucion de Presidencia de

Ley N* 30230, Ley que establece medidas tributarias, simplificacién de procedimientos y parmisos para

la promocidn y dinamizacion de la inversion en el pais.

“Articulo 19°.- Privilegio de [a inversién y correccion de las conductas infractoras.

En af marco de un enfoque preveniivo de la politica amblenial, eslabldcese un plazo de fres (3) aflos conlados a

partir de [a vigencia de la presente ley, durante ef cual ef Organismo de Evaluacidn y Fiscalizacidn Ambiental —

QEFA privilegiara las acciones onentadas @ la prevencién y cormeccion de la conducta ifractora en malera

ambiental.

Durante dicho periodo, ef OEFA framilard procedimienios sancionadores excepcionales, 5i [a auloridad

administrativa declara la existencia de infraccion, ordenard la realizacion de medidas cormectivas destinadas a

revertir la conducta infractora y suspenderd el procedimiento sancionador excepcional, Verficade el cumplimiento

da [a medida correcliva ordenada, el procedimiento sancionador excapecional concluird. De lo confrario, al referido

procedimiento se reanudard, quedando habilitado el OEFA a imponer la sancidn respectiva.

Mientras dure el periodo de tres (3) afios, las sanciones a imponearse por las infracciones No podrén ser superiores

al 50% de la multa que corresponderia aplicar, de acuerdo a la melfodologia de delerminacion de sanciones,

considerando los alenuantes wo agravanies cormespondiamies. Lo dispuesto en el presante pdrrafo no

serd de aplicacidn a los siguienies casos

8) Infracciones muy graves, gue generen un dafio real y muy grave & la vida v la salud de las personas. Dicha
afectacion deberd ser objeliva, individualizada y debidamente acredilada.

b) Aclividades que se realicen sin conlar con al instrumanio de gostion ambiental o la aulorizacidn de inicio do
operaciones correspondientes, o en zonas profibidas.

¢) Reincidencia, entendiéndose por tal la comisidn de la misma infraccién dentro de un perfodo de seis (6)
meses desde gue quedsd firme la resolucidn que sanciond la paimera infraceidn,”

Pagina & de 24



ﬂ (A
E PERU | Ml

17.

18.

Shwm

Frama,,

%‘aﬁﬁr.:ﬂ

Fal

ﬁj(ii} En caso de incumplir la medida correctiva, una segunda resolucion que

Resolucion Directoral N° 0066-2016-0EFA/DFSAI

Expediente N° 087-2015-0EFA/DFSAIPAS

Consejo Directivo N* 045-2015-OEFA/PCD (en lo sucesivo, el TUO del RPAS)*,
aplicandole el total de la multa calculada.

En concordancia con lo sefialado, en el Articulo 2° de las Normas reglamentarias
que facilitan la aplicacion de lo establecido en el Articulo 19° de la Ley para la
promocion de la inversion, aprobadas mediante la Resolucién de Consejo
Directivo N® 026-2014-OEFA/CD se dispuso que tratandose de los procedimientos
sancionadores en tramite en primera instancia administrativa, corresponde aplicar
lo siguiente:

(i) Si se verifica la existencia de infraccién administrativa en los supuestos
establecidos en los literales a), b) y c) del tercer parrafo del Articulo 19° de
la Ley para la promocion de la inversion, se impondra la multa que
corresponda, sin reduccion del 50% (cincuenta por ciento) a que se refiere
la primera oracion del tercer parrafo de dicho Articulo, y sin perjuicio de que
se ordenen las medidas correctivas a que hubiere lugar.

(i) Si se verifica la existencia de infraccion administrativa distinta a los
supuestos establecidos en los literales a), b) y c) del tercer parrafo del
Articulo 19° de la Ley para la promocién de la inversion, primero se dictara
la medida correctiva respectiva, y ante su incumplimiento, la multa que
corresponda, con la reduccion del 50% (cincuenta por ciento) si la multa se
hubiera determinado mediante la Metodologia para el calculo de las multas
base y la aplicacion de los factores agravantes y atenuantes a utilizar en la
graduacion de sanciones, aprobada por Resoluciéon de Presidencia del
Consejo Directivo N* 035-2013-OEFA/PCD, o norma que la sustituya.

Asimismo, de acuerdo al Articulo 6° del mencionado Reglamento, lo establecido
en el Articulo 18° de la Ley para la promocion de la inversion no afecta la potestad
del OEFA de imponer multas coercitivas frente al incumplimiento de medidas
cautelares y medidas correctivas, de conformidad con lo establecido en el Articulo
199° de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General (en lo
sucesivo, LPAG), los Articulos 21° y 22° de la Ley N° 29325, Ley del Sistema
Macional de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental (en lo sucesivo, Ley del
SINEFA), y los Articulos 40° y 41° del TUO del RPAS.

Al respecto, las infracciones imputadas en el presente procedimiento
administrativo sancionador son distintas a los supuestos establecidos en los
literales a), b) vy c) del Articulo 19° de la Ley para la promocion de la inversion,
toda vez que de las imputaciones no se aprecia un dafio real a |la salud o vida de
las personas, el desarrollo de actividades sin certificacion ambiental o
reincidencia. En tal sentido, de acreditarse la existencia de infraccion
administrativa, correspondera emitir:

()  Una primera resolucién que determine responsabilidad administrativa y
ordene la correspondiente medida correctiva, de ser el caso.
sancione la infraccion administrativa y le aplique multas coercitivas.

Cabe resaltar que en aplicacion de lo dispuesto en el Articulo 19° de la Ley para

la promocién de la inversion, la primera resolucién suspendera el procedimiento
administrativo sancionador, el cual sdlo concluirda si la autoridad verifica el

El 7 de abril del 2015, se publict en el diario oficial “El Peruano®, el Texto Unico Ordenado del Regiamento del
Procedimiento Administrative Sancionador del OEFA, aprobado mediante la Resolucion de Presidencia de
Consejo Directiva N* 045-2015-0EFA/PCD.
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cumplimiento de la medida correctiva, de lo contrario se reanudara quedando
habilitado el OEFA a imponer la sancién respectiva.

En tal sentido, en el presente procedimiento administrativo sancionador
corresponde aplicar las disposiciones contenidas en la Ley para la promocién de
la inversion y en la Resolucion de Consejo Directivo N® 026-2014-OEFAJ/CD.

MEDIOS PROBATORIOS

22, Para el analisis de la imputacion materia del presente procedimiento administrativo

sancionador, se actuaran y valoraran los siguientes medios probatorios:

Contenido

- Documento emitido por la Direccidn de
Supervision, mediante el cual se recogen los

N°® | Medios Probatorios

Informe de Supervisidn N* 773-
2012-0EFAJDS del B de agosto del
2012.

resultados de la supervision de gabinete realizada
el 1 de agosio del 2012 al Informe Trimestral de
monitores de Calidad Ambiental del Campamento

Base Logistico Arica — Lote 39.

- Documento emitido por la Direccidn de
Supervision, mediante el cual se realiza el analisis
de los resultados de la supervision de gabinete
realizada el 1 de agosto del 2012 al Informe
Trimestral de monitoreo de Calidad Ambiental del
Campamento Base Logistico Arica — Lote 39.

- Contiene los argumentos sefialados por Repsol
Exploracion respecto a las presuntas infracciones
sefialadas mediante la Resolucion Subdirectoral
M* 483-2015-0EFA/DFSAISDI.

- Documentos presentados por Repsol Exploracién

2 Informe Técnico Acusatorio N® 29-
2015-0EFADS,

3 Escrito  presentade e 11 de
setiembre del 2015.

4 Es"“’i‘"’b F’ﬁgﬁg" el 18 de| o respuesta al requerimiento de informacion
et oo : solicitado mediante Proveido 2

: G - Documentos presentados por Repsol Exploracion

g | Escrito con N° de registro 002432 | o™ o0y octa ol requerimiento de informacién

presentado el 13 de enero del 2016. solicitade mediante Proveido 4

- Audiencia de informe cral llevada a cabo el 20 de
noviembre del 2015

6 | Disco compacto

ANALISIS DE LAS CUESTIONES EN DISCUSION

Antes de proceder con el analisis de las cuestiones en discusion, es preciso indicar
gue las conductas imputadas materia del presente procedimiento administrativo
sancionador fueron detectados durante el desarrollo de las acciones de
supervision del OEFA.

Asimismo, el Articulo 16° del TUO del RPAS* sefala que los informes técnicos,
actas de supervision u otros documentos similares constituyen medios probatorios
dentro del procedimiento administrativo sancionador y la informacién contenida en
ellos —salvo prueba en contrario — se presume cierta y responde a la verdad de
los hechos que en ellos se afirma.

Texto Unico Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del Organismo de
Evaluacion y Fiscalizacién Ambiental, aprobado mediante la Resolucién de Presidencia de Consejo
Directive N* 045-2015-0EFA/PCD

Articulo 16%.- Documentos piblicos

La informacidn contenida en los informes lécnicos, actas de supervisidn u ofros documentos similares conslituyen
medios probatorios y se presume cierfa, salvo prueba en contranio”,

En esle conlexto, Garberi Llobragat v Builrén Ramirez sefialan lo siguiente:

a(...). la Warmada “presuncidn de veracidad de los actos administratives” no encierra sino una suere de prueba
documental privilegiads, en tanto se oforga legaimente al conlenido de determinados documentos la virfualidad
de fundamentar por s/ so0ios una resofucidn administrativa sancionadora, siempre que dicho contenida no sea
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Por consiguiente, los hechos constatados por los funcionarios plblicos, quienes
tienen la condicién de autoridad, v que se precisen en un documento pudblico
observando lo establecido en las normas legales pertinentes, adquiriran valor
probatorio dentro de un procedimiento administrativo sancionador, sin perjuicio de
las pruebas que puedan aportar los administrados en virtud de su derecho de
defensa.

Por lo expuesto, se concluye que el Informe de Supervisién N°* 773-2012-2012-
OEFA/DS del 8 de agosto del 2012 correspondiente a la supervisién de gabinete
realizada el 1 de agosto del 2012 al Informe Trimestral de monitoreo de Calidad
Ambiental del Campamento Base Logistico Arica — Lote 39 y el Informe Técnico
Acusatorio N° 0029-2015-OEFA/DS, constituyen medios probatorios fehacientes,
al presumirse cierta la informacion contenida en ellos; sin perjuicio del derecho del
administrado de presentar los medios probatorios que acrediten lo contrario.

ANALISIS DE LAS CUESTIONES EN DISCUSION
Primera cuestion en discusidon: Determinar si Repsol Exploracidon superé los

LMP de efluentes liguidos en las estaciones de muestreo PM BAFP 1 y PM
BAP 2

VI.1.1 Marco tedrico: Limites Maximos Permisibles de Efluentes Liquidos

27.

Los limites maximos permisibles forman parte de los instrumentos de gestion
ambiental de control orientados a la ejecucion de la politica ambiental'®, Se definen
como la medida de la concentracion o del grado de elementos, sustancias o
parametros fisicos, quimicos y bioldgicos que caracterizan a un efluente o una

desvirtuado por olros resultados probatorios de signo conlrano, cuya proposicion v préclica, como ya se difo,
viena a conslituirse an una "carga” del presunto responsable gue nace cuando fa Administracidn cumple la suya
en orden a la demosiracidn de los hechos infractores y de la parlicipacidn del inculpado en los mismoss.
(GARBERI LLOBREGAT, José y BUITRON RAMIREZ, Guadalupe. El Frocedimiento Administrativo
Sancionador. Velumen . GQuinta edicion. Valencia: Tirant Lo Blanch, 2008, p. 403).

En similar sentido, se sostiene que “La presuncidn de veracidad de los hechos constatados por los funcionarios
piblicos es suficlente para destruir fa presuncidn de inocencia, quedando a salvo al presunto responsable la
aportacidn de ofros medios de prueba (...)". (Abogacia General del Estado. Direccidn del Servicio Juridico del
Estado. Ministerio de Justicia. Manual de Derecho Adminisirative Sancionador. Tomo |. Segunda edicidn.
Pamplona: Arazandi, 2009, p. 480).

Ley N* 28611, Ley General del Ambiente.

“Articulo 16°.- De los instrumentos

16,1 Los instrumentos de gestidn ambiental son mecanismos onentados a la ejecucion de fa politica ambiental,
sobre la base de los principlos eslablecidos en la presente Ley, v en lo seffalado en sus normas complementanas
y reglamentarias.

16.2 Constifuyen medios operalivos que son disefiedos, normades y aplicados con cardcter funcional o
complementario, para efectivizar el cumplimiento de la Politica Nacional Ambiental i las normas ambieniales que
rigen en ef pals.

Articulo 17°.- De los tipos de instrumentos

17.1 Log instrumentos de gesfidn ambiental podrén ser de planificacidn, promocidn, prevencidn, controf,
correccidn, informacidn, financiamiento, parficipacidn, fiscalizacion, enfre otros, rgiéndoze por sus normas
legalas respeclivas y los principios confenidos en (a presente Ley.

17.2 Se enliende que constituyen instrumentos de gestidn ambiental, los sisfemas de gestidn ambiental, nacional,
secloriales, regionales o locales; el ordenamiento lterritorial ambiental; la evaluacidn del impacto ambiental; los
Flanes de Cierre; los Planes de Contingencias; los esténdares nacionales de calidad ambiantal; la cerificacidn
ambiental, las garantias ambientales; los sistemas de informacidn ambiental; los instrumentos econdmicos, la
contabilidad ambiental, esirategias, planes y programas de prevencidn, adecuacidn, control y remediacian; fos
mecanismos de participacion ciudadana; Jos planes integrales de gestidn de residuos; los instrumenfos
crientados @ conservar fos recursos nalturales; Jos instrumentos de fiscalizacidn amblental y sancidn; la
clasificacidn de especies, vedas y &reas de proleccidn y conservacidn; y, en general, todos aquelios arentados
al cumplimiento de los objetives sefalados an el Articulo precedente.

17.3 El Estado debe asegurar la coherencia ¥ la complemantaredad en ef disefio y aplicacidn de fos instrumentos
de gestidn ambiental”,
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emisién que al ser excedida causa o puede causar dafios a la salud, al bienestar
humano y al ambiente. Su cumplimiento es exigible legalmente®.

28. De esta manera, "sirven para el control y fiscalizacion de fos agentes que producen
efluentes y emisiones, a efectos de establecer si se encuentran deniro de los
paramelros considerados inocuos para la salud, el bienestar humano y el
ambignte™,

29. Mediante Decreto Supremo N°® 037-2008-PCM, publicado en el Diario Oficial “El
Peruano” el 14 de mayo de 2008, se aprobaron los Limites Maximos Permisibles
de efluentes liquidos para el subsector hidrocarburos (en adelante, LMP de
efluentes liquidos).

30. En aplicacién del principio de gradualidad, el Articulo 2° del Decreto Supremo N°
037-2008-PCM establece que los LMP de efluentes liquidos seran exigibles a los
titulares de actividades de hidrocarburos en curso al finalizar el plazo de
adecuacion; es decir, a los dieciocho (18) meses contados a partir de la fecha de
publicacién de la referida normar.

31. Por consiguiente los LMP de efluentes liquidos para el subsector hidrocarburos
son exigibles y de obligatorio cumplimiento por parte de los titulares de las
actividades de hidrocarburos a partir del 15 de noviembre del 2009.

32. De acuerdo a lo anterior, durante el afio 2011, periodo analizado por la Direccion
de Supervision, Petroperu se encontraba obligada al cumplimiento de los LMP de
efluentes liquidos que fueron fijados por el Decreto Supremo N° 037-2008-PCM.

VI.1.2 Marco Normativo: La responsabilidad de los titulares de actividades de
hidrocarburos por el exceso de los Limites Maximos Permisibles

33. El Articulo 3° del RPAAH" establece que los titulares de las actividades de
hidrocarburos son responsables por las descargas de efluentes liquidos que

Ley N* 28611 - Ley General del Ambiente

“Artfculo 32°.- Del Limite Mdximo Permisible

32.1 El Limile Maximo Permisible - LMP, es la medida de la concentracidn o del grado de elementos, sustancias
o paramelros fisicos, quimicos y bioldgicos, que caraclerizan a un eflvente o una emisidn, gue al ser excedida
causa o puede causar dafios a la salud, al bienestar humano y al ambiente. Su delerminacién corresponde al
Ministerio del Ambiante. Su cumplimiento es exigible legalmente por ef Ministerio del Ambiente y los organismos
gue conforman el Sistema Nacional de Gestion Ambiental. Los criterios para Ia deferminacidn de la supenvision
y sancidn serdn establecidos por dicho Ministerio.

QS?WIQ?ESTREFGHEH. Carlos, Manual de derecho ambiental. Cuarta edicién, Lima: Editorial lusticia S.A.C.,
13, p. 482

Decreto Supremo N® 037-2008-PCM, que aprobd los Limites Maximos Permisibles de Efluentes Liquidos
para el Subsector Hidrocarburos

“Articulo 2*.- Obligaforiedad de cumplimiento los Limites Mdximos Permisibles (LMP) para Effuentes
Liguidos de las Actividades del Subsector Hidrocarburos

Los Limites Maximos Permisibles esfablecidos en el Arlicuwlo precedente, son de cumplimiento obligatorio para
lag aclividedes nuevas ¥ para aquellas ampliaciones, segun lo dispone ef Decrefo Supremo N® 015-2006-EM, a
partir del dia siguiente de la publicacidn en el Diario Oficial EI Peruano.

Los Limites Méaximo Permisibles (LMP) son exigiblas a las actividades en curso al finalizar los dieciocho (18)
mases de [a publicacidn de la presente norma, a fin de facilifar la adecuacidn feniendo en consideracidn el
Frincipio de Gradualidad establecido en la Ley General del Ambiente.”

18 Reglamento para la Proteccién Ambiental en las Actividades de Hidrocarburos, aprobado por Decreto
Supramo N® 015-2006-EM.
“Articulo 3%.- Los Tilwlares a que hace mencion el Articulo 2 son responsables por las emisiones almosféricas,
las descargas de effuentes liguidos, las disposiciones de residuos sdlidos v las emisiones de ruido, desde las
instalaciones o unidades que construyan u operan directamente o a lravds de lerceros, en particular de aguelias
gue excedan jos Limitles Méximos Permisibles (LMP) vigentes, y cualguier ofra regulacidn adicional dispuesta
por la avtondad competente sobre dichas emisiones, descargas o disposiciones”,
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excedan los Limites Maximos Permisibles vigentes, y cualquier otra regulacién
adicional dispuesta por la autoridad competente sobre dichas descargas.

34. ElArticulo 1° del Decreto Supremo N°® 037-2008-PCM dispuso que los titulares de
las actividades de hidrocarburos deberan cumplir los valores que a continuacion
se detallan:

Cuadro N° 1
LMP de Efluentes Liquidos para las Actividades del Subsector Hidrocarburos
PARAMETRO REGULADO LIMITES MAXIMOS PERMISIBLES

Cloro Residual 0,2

Nitrégeno Amoniacal 40

Fosforo Total 2,0

Aceites y Grasas 20

Demanda Bioguimica de Oxigeno (DBO) 50

Demanda Quimica de Oxigeno (DQO) 250
Coliformes Fecales = 400
Coliformes Totales = 1000

35. De conformidad con las normas mencionadas, los titulares de las actividades de
hidrocarburos deben verificar que las descargas de los efluentes liquidos que se
generen del desarrollo de sus actividades de hidrocarburos no superen los LMP

o establecidos mediante Decreto Supremo N° 037-2008-PCM.
L
ﬁ% V1.1.3 Analisis del unico hecho imputado

g De la revision del Informe Trimestral de Monitoreo de Calidad Ambiental del
Campamento Base Logistico Arica - Lote 39 correspondiente al cuarto trimestre
del afio 2011, se advierte que en las estaciones de muestreo PM BAP 1 y PM BAP
2, Repsol habria excedido los Limites Maximos Permisibles de efluentes liquidos
en los parametros y meses detallados en el siguiente cuadro:

Tabla N°1
Informe Trimestral de Monitoreo de Calidad Ambiental del Campamento Base Logistico

Arica - Lote 39
Estacién de Muestreo PM BAP 1 PM BAP 2
Descripcién de la|(CB Arica) Salida Red Fox, | (CB Arica) Salida de trampa de
estacion de muestreo Efluente (aguas negras) grasas, Efluente (aguas grises) hacrits
Coordenadas UTM 0477131 E 9824500 N 0477120 E 9824644 N Supremo
Fecha y hora de|22°% | 1gnov-11 | 11dict1 | 230 | 48.nov-1 | 11dic11 | N° 037-
muestreo 17:00 | 11:00 15:00 17:00 | 11:00 15:00 e
Parametros
analizados | Unidades | Octubre | Noviembre | Diciembre | Octubre | Noviembre | Diciembre
en campo
Cloro residual | mg/l 0.05 ND MD ND 0,02 0,79 02
?;rtif&r;ﬂes NMP/100mL | 3,8E42 | 9,6E+1 1,1E+2 2,3E+6® | 9,4E+5 3,9E+5 <1000
Coliformes | \inipomL | 12642 | 3,0E4+1 6,3E+1 1,2E+6 | B4E+4 1,2E+5 <400
Fecales

Cabe indicar que para el manejo de ndmeros muy grandes se simplifica utilizando la notacion exponencial en
base 10. En esta notacion, el nimero (entero o decimal) se escribe acompafado de |a letra “E" y un numero
entero entre 1y 10.

Eiempla:

2 EB es equivalenta a 2 000 000
2,3 E6 es equivalente a 2 300 000
2,3 ES es equivalente a 230 000
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Aceites y
Grasas mg/L 1.1 12 23 16,5 33,8 9.9 20
Demanda
Bioguimica
de. Chigen mal/L 17 12 35 143 215 215 50
{DBOs)
Demanda
Quimica de
Chdgsno mgiL 35 23 49 283 566 440 250
(DQ0s)
Nitrogeno
p oS MgN-HNa/lL | 24,91 33,35 65,06 4,002 0,071 7,006 40
Fésforo mgiL 6,185 - 4,603 5,279 - 11,43 2.0

37. Como puede apreciarse, de la comparacion realizada entre los LMP establecidos
en el Decreto Supremo N°® 037-2008-PCM y los resultados del Informe Trimestral
de Monitoreo de Calidad Ambiental del Campamento Base Logistico Arica - Lote
39, Repsol Exploracion excedié los LMP de efluentes liquidos en las estaciones
de muestreo PM BAP 1 y PM BAP 2, de acuerdo al siguiente detalle:

(i) En la estacion de muestreo PM BAP 1, el parametro nitrégeno amoniacal
en diciembre del 2011 y el parametro fésforo en octubre y diciembre del
2011. .

(i) En la estacién de muestreo PM BAP 2, el parametro cloro residual en
diciembre del 2011, el parametro coliformes totales en octubre, noviembre y
diciembre del 2011, el parametro coliformes fecales en octubre, noviembre
y diciembre del 2011, el parametro aceites y grasas en noviembre del 2011,
el parametro demanda bioquimica de oxigeno en octubre, noviembre y
diciembre del 2011, el parametro demanda quimica de oxigeno en octubre,
noviembre y diciembre del 2011 y el parametro fésforo en octubre y
diciembre del 2011.

dmld;‘? 38. Lo sefalado fue recogido por la Direccion de Supervisién en el Informe N°® 773-
2012-0OEFA/DS* y en el Informe Técnico Acusatorio N® 029-2015-0EFA/DS= en

los siguientes términos:

Lot

Del reporte de Moniforeo de Calidad Ambiental (...) b) El pardmetro Coliformes
Totales y fecales superd el Limite Méximo Permisible los tres puntos de muestreo
de la estacién PM BAP 2 en cada uno de los meses evaluados. c) los parametros
Cloro Residual y Aceites y grasas superaron el LMP para dos puntos de muestreo
en la estacion PM BAP 2. d) El parémetro Nitrégeno amoniacal superd el LMP para
un punto muestreado de la estacién PM BAP 1. e) Los pardmetros DBOS5 y DQO
superaron los LMFs establecidos en los tres puntos de la estacién PM BAP 2. ) Los
paramelros Nitrégeno amoniacal y fosforo superaron los LMPs en dos puntos de la
estacidn PM BAP 1. g) Los parametros Fésforo y Sulfuros superaron los LMPs en
dos puntos de la estacion PM BAR 2 (...)."

=

De esa manera, Repsol habria superado los LMP en los puntos de monitoreo BAP
1 y BAP 2 respectivamente, en los pardmetros (...) Coliformes totales, Coliformes
fecales, Cloro residual, Aceites y grasas, Nifrégeno amoniacal, Demanda
Bioquimica de Oxigeno (DBOs), Demanda Quimica de Oxigenc (DQQ) y Fésforo en
el cuarto trimestre del 20117 (...)."

# Pégina 12 del Informe N*® 773-2012-0EFA/DS (CD que se encuentra adosado al folio 8 del Expediente)
= Folio 4 reverso del Expediente,
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Estacién de monitoreo PM BAP 1

Repsol Exploracion sefiald que excedid los LMP en el cuarto trimestre del 2011,
debido a la falta de energia eléctrica en el Campamento Base Arica producida por
el incendio ocurrido en el drea de generadores. El administrado agregé que dicho
suceso debe ser considerado como un accidente, de acuerdo a lo dispuesto en el
RSAH y por tanto un suceso inevitable o irresistible que escapd a su control, por
lo que la infraccion detectada no podria serle atribuida.

En atencién a lo expuesto, corresponde a esta Direccion evaluar si el incendio
ocurrido en el area de generadores del Campamento Base Arica del Lote 39 exime
de responsabilidad administrativa a Repsol Exploracion por el exceso de los LMP
durante el cuarto trimestre del 2011.

Marco tedrico: Ruptura de nexo causal y principio de causalidad

El Numeral 8 del Articulo 230° de la LPAG recoge el principio de causalidad el
cual establece que la responsabilidad debe recaer en quien realiza la conducta
omisiva o activa constitutiva de infraccion sancionable=.

Respecto de este principio, el autor Morén Urbina ha sefialado que la norma exige
el principio de personalidad de las sanciones, el cual se refiere a que la asuncién
de la responsabilidad debe corresponder a quien incurrié en la conducta prohibida
por la ley, y, por tanto, no podra ser sancionado por hechos cometidos por otros.

El Articulo 4° del TUO del RPAS* establece que el tipo de responsabilidad
administrativa aplicable a los procedimientos administrativos sancionadores
seguidos ante el OEFA es objetiva, de conformidad con lo establecido en el
Articulo 18° de la Ley del SINEFA=,

De acuerdo a lo dispuesto en el citado, el administrado investigado podra eximirse
de responsabilidad sélo si logra acreditar de manera fehaciente la ruptura de nexo
causal, ya sea por caso fortuito, fuerza mayor o hecho determinante de tercero.

Ley N? 27444, Ley del Procedimiento Administrative General.
“Articulo 230°.- Principios de la Potestad Sancionadora Administrativa.
La polesiad sancionadora de todas las entidades esld regida adicionalmente por los siguienies principios:

{.J
8. Causalidad.- La responsabilidad debe recaer en gquien realiza la conducta omisiva o acliva conshitutiva de

infraccidn sancionable”,

MORON URBINA, Juan Carlos. Comentarios a la Ley del Procedimiento Administrative General. Décima Edicion.
Lima: Gaceta Juridica, 2014, p.782,

Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del OEFA, aprobado mediante Resolucidn N®
045-2015-0EFA/PCD
“Articulo 4*.- Responsabilidad administrativa del infractor

)

4.2 El tipo de responsabilidad adminisirativa aplicable al procedimiento administrativo sancionader regulade en
el prasante Reglamento es objelfva, de conformidad con lo establecido en ef Aficulo 18 de fa Ley N® 28325 - Ley
del Sisterna Nacional de Evaluacidn y Fiscalizacidn Ambiental.

4.3 En aplicacién de la responsabilided objetiva, una vez verficado el hecho constitutivo de la infraceidn
adminizirativa, el administrado investigado podrd eximirse de responsabilidad sdlo si logra acreditar de manera
fehaciente la ruptura de nexo causal, ya sea por caso fortuito, fuerza mayor o hecho delerminante de tercero.

()

Ley N*® 29325, Ley del Sistema Macional de Evaluacidn y Fiscalizacidn Ambiental

“Articulo 18°.- Responsabilidad obfetiva

Los administrados son responsables objetivamente por el incumplimiento de obligaciones derivadas de los
instrumentos de gestidn ambiental, asi como de las normas ambientales y de los mandatos o disposiciones
emitidas por el OEFA."
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Al respecto, Guzman Napuri sefiala lo siguiente™:

"Dada la naturaleza objetiva de la responsabilidad administrativa del administrado,
la dnica forma a fravés de la cual dicho administrado podria eximirse de
responsabilidad estriba en acreditar una fractura en el nexo causal. Es decir, Ia
posibilidad de demosirar gue, no obstante la generacion de la infraccién, esta no fue
originada por el comporfamiento del administrado.”

(El subrayado es agregado)

Con relacion a la ruptura del nexo causal debido a un caso fortuito, el referido autor
sefala que en este caso existe un hecho extraordinario, imprevisible e irresistible,
proveniente de la naturaleza.

Asi, el hecho es extraordinario puesto que no constituye un riesgo propio de la
actividad del administrado. Es imprevisible, debido a que el administrado no pudo
evitar el hecho y, por Gltimo, es irresistible en tanto que al administrado le fue
imposible actuar de otra manera.

En similares terminos, en la Resolucion N°® 238-2013-OEFA/TFA el Tribunal de
Fiscalizacion Ambiental ha sefialado que el supuesto de caso fortuito se configura
cuando ningun otro administrado hubiera pedido cumplir con una idéntica o similar
presentacion a su cargo. De otra parte, la calidad de extraordinario corresponde
al riesgo atipico de la actividad y por su parte, la imprevisibilidad se refiere a la
habitualidad del suceso y a la conducta diligente del agente=.

Asimismo, Paucar Mauricie sefiala que no cabe admitir como supuestos de
casos fortuitos aquellos eventos que se vinculan estrechamente a la
actividad economica que realiza el deudor (o administrado), por mas que
estos se traten de fenémenos naturales de relativa intensidad=.

Habiendo desarrollado el marco tedrico del principio de causalidad y los supuestos

de ruptura del nexo causal, corresponde a continuacion evaluar si en el presente
caso se ha configurado la ruptura del nexo causal alegada por Repsol Exploracion.

Analisis de la ruptura del nexo causal alegada por Repsol Exploracién

Repsol Exploracion sefialé que excedié los LMP en el cuarto trimestre del 2011,
debido a la falta de energia eléctrica en el Campamento Base Arica producida por
el incendio ocurrido en el area de generadores. Debido al incendio, se operd con
un generador back-up, habiéndose restringido el suministro eléctrico e impedido
el 6ptimo funcionamiento de los equipos de tratamiento. El proceso para adquirir
el nuevo generador tardo seis (6) meses.

GUZMAN NAPURI, Christian. El Principfo de Causalidad y sus Implicancias. En: Revista Juridica del Perd.
Gaceta Juridica. Lima, 2010.

Sobre el particular el Tribunal de Fiscalizacién Ambiental indicd:

32 Por lanfo, se entiende que para configurarse el supusslo de caso forfuito, /a conducta sancionable debe
haberse producido coma consecuencia de un evenlo exiraordinario, imprevisible e iresistible, es decir, gue de
presentarse dicho evento, ningtn ofro administrado hubiera podido cumplir con una idénlica o similar prestacidn
a su cargo.

33. {...) cabe mencionar gue la calidad de extraordinano no responds a la reincidencia en una conducta ieita,
sino al resgo alipico de una actividad; por olro lado, la imprevisibiidad se refiere a la habitualidad del suceso y
a la conducia diigente del agenia.”

(Resolucidn N* 238-2013-0EFA/TFA (Mumerales 32 y 33) emitida por el Tribunal de Fiscalizacian Ambiental del
OEFA el 30 de octubre del 2013 respecto del procedimiento administrativo sancionar seguido contra Austral
Group 5.A_A. tramitado bajo el Expediente N* 2023-2009-PRODUCE/DIGSECOVI-Dsvs.)

PALUICAR MAURICIE, Marcos, El caso fortuito en el ambilo de los evenios nalurales, en Cuadernos
Jurisprudenciales, N° 49, Gaceta Juridica, Afo 5, julio 2005, p. 7.
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El administrado agrego que el incendio fue comunicado al OSINERGMIN, ejecutd
el Plan de Contingencias y adopto las medidas establecidas en el procedimiento
sefialado en dicho Plan para este tipo de incidentes. Sefialé que dicho suceso
debe ser considerado como un accidente, de acuerdo a lo dispuesto en el RSAH
y por tanto un suceso inevitable o irresistible que escapd a su control, por lo que
la infraccién detectada no podria serle atribuida, de conformidad con lo dispuesto
en el Articulo 146° de la LGA».

En el Informe Final de Accidentes, Repsol Exploracién reporté un incendio en el
area de generadores de electricidad del Campamento Base Logistica Arica
del Lote 39, debido a un sobrecalentamiento del tablero general de energia
que se encuentra ubicado en la casa de fuerza.

Asimismo, en el mencionado Informe Final de Accidentes, se consigné en el rubro
‘causas del accidente: Herramientas, equipos o materiales defectuosos.
Debajo se sefald: “Sobrecalentamiento de tablero general de energia ubicado
en la casa de fuerza. Sin haberse podido determinar la causa del
sobrecalentamiento”.

Posteriormente, como acciones correctivas propuestas para evitar que el incidente

ocurra nuevamente, se indico lo siguiente: Elaborar un procedimiento de
operacion, inspeccion y mantenimiento preventivo de la casa de fuerza.

‘E Ot b Piﬂr Eraym s e

A ']'ﬁ:’éha- 37 de Julipge 2011 Hora: 0015 Turne: Unico

02 | Lugar: Casa de fuerza (érea de generadores de eleclicicad) del Campamento Base Logisica
Arica dal Lole 39,

i Drigirita: Napo, Provincia: Maynas, Depantaments: Loreto,

503 " Dascripeldn®

I

' Siendo las 00:15 horas del dla 27 de Julio del 2011, se suscith un incendio en la casa de fuerza

! {area de genaradores do electricidad) del Campamenic Base Laglstica Anca del Lote 38, debido

i al soorecalentamiento del tablero general de energla que se encuentra ubicado en la casa de
fuearza. Inmediatamente se activd el plan de respuests contra incendios, larmindndosa da conlralar
y @xtingu’r el incendio a las 02:55 AM, procediando luego a la evaluacidn de los dafios & iniciarse
la investigacidn del incidentie

504 Causag del accldents (Aslgnar codige de acuerdo a las Tablas N® 1y 2)

50401 Caugas Inmadiatas: £
‘| Condiclonas Subestindares Cddigo:

Descripoidn:

' | Herramientas, equipos o materiales defectunsos:
| Sobrecalentamiento de tablero general de energla, ubicads en |3 casa de
{ | fuerza Sin haberse podido determinar la causa del sobrecalentamignto 0203

Ley N° 28611, Ley General del Ambiente.

“Articulo 146°%- De las causas eximentes de responsabilidad

No existiré responsabilidad en los sigwientes supuesios:

a) Cuando concurman una accién u omisidn dolosa de la persona que hubiers sufrido un dafo resarcible da
acuerdo con esla Ley;

b) Cuando el daflo o el deterioro del medio ambiente lenga su causa exclusiva en un suceso ingvitable o
imesistible; v,

¢) Cuando :ldaﬂa o el deterfore dal medio ambienfe haya sido causado por una accidn y omisidn no contraria a
la normativa aplicable, que haya tenido lugar con el previe consentimiento del perjudicade y con conocimiento
por su parte del riesgo que cormia de sufrir alguna consecuencia daflosa denvada de tal o cual accion u omision.”
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56.

58.

59.

60.

) Osinergmin

5.07 Acclones correctivas propuestas para evitar su repeliclén
Medidas a adoplar | Responsable Fecha prevista |
- | de realizaclén
Elaborar un precedimiento de operacidn, Jefe de Logisiica 30 de Oclubre del
inspeccion y mantenimiente preventive de la 2011
| casa de fuerza. .
Implementar el procedimiento antes Jefe de Loglstica | 30 de novismbre
| menconado. ge 2011
I
|
| I

En la audiencia de informe oral llevada a cabo el 20 de noviembre del 2015, los
representantes de Repsol Exploracién sefialaron que el incendio ocurrié como
consecuencia de un problema en el tablero de control y agregaron lo siguiente:

“{...) El tablero y por normas de seguridad precisamente no estd junto al generador.
Entonces este tablero estaba ubicado a una distancia segura de donde estd el
equipo y de las invesligaciones que pudimos hacer porque en el momento de
rehacer la investigacion habla un factor que es fundamental en el tema este de la
investigacitn y es que ltodo el sistema se quemd, se carbonizd y cuando hacemos
una investigacién de los hechos, hay momentos en los que podemos llegar hasta
cierto nivel y ya luego la siguiente causa no es factible deferminario por el estado
en que termind la caseta. De lo gque entendemos y de lo que pude analizar, algtin
fallo en el sistema en el tablero eléctrico hizo que este corto circuito avance
hasta el generador y tengamos el incendio (...)"

Por tanto, de todo lo expuesto se puede concluir gue el incendio ocurrido el 27 de
julio del 2011 se debid a un problema en el tablero (sobrecalentamiento) ubicado
en el area de generadores de electricidad del Campamento Base Logistica Arica
del Lote 39, incidente que si pudo prever el administrado toda vez gue las fallas
técnicas constituyen un riesgo propio de dichas instalaciones, de modo que era
previsible que esta situacién pudiera ocurrir en el desarrollo de sus actividades.

En este punto, es importante sefialar que la ruptura del nexo causal esta referida
a un hecho de fuerza mayor o imprevisible por el administrado; sin embargo, el
incendio ocurrido debido a una sobrecalentamiento en el tablero (falla técnica) si
constituye un riesgo propio de la actividad, el cual pudo ser previsto mediante los
mantenimientos y/o inspecciones a las maquinarias y/o equipos (casa de fuerza)
del area de generadores y que son parte de las actividades de hidrocarburos que
Repsol Exploracién realiza.

Incluso, el Informe Final de Accidentes senala como accion correctiva para evitar
que ocurra nuevamente este incidente elaborar un procedimiento de operacion,
inspeccion y mantenimiento preventivo de la casa de fuerza, de lo cual se
desprende que Repsol Exploracion si estaba en posibilidades de prever incidentes
como éstos.

Mediante Proveido N*® 4 notificado el 15 de diciembre del 2015*, la Subdireccidn
solicité a Repsol Exploracion que presente lo siguiente: (i) documentacion de las

Folio 169 del Expediente.
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acciones inmediatas que fueron tomadas de forma posterior al incendio en el
Campamento Base Arica; y, (ii) Linea de tiempo que muestre las fechas en que
acontecieron los hechos sefialados en la audiencia de informe oral.

61. En respuesta al Proveido N° 5, el 13 de enero del 2016, Repsol Exploracion
presentd un escrito adjuntando las comunicaciones internas realizadas de forma
posterior al incendio en el Campamento Base Logistico Arica en el Lote 39 y
ademas, la instalacion de un nuevo generador eléctrico. Adicionalmente, presentd
una linea de tiempo que se muestra a continuacién:

ORAEIE
Ingreso del
porsonal

MODASA

Sodicitud dg bmirrr; ket
TR oliciti EMRCaT CoTiE BEAEES 12
EE PSR eatizaciin pars e mo:,_.d: pnr:‘:h BADDASH
moendie en la inakalacitn del generadar #0001 evaluacidn del g ka
RenCrisdons il gencradar prosishonod BAODASA Rencradar CRED &N
by s Borlcn pravisianal ——— maleprada Iquitos para gu
= RAODASA eatizacién = wingha

S N AN S S _—
I R D I

- e
Edis Iralarnae Ervia de Do Aepainl solicita a Aepsol aprusba PACHDASA, Hepsal emvvin Fgpisd eria
Frefenalivas de Servicha para RADDASA, la coumpra e 02 confirma s Ovden de Orelon die
OSIMERGMIN I instadacidn del informe 1bonkgs penaradares disponililidag do Sarviclo pars La Servicio para la
T gunaradon e ba visita, y su persanyl parn reparacitn del reparaciin deld
provisional CElEsE el 03,/01/12 G e rRiod gencrador
ODATA parala
P nstalaclin
definitiva do lod
pensisdaras

De los correos electrénicos y la linea de tiempo presentados por el administrado
se desprende que en setiembre del 2011 (poco mas de 1 mes después de ocurrido
el incendio), personal técnico de la empresa MODASA ingreso al Lote 39 para
instalar un generador eléctrico provisional. Posteriormente a ello, Repsol
Exploracion realizé coordinaciones con su contratista y si bien, de manera interna
aprobé la compra de nuevos generadores, recién en agosto del 2012 (es decir,
después de 1 afio de ocurrido el incendio) se llevé a cabo la instalacién de los
generadores.

En tal sentido, si bien Repsol Exploracion ha acreditado haber realizado gestiones
para la compra de generadores eléctricos, los mismos fueron recién instalados
luego de un afio de ocurrido el incidente, lapso en el cual pudo haber tomado otras
medidas provisionales mas efectivas para asegurar el 6ptimo funcionamiento del
sistema de tratamiento de efluentes y de esta manera, evitar el exceso de los LMP
de efluentes liquidos, de alli que como se ha mencionado previamente, el incendio
ocurrido en el area de generadores eléctricos del Campamento Base Logistica
Arica del Lote 39, se debid a una falla técnica que constituye un riesgo propio de
dicha instalacién, de modo que era previsible que esta situacion pudiera ocurrir.

64. En tal sentido, Repsol Exploracion debié tomar las precauciones necesarias, entre
ellas, verificar el correcto funcionamiento y mantenimiento del tablero general de
energia a fin de evitar impactos ambientales negativos, lo cual es atribuible al
administrado en tanto que debe realizar los mantenimientos necesarios de sus
equipos.
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65.

66.

67.

68.

68.

70.

Por tanto, de los actuados que obran en el expediente ha quedado acreditado que
no existe ruptura del nexo causal, por lo que corresponde desestimar lo alegado
por Repsol Exploracion en este extremo.

En atencion a todo lo expuesto, ha quedado acreditado que Repsol Exploracion
incumplié lo establecido en el Articulo 3° del RPAAH, en concordancia con el
Articulo 1° del Decreto Supremo N° 037-2008-PCM, debido a que en la estacion
de muestreo PM BAFP 1, excedio los LMP de efluentes liquidos del parametro
nitrégeno amoniacal en diciembre del 2011 y del parametro fésforo en octubre y
diciembre del 2011.

En consecuencia, corresponde declarar la responsabilidad administrativa de
Repsol Exploracion en el presente extremo.

Estacion de monitoreo PM BAP 2

En sus descargos, Repsol Exploracién sefialé que el punto de monitoreo PM BAP
2 (salida de la trampa de grasa) es un punto intermedio, toda vez que las aguas
provenientes de la trampa de grasa son derivadas a la planta de tratamiento (Red
Fox) para su tratamiento antes de la descarga al rio. Por lo tanto, no es posible
comparar los resultados del monitoreo de los efluentes con los LMFP establecidos
en la norma, en tanto que aun no se culminaba con el tratamiento del efluente.

Mediante Resolucién Directoral N® 193-2010-MEM/AAE del 27 de mayo del 2010,
la DGAAE aprobo el Estudio de Impacto Ambiental Semidetallado del Proyecto de
Ampliacién de 454 Km. de Lineas Sismicas 2D — Lote 39 (en lo sucesivo, ElAsd
del Lote 39) a favor de Repsol Exploracién.

Al respecto, de la revision del ElAsd del Lote 39 se aprecia que el Campamento
Base Logistico Arica (Nashifio) contaba con dos puntos de descarga de efluentes
al Rie Nashifio: Uno ubicado a la salida de la Trampa de Grasa y el otro a la salida
del Red Fox, conforme se aprecia a continuacion:

Los Puntos de Monitoreo seran en la Planta de tratamiento de
aguas residuales (Red Fox), asi como también en las Trampas de

Grasa.

Sin embargo, de la revision del Informe N° 001626-2009/DSB/DIGESA* que forma
parte de la Resolucion Directoral N° 0040-2010-DIGESA/SA del 22 de enero del
2010 emitida por la DIGESA, se indica gue el efluente proveniente de la trampa
de grasa sera derivado a la Planta Red Fox:

“3.9 Evaluacion del efecto de la descarga de aguas residuales en el cuerpo
receptor

(.-)

Como el administrado estd cambiando la manera de la disposicién final, indicando
gue el efluente de la lrampa de grasa se derivard a la planta Red Fox, Todo sl

efluente generado en el Campamento Base Arica serd vertido al "Rio Nashifio" en

un solo punto de descarga, por lo que el Balance de masas se desarrolla con la

Er3

n

Lo sefialado puede encontrarse en el Capitulo 5, Numeral 4.2.1. Programa de Monitereo, pagina 22 del ElAsd
del Lote 39.

Folio 83 del Expediente.
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informacién ingresas inicialmente en el primer expediente como proyeccién de las
aguas residuales domésticas fratadas."”

(El subrayado es agregado)

72. Asimismo, el Informe N° 001626-2009/DSB/DIGESA establece que Repsol
Exploracién derivara los efluentes provenientes de la trampa de grasa al sistema
de tratamiento (Red Fox) para de esta forma, mejorar la eficiencia del tratamiento:

4. Como el efluente de la tframpa de grasa liene las caracteristicas de un desagie
domeéstico crudo, se recomienda que el efluente de la frampa de grasa sea
conducido a la planta Red Fox para mejorar su eficiencia, toda vez que en el
expediente se sefiala que la capacidad méaxima de la planta es de 8,8 m¥dia.

Rpta.- El administrado ha oplado por derivar dichos efluentes a la Red Fox para
mejorar la eficiencia del tratamiento.

La informacion presentada constituye una prueba por lo que procede la
reconsideracion de la observacion 5.2.7

73. A mayor abundamiento, Repsol Exploracién presentd los mapas de ubicacién de
la descarga del Campamento Base Logistica Arica:

Mapa N° 1

[P
ey

AT (8 4, MR G A
fu anmain e
lism =

LEICACKIN CF La DESCAATA
EN L B ARESK

e

Fuente: Escrito presentado por Repsol Exploracién
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Mapa N* 2
Detalle de la Ubicacion de descarga de efluentes en el Campamento Base Arica

k]
%

lescara s agh
Escrito presentado por Repsol Exploracién

1 --'|

En atencién a lo expuesto, de los medios probatorios que obran en el expediente,
ha quedado acreditado que el efluente proveniente de la salida de la trampa de
grasa (punto de monitoreo PM BAP 2) es derivado a la Planta Red Fox a fin de
mejorar su tratamiento antes de su descarga final a un cuerpo receptor.

En atencion a ello, corresponde archivar el presente procedimiento administrativo
sancionador en el extremo referido al punto de monitoreo PM BAP 2.

VI.2. Sequnda cuestién en discusién: Determinar si corresponde ordenar

medidas correctivas a Repsol Exploracidn

VI1.2.1 Objetivo, marco legal y condiciones de las medidas correctivas
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76. La medida correctiva cumple con el objetivo de reponer o restablecer las cosas al
estado anterior de la comision del ilicito, corrigiendo los efectos que la conducta
infractora hubiere causado en el interés publico®.

77. El Numeral 1 del Articulo 22° de la Ley del SINEFA sefiala que el OEFA podra:
"ordenar las medidas correctivas necesarias para revertir, o disminuir en lo
posible, el efecto nocivo que la conducta infractora hubiera podido producir en el
ambiente, los recursos naturales y la salud de las personas”.

78. Asimismo, los Lineamientos para la Aplicacion de las Medidas Correctivas a que
se refiere el Literal d) del Numeral 22.2 del Articulo 22° de la Ley N° 28325,
aprobado por Resolucion del Consejo Directivo N° 010-2013-OEFA/CD,
establecen las directrices y metodologia para la aplicacion de medidas correctivas
por parte del OEFA.

79. A continuacién, corresponde analizar si en el presente procedimiento corresponde
ordenar una medida correctiva a Repsol Exploracién.

VI.2.2 Procedencia de medidas correctivas

80. En el presente caso ha quedado acreditada la responsabilidad administrativa de
Repsol Exploracion, debido a que en la estacion de muestreo PM BAP 1, excedié
los LMP de efluentes liquidos en el parametro nitrégeno amoniacal en diciembre
del 2011 y el pardmetro fésforo en octubre y diciembre del 2011.

B81. Mediante Resolucion Directoral N® 377-2013-MEM/AAE del 18 de diciembre del
2013, la DGAAE aprobd el Plan de Abandono Total del Campamento Base
Logistico Nashifio (Arica) — Lote 39, lo cual implica el cierre de las instalaciones
del Campamento Base Arica y se incluye el desmantelamiento de la Planta de
Tratamiento Red Fox.

A efectos de acreditar sus afirmaciones, Repsol Exploracion presenté registros
fotograficos, asi como el Packing List — Embarque Abandono CBL Arica LT39 del
2 de marzo del 2014, documento en el cual sefialé los equipos que fueron retirados
de la zona del Campamento Base Arica, lo que incluyd el desmantelamiento y
embarque de la planta de tratamiento Red Fox y la trampa de grasas:

Fotografin Mo, | (1 de marzo de 2004}

Se verificn la salida de fa planta de trmtamiemo Red Fox del Campamento Base Arica.

o Véase MORON URBINA, Juan Carlos. “Los aclos - medidas (medidas correctivas, provisionales y de seguridad)
y la potestad sancionadora de la Administracidn®. En: Revista de Derecho Administrativo N® 9. Circulo de Derecho

Administrativo, Lima, p. 147.
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Adicionalmente, Repsol Exploracién presentd el documento “Informe Final de la
Supervisién Forestal — Abandono del Campamento Base Logistico Nashifio, en el
cual sefiald las acciones de revegetacién en el area.

De los documentos presentados por Repsol Exploracién ha quedado acreditado
que en el marco de las acciones de abandono del Campamento Base Arica, se
retiré la planta de tratamiento Red Fox. En este punto, cabe precisar que el analisis
realizado no implica la evaluacion sobre el Plan de Abandono en el Lote 39 que
corresponde a la Direccion de Supervisién en el ejercicio de las acciones de
supervision que pudiera realizar en dicha area.

A mayor abundamiento se debe indicar que el 16 de agosto del 2014, Repsol
Exploracién cedié su posicion contractual a Perenco Peru Petroleum Limited,
Sucursal del Pert; Perenco Peru Petroil Limited, Sucursal del Pert y Perenco Pert
Block 39 Limited, Sucursal del Perti para la exploracién y explotacion de
hidrocarburos en el Lote 39, siendo aprobada dicha cesion mediante Decreto
Supremo N° 026-2014-EM.

En las clausulas primera y segunda del referido contrato, se evidencia que Repsol
Exploracién cedié la totalidad de su participacion a Perenco Perl Petroleum
Limited, Sucursal del Perd; Perenco Perl Petroil Limited, Sucursal del Perl y
Perenco Peru Block 39 Limited, Sucursal del Pert, quedando estas empresas
como titulares de la totalidad de la participacion de Repsol Exploracién,
conforme se indica a continuacion®:

“CESION DE POSICION CONTRACTUAL EN EL CONTRATO DE LICENCIA
PARA LA EXPLORACION Y EXPLOTACION DE HIDROCARBUROS EN EL
LOTE 39

CLAUSULA PRIMERA

(.-}

- Mediante Carta N* GE-EXP-32-013, recibida el 6 de noviembre de 2013, y de
conformidad con fa Cldusula Décimo Sexfa del Confrato, REPSOL
EXPLORACION PERU, SUCURSAL DEL PERU comunicé a PERUPETRO
que habia llegado a un acuerdo con PERENCO PERU PETROLEUM LIMITED,
SUCURSAL DEL PERU, PERENCO PERU PETROIL LIMITES, SUCURSAL
DEL PERU y PERENCO PERU BLOCK 39 LIMITED, SUCURSAL DEL PERU
para cederles el veinte por ciento (20%), veinticinco punto cinco por ciento
(25.5%) y nuewve punio cinco por ciento (9.5%), respectivaments, de
participacién en el Conlrato.

(..)
CLAUSULA SEGUNDA

2.1. De conformidad con lo establecido en el acapite 16.1 del Contrato, REPSOL
EXPLORACION PERU, SUCURSAL DEL PERU cede el total de su
icipaci i i iento a favor de
PERENCO PERU PETROLEUM LIMITED, SUCURSAL DEL PERU,
PERENCO PERU PETROIL LIMITED, SUCURSAL DEL PERU y PERENCO

El eontrato puede apreciarse en el siguiente enlace web: fip./fip. perupetro com.pe/l OTESL2030ML %:2039-11.pdf
Consulta realizada el 12 de enaro dal 2015.
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PERU BLOCK 39 LIMITED, SUCURSAL DEL PERU, recibiendo el veinte por
ciento {20%), veinticinco punto cinco por ciento (25.5%) y nueve punfo cinco
por ciento (9.5%), respectivamente, de participacion en el Confrato; con lo cual
el Contratista queda conformado de la siguiente manera;

EMPRESA PARTICIPACION %
PERENCO PERU PETROLEUM LIMITED, 20%
SUCURSAL DEL PERU
PERENCO PERU PETROIL LIMITED, 25.5%
SUCURSAL DEL PERU
PERENCO PERU BLOCK 39 LIMITED, 9.5%
SUCURSAL DEL PERU
PVEFP PERU, SUCURSAL PERUANA 35%
RELIANCE EXPLORATION & PRODUCTION 10%
DMCC, SUCURSAL DEL PERU

87. Por tanto, atendiendo a las consideraciones expuestas, no resulta pertinente el
dictado de medidas correctivas a Repsol Exploracién en el presente caso.

En uso de las facultades conferidas en el Literal n) del Articulo 40° del Reglamento de
Organizacion y Funciones del Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental —
OEFA, aprobado por el Decreto Supremo N® 022-2009-MINAM, y de lo dispuesto en el
Articulo 19° de la Ley N° 30230 - Ley que establece medidas tributarias, simplificacion
de procedimientos y permisos para la promocién y dinamizacién de la inversion en el
pais;

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Declarar la responsabilidad administrativa de Repsol Exploracion Peru -
Sucursal de Peru por la comision de las siguientes infracciones y por los fundamentos
expuestos en la parte considerativa de la presente resolucion:

Conducta infractora Norma que establece la obligacién ambiental
En la estacion de muestreo PM BAP 1, Repsol | Articulo 3° del Reglamento para la Proleccion
Exploracion Perd - Sucursal Perd superd los | Ambiental en las Actividades de Hidrocarburos,
——o— Limites Maximos Permisibles de efluentes | aprobado por Decreto Supremo N® 015-2006-EM,
o '{f uidos del parametro Nitrdgeno amoniacal en | en concordancia con el Ariculo 1° del Decreto
digiembre del 2011 y del parametro Fésforo en | Supremo N* 037-2008-PCM, mediante el cual se
ogjubre y diciembre del 2011. establecen los Limites Maximos Permisibles de

Efluentes Liguidos para el Subsector Hidrocarburos.

rticulo 2°.- Declarar que en el presente caso no resulta pertinente el dictado de una
medida correctiva por la comisién de la infraccién indicada en el articulo precedente y
por los fundamentos expuestos en la parte considerativa de la presente resolucién, de
conformidad con lo previsto en el Numeral 2.2. del Articulo 2° de las Normas
reglamentarias que facilitan la aplicacién de lo establecido en el articulo 19° de la Ley
N® 30230 — Ley que establece medidas tributarias, simplificacion de procedimientos y
permisos para la promocion y dinamizacién de la inversién en el pais, aprobadas
mediante Resolucién de Consejo Directivo N° 026-2014-OEFA/CD.

Articulo 3°.- Archivar el presente procedimiento administrativo sancionador iniciado
contra Repsol Exploracién Perl - Sucursal del Perd, respecto del siguiente extremo:

Presunta conducta infractora MNorma que tipifica la infraccion administrativa

Repsol Exploracién Perd - Sucursal Perd habria | Articulo 3° del Reglamento de Profeccitn
superado los Limites Maximos Permisibles de | Ambiental en las Actividades de Hidrocarburos,
efluentes liquidos conforme al siguiente detalle: aprobado por Decreto Supremo N* 015-2006-EM,
en concordancia con el Ariculo 1° del Decreto
Supremo N° 037-2008-PCM, mediante el cual se
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En la estacién de muestreo PM BAP 2, el | establecen los Limites Maximos Permisibles de
parametro cloro residual en diciembre del | Efluentes  Ligquidos para el  Subsector
2011, el parametro coliformes totales en | Hidrocarburos.

octubre, noviembre y diciembre del 2011, el
parametro coliformes fecales en octubre,
noviembre vy diciembre del 2011, el
parametro aceites y grasas en noviembre del
2011, el parametro demanda bioquimica de
oxigeno en octubre, noviembre y diciembre
del 2011, el parametro Demanda Quimica de
Oxigeno en octubre, noviembre y diciambre
del 2011 y el parametro Fasforo en octubre v
diciembre del 2011.

Articulo 4°.- Informar a Repsol Exploracién Perl - Sucursal del Pera que contra lo
resuelto en la presente resolucion es posible la interposicion del recurso de
reconsideracion y apelacion ante la Direccion de Fiscalizacién, Sancién y Aplicacion de
Incentivos, dentro del plazo de quince (15) dias habiles contado a partir del dia siguiente
de su notificacion, de acuerdo a lo establecido en el Articulo 207° de la Ley N® 27444,
Ley del Procedimiento Administrativo General, y en los Numerales 24.1, 24.2 y 24.3 del
Articulo 24° del Texto Unico Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo
@\ Sancionador del Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental - OEFA, aprobado
por la Resolucién de Presidencia de Consejo Directivo N°® 045-2015-OEFA/PCD.

Articulo 5°.- Disponer la inscripcién de la presente resolucién en el Registro de Actos
Administrativos, sin perjuicio de que si esta adquiere firmeza, el extremo que declara la
responsabilidad administrativa sera tomado en cuenta para determinar la reincidencia y
su posible inscripcion en el registro correspondiente, de acuerdo a la Unica Disposicién
Complementaria Transitoria del Textoc Unico Ordenado del Reglamento del
Procedimiento Administrativo Sancionador del Organismo de Evaluacién y Fiscalizacién
Ambiental - OEFA, aprobado poer Resolucién del Consejo Directivo N° 045-2015-
OEFA/PCD.

Registrese y comuniquese.

I.-' LM T rzanfm Sancidn y

Aplitdoion de Incentivos
Organismo de Evaluacion y

Fiscalizacién Ambiental - OEFA
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