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SECTOR : MINERIA
MATERIA : RECURSO DE RECONSIDERACION

SUMILLA: Se declara infundado el recurso de reconsideracién interpuesto por Anabi
S.A.C. contra la Resolucién Directoral N° 895-2015-OEFA/DFSAI.

Lima, 26 de febrero del 2016
CONSIDERANDO:
I. ANTECEDENTES

1. El 30 de setiembre del 2015, la Direccién de Fiscalizacion, Sancién y Aplicacién de
Incentivos del Organismo de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental — QEFA (en
adelante, la Direccion de Fiscalizacion) emitié la Resolucién Directoral N° 895-2015-
OEFA/DFSAI (en adelante, la Resolucion)! mediante la que resolvid, entre otras
cosas, lo siguiente:

(i)  Declarar la responsabilidad administrativa de Anabi S.A.C. (en adelante, Anabi)
al haberse acreditado la comision de las siguientes infracciones
administrativas:

- No cumplir con las medidas de mitigacién de generacién de material
particulado previstas en su instrumento de gestion ambiental aprobado,
en las vias de acceso de la zona de Mamanchisniyoc y la comunidad
Ccollana Almayocpampa y en las vias de acceso ubicadas entre el
deposito de desmonte y el Pad de Lixiviacion; conducta gue infringe lo
dispuesto en el Articulo 6° del Reglamento para la Proteccion Ambiental
en la Actividad Minero-Metallrgica, aprobado por Decreto Supremo
N® 016-93-EM.

Construir vias de acceso en la zona de Mamanchisniyoc v en la
comunidad de Ccollana Almayocpampa no previstas en su instrumento de
gestion ambiental aprobado; conducta que infringe lo dispuesto en el
Articulo 6° del Reglamento para la Proteccion Ambiental en la Actividad
Minero-Metallrgica, aprobado por Decreto Supremo N*® 016-93-EM.

- Disponer bolsas de nitrato de amonio sobre las aguas de la quebrada
Chonta y en las areas préximas a los pastizales; conducta que infringe lo
dispuesto en el Numeral 5 del Articulo 25° del Reglamento de la Ley
General de Residuos Solidos, aprobado por Decreto Supremo N° 057-
2004-PCM.

- Disponer restos de geomembranas en areas proximas a la quebrada
Chonta; conducta que infringe lo dispuesto en el Articulo 10° del
Reglamento de la Ley General de Residuos Sdlidos, aprobado por
Decreto Supremo N® 057-2004-PCM.

Folios del 333 al 365 del Expedierite.
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(iii)

(iv)

' Resolucién Directoral N°® 265-2016-0EFA/DFSAI

Ministerio

del Amblante

Expediente N° 542-2013-0EFA/DFSAI/PAS

Ordenar a Anabi como medida correctiva que solicite ante el Ministerio de
Energia y Minas la conformidad a la implementacién de vias de acceso en la
zona de Mamanchisniyoc y en la comunidad de Ccollana Almayocpampa, en
un plazo de treinta (30) dias habiles contado desde el dia siguiente de notificada
la Resolucion.

Archivar el procedimiento administrativo sancionador iniciado contra Anabi en
los extremos referidos a las supuestas conductas infractoras que se detallan a
continuacion:

- MNo cumplir con las medidas de mitigacién de generacion de material
particulado previstas en su instrumento de gestién ambiental aprobado
durante las operaciones de voladura del tajo, toda vez que los medios
probatorios obrantes en el expediente no permiten acreditar la supuesta
conducta infractora.

- No construir canales de coronacion en algunos sectores del Pad de
Lixiviacidn y del depésito de desmonte, conforme a lo establecido en su
instrumento de gestién ambiental aprobado, toda vez que no se cuenta
con los medios probatorios suficientes para acreditar su comision.

- No tomar las medidas destinadas a mantener operativa la Planta de
Destruccion de Cianuro, conforme a lo establecido en su instrumento de
gestion ambiental aprobado, toda vez que no se cuenta con los medios
probatorios suficientes para acreditar su comisién.

- Mo adoptar las medidas de prevision y control destinadas a evitar
filtraciones de aguas servidas del pozo séptico ubicado cerca del area del
campamento de la unidad minera, toda vez que no se cuenta con los
medios probatorios suficientes para acreditar su comisién.

- No haber identificado los puntos de monitoreo de calidad de aire CA-1,
CA-2 y CA-3, toda vez que esta conducta no se subsume a la obligacién
supuestamente incumplida.

Declarar la configuracion del supuesto de reincidencia como un factor
agravante a ser aplicado en el caso de una eventual sancién a Anabi con
relacion al Articulo 6° del Reglamento para la Proteccion Ambiental en la
Actividad Minero-Metallrgica, aprobado por Decreto Supremo N°® 016-93-EM,
disponiéndose su inscripcion en el Registro de Infractores Ambientales del
OEFA. ]

La Resolucion fue debidamente notificada a Anabi el 4 de noviembre del 2015, segun
se desprende de la Cédula de Notificacion N* 969-20152,

El 18 de noviembre del 2015, Anabi interpuso recurso de reconsideracién contra la
Resolucién, en el extremo referido a la conducta infractora N® 2, manifestando lo
siguiente®;

Folio 366 del Expediente.

Faolio del 367 al 389 del Expedienta.
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Conducta infractora N°® 2: El titular minero construyé vias de acceso en la zona de

Mamanchisniyoc y en la comunidad de Ccollana Almayocpampa no previstas en su

instrumento de gestion ambiental aprobado

(i Para efectos de demostrar que las carreteras materia de la presente infraccién
se construyeron con anterioridad a las operaciones de Anabi y que se
realizaron mantenimientos con anterioridad a la supervision especial realizada
del 9 al 12 de setiembre del 2011 (en adelante, Supervision Especial 2011), se
adjunta en calidad de nueva prueba el “Convenio de Cooperacién Mutua
suscrito entre las Comunidades Campesinas de Pumallacta, Collana, Quifiota
y Atapallpapallpa y la empresa ANAB| SAC periodo 2010 — 2011°, suscrito el
21 de noviembre del 2010.

(i) Se ha sefalado en la Resolucion que se ha construido "vias de acceso en las
zonas de Mamanchisniyoc y la comunidad de Ccollana Almayocpampa®, lo cual
difiere de lo consignado en la Fotografia N* 32 de la referida resolucion que
sefiala "Carretera Miraflores Hanccoyo (Ccollana)®.

CUESTIONES EN DISCUSION

Las cuestiones en discusion en el presente procedimiento recursivo son las
siguientes:

(i) Primera cuestién en discusién: Determinar si procede el recurso de
reconsideracion interpuesto por Anabi contra la Resolucion Directoral N° 895-
2015-OEFA/DFSAI.

(i) Segunda cuestion en discusion: De ser el caso, determinar si el mencionado
recurso de reconsideracion es fundado o infundado.

ANALISIS DE LAS CUESTIONES EN DISCUSION

Procedencia del recurso de reconsideracion

De acuerdo con lo establecido en el Numeral 24.3 del Articulo 24° del Texto Unico
Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del OEFA
aprobado por Resolucién de Presidencia de Consejo Directivo N° 045-2015-
OEFA/PCD* (en adelante, TUO del RPAS), en concordancia con el Numeral 207.2
del Articulo 207° de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrative General
(en adelante LPAG)#, el administrado cuenta con un plazo de quince (15) dias habiles
perentorios para interponer recursos impugnativos contra el acto administrativo que
considera que le causa agravio.

Texto Unico Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrative Sancionador del OEFA, aprobado
mediante Resoclucidn de Presidencia de Consejo Directivo N® 045-2015-0EFA/PCD
“Articulo 24°.- Impugnacidn de Acfos Administrativos

(.-
24.3 Los recursos administrativos deberdn presentarse en el plazo de quince (15) dias héabiles contando desde la

notificacidn del acto que 58 impugna”,

Ley N 27444, Ley del Procedimiento Administrative General
“Articulo 207°.- Recursos adminisiratives

(- :
207.2 El término para fa interposicion de los recursos es de quince (15) dias perentorios, y deberdn resolverse en el
plazo de treinta (30) dias".
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Asimismo, el Numeral 24.1 del Articulo 24° del TUO del RPAS®, concordado con el
Articulo 208° de la LPAG’, establece que el recurso de reconsideracion podra ser
interpuesto contra la determinacién de una infraccidon administrativa o la imposicién
de una sancion sélo si es sustentado en nueva prueba.

De acuerdo con lo anterior, cabe sefialar que el recurso de reconsideracion es el
recurso optativo que puede interponer el administrado ante la misma autoridad
emisora de una decision controvertida, a fin de que esta evalte la nueva prueba
aportada y proceda a modificar o revocar dicha decisidn.

Para la determinacién de nueva prueba, a efectos de la aplicacién del Articulo 208°
de la LPAG, debe distinguirse: (i) el hecho materia de |la controversia que requiere
ser probado; y (ii) el hecho que es invocado para probar la materia controvertida. En
tal sentido, debera evidenciarse la pertinencia de la nueva prueba que justifique la
revision del analisis ya efectuado acerca de algunos de los puntos controvertidos o
alguno de ellos.

Mediante Resolucién N? 030-2014-OEFA/TFA-SE1 del 5 de agosto del 2014, el
Tribunal de Fiscalizacion Ambiental del OEFA manifesté que para determinar la
procedencia de un recurso de reconsideracion no se requiere la presentacion de una
nueva prueba para cada uno de los extremos del acto administrativo impugnado. De
esta manera, la ausencia o impertinencia de las nuevas pruebas para cada extremo
de la impugnacion incidira en el sentido de la decisién final (fundado o infundado)
mas no en la procedencia del recurso de reconsideracién®.

En el presente caso, la Resolucion Directoral N® 895-2015-0OEFA/DFSAI, a través de
la cual se determiné la responsabilidad administrativa de Anabi por la comision de
cuatro (4) infracciones ala normativa ambiental, fue debidamente notificada el 4 de
noviembre del 2015, por lo que el titular minero tenia de plazo hasta el 25 de
noviembre del 2015 para impugnar la mencionada resolucién.

El 18 de noviembre del 2015, Anabi presentd su recurso de reconsideracion contra
la Resolucion, en el extremo referido a la conducta infractora N° 2, por lo que cabe
sefalar que aquél se encontrd dentro del plazo legal. Se adjuntd en calidad de prueba
nueva el "Convenio de Cooperacion Mutua suscrito entre las Comunidades

Texto Unlco Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del OEFA, aprobado
mediante Resolucidn de Presidencia de Consejo Directivo N* 045-2015-0EFAIPCD

“Articulo 24°.- Impugnacidén de .Al:ms Administrativos

{id

24.1 El agdministrade sancionada podrd presentar recurse de reconsideracidn conlra la determinacidn de una
infraccién administrativa, el dictado de una medida caulelar, la imposicidn de sancidn o el diclado de medida
cowmectiva sdlo si adjunta proeba nuava’.

Ley N* 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General

“Articulo 208°.- Recurse de reconsideracidn

El recurso de reconsideracién se interpondrd ante el mismo drgano que dicld el primer aclo que es malera de la
impugnacidn ¥ deberd sustentarse en nueva prueba. En los casos de aclos administrativos emitidos por drganas que
conslituyen dnica instancia no se requiere nueva prueba,. Esle recurso es opcional y su no inferposicidn no impide el
ajarcicio del recurso de apalacidn

Resolucion del Tribunal de Fiscalizacién Ambiental N* 030-2014-0EFA/TFA-SE1 del 5§ de agosto del 2014
“40. Sobre el particular, comesponde indicar que la exigencia de nueva prueba para interponer un recurso de
reconsideracidn esld referida a la presentacidn de un nuevo medio probatorfo, que justifique la revisidn del andlisis
va efeclvada acerca de alguno de'los puntos materia de controversia.

41. Conforme a ello, para determinar la procedencia de un recurso de reconsideracidn y su consecuenfe evaluacidn
por parfe de la Autoridad Decizsora, no s& reguiere la prasentacion de una nuava prueba gue desvirfde para cada uno
de Jos extremo del aclo administrative impugnado, sino que basla que se presente nueva prueba, pues fa ley no
exige la presentacidn de nuevas pruebas para la procedencia de cada uno de los extremaos de la impugnacion, sino
del medio impugnatorio en general. La ausencia o impartinencia de las nuevas pruebas para cad extremo de la
impugnacidn incidicd en el sentido, de la decisidn final (fundado o infundado), mas no en la procedencia del recurso
de reconsideracidn”.
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Campesinas de Pumallacta, Collana, Quifiota y Atapallpapallpa y la empresa ANAB/
SAC periodo 2010 — 2011” (en adelante, el Convenio de Cooperacion 2010 - 2011).

En cuanto al referido documento, este no fue evaluado por la Direccién de
Fiscalizacién, razén por la que constituye nueva prueba a valorar en la presente
resolucion. ;

Considerando que Anabi presentdé su recurso de reconsideracion dentro de los
quince (15) dias habiles establecidos en el Numeral 24.3 del Articulo 24° del TUO del
RPAS y que las nuevas pruebas aportadas no fueron valoradas en la tramitacion del
expediente por la Direccion de Fiscalizacion para la emision de la Resolucion
Directoral N° 895-2015-OEFA/DFSAI, corresponde declarar procedente el referido
recurso.

Analisis de fondo del recurso de reconsideracién

Mediante la Resolucion Directoral N° 895-2015-OEFA/DFSAl se determind la
responsabilidad administrativa de Anabi, entre otras conductas, por infringir el
Articulo 6° del Reglamento para la Proteccion Ambiental en la Actividad Minero-
Metallrgica, aprobado por Decreto Supremo N° 016-93-EM (en adelante, RPAAMM),
toda vez que construyd vias de acceso en las zonas de Mamanchisniyoc y de la
comunidad de Ccollana Almayocpampa que no estaban previstas en su instrumento
de gestién ambiental aprobado.

A continuacién, se procede a analizar el nuevo medio probatorio y argumentos
presentados por la empresa en su recurso de reconsideracion.

Anabi sefiala que en la: Resolucién se afirmé que la empresa construyé vias de
acceso en las zonas de "Mamanchisniyoc y de la comunidad de Ccollana™; sin
embargo, en la fotografia utilizada como medio probatorio se observa un cartel
instalade en el referido acceso que lo identifica como “carretera Miraflores
Hanccoyo™.

De la revision de los mapas adjuntos a la presente resolucion, elaborados en base a
los datos recogidos de la Supervisién Regular 2011 y de la Figura IV.17 “Areas de
Influencia Social” del EIA del Proyecto de Explotacion y Beneficio "Anabi”, aprobado.
por Resolucion Directoral N® 409-2009-MEM-AAM del 14 de diciembre del 2009 (en

adelante, EIA de Anabi)'?, se verifica lo siguiente: :

. El acceso materia de la conducta infractora va desde el ingreso de la Unidad
Minera "Acumulacidon Anabi" hasta la zona de Miraflores (Anexo 1).

. El ingreso de la Unidad Minera “Acumulacién Anabi® se encuentra cercano a
las zonas de Mamanchisniyoc y Hanccoyo (Janccoyo) (Anexo 1).

g La zona donde se encuentra la comunidad de Ccollana Llusco esta cerca de la

zona de Miraflores, mientras que la zona donde se encuentra la comunidad de
Ccollana Quifiota esta cerca de las zonas de Mamanchisniyoc y Hanccoyo

(Janccoyo) (Anexos 2 y 3).

Durante la Supervision Especial 2011 se pudo observar que las vias de acceso materia de andlisis contaban con un
letrero con |a leyenda “Cametera Mirafiores Hanccoyo (Coollana) construido por minera Anabi 5.A.C".

Folio 385 del Expediente,
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. La denominacion del referido acceso varia dependiendo de la zona que se elija
para identificar su recorrido, tal como se muestra en el siguiente cuadro:

Voreia—Recormido | pesde (zona) | Hasta(zona) | Denominacién final
o Comunidad de Mamanchisniyoc -
kil Mamanchisniyoc Ceollana Llusco | comunidad de Ceollana
Hanccoyo
4 - {Janccoyo) o Miraflores - Hanccoyo
Anab
i Comunidad de Mirafiores (Ccollana)
Ccollana Quifiota

De este modo, se concluye que el acceso materia de la conducta infractora en la
Resolucién es el mismo que el mostrado en el medio probatorio contenido en el
expediente (Fotografia N® 32); lo Unico que ha variado es la identificacién del referido
acceso por parte del titular minero y el OEFA en virtud de las zonas cercanas al
mismao.

Cabe sefalar que para efectos del analisis del recurso de reconsideracién de Anabi,
en adelante se denominara a las zonas donde se encuentra el acceso materia de la
conducta infractora como "Miraflores y Hanccoyo".

En su recurso de reconsideracion, Anabi reitera que las vias de acceso en las zonas
de Miraflores y Hanccoyo fueron construidas con anterioridad a las operaciones de
Anabi y recibieron mantenimiento con anterioridad a la Supervisién Especial 2011.

Para sustentar dichas afirmaciones, Anabi adjunta el Convenio de Cooperacion 2010
— 2011 en calidad de nueva prueba.

Por tanto, corresponde analizar el medio probatorio presentado por Anabi en calidad
de nueva prueba, a fin de determinar si genera conviccién que amerite modificar el
pronunciamiento contenido en la Resolucién Directoral N° 895-2015-OEFA-DFSAL.

Analisis de la nueva prueba

En la Clausula Quinta del Convenio de Cooperacién 2010 — 2011" se observa lo
siguiente con respecto a los accesos que el titular minero se compromete a construir:

“CONVENIO DE COOPERACION MUTUA SUSCRITO ENTRE LAS COMUNIDADES
CAMPESINAS DE PUMALLACTA, COLLANA, QUINOTA Y ATAPALLPAPALLPA Y LA
EMPRESA ANABI SAC PERIODO 2010- 2011"

(..
CLAUSULA QUINTA: DE LOS COMPROMISOS DE LAS PARTES
(..)

&) TRANSPORTES Y COMUNICACIONES

{(.)
3. Se ovo. f...)"

(Subrayado agregado)

Asimismo, de la revision del Convenio de Ccmperacfﬁn 2010 = 2011 se tiene lo
siguiente:

(i) Dicho convenio fue firmado el 21 de noviembre del 2010, fecha anterior a la
supervision especial correspondiente al afio 2011, esto es, del 9 al 12 de
setiembre del 2011; v,

Folio 381 del Expediente,
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(i) Dicho convenio establece la obligacién de Anabi de construir accesos que
conecten los sectores de Miraflores y Hanccoyo, no de mejorar o mantener
caminos ya existentes.

24. Bajo este contexto, se puede concluir que las vias de accesos detectadas en las
zonas de Miraflores y Hanccoyo fueron construidas por Anabi en virtud del Convenio
de Cooperacién 2010 - 2011 y que no son preexistentes a sus operaciones, tal como
pretende afirmar en su recurso de reconsideracion.

25. De acuerdo a lo expuesto, la nueva prueba ofrecida por Anabi no sélo no desvirtia
la conducta infractora impugnada, sino que la confirma.

26. Por otro lado, es preciso sefialar que el Articulo 2° del RPAAMM?'? establece que el
Estudio de Impacto Ambiental es un estudio donde se evalian y describen los
aspectos fisico-naturales, biolégicos, socio-econdmicos y culturales del area de
influencia de un proyecto de inversion con la finalidad de determinar las
condiciones existentes del medio y prever los efectos y consecuencias de las
actividades a ser gjecutadas, indicandose ademas las medidas de prevision y control
a aplicar para lograr un desarrollo armoénico entre las operaciones de la industria
minera y el ambiente.

27. De este modo, cualquier modificacion sobre el terreno que Anabi prevea realizar
dentro del area de influencia de un proyecto de inversion debe contar con la
aprobacion de la Autoridad Certificadora a fin de que esta pueda evaluar las medidas
de prevision y mitigacién a adoptar por el titular minero durante su implementacién y
las medidas a adoptar en la etapa de cierre.

28. De la revisién de la Figura IV.17 “Areas de Influencia Social” del EIA de Anabi, se
observa que el acceso construido entre el area de Mamanchisniyoc (Hanccoyo) vy la
comunidad de Ccollana (Miraflores) se encuentra dentro del area de influencia social
del proyecto minero de Anabi, tal como se muestra en los mapas presentados en los
Anexos 2 y 3 de |a presente resolucién.

28.  Asimismo, el Capitulo Il del Resumen Ejecutivo del EIA de Anabi, concordado con
la Figura IV.17 “Areas de Influencia Social”, sefiala que la zona donde se ubica la
comunidad de Ccollana se considera parte del area de influencia indirecta del
proyecto'?:

Reglamento para la Proteccion Ambiental en la Actividad Minero-Metalirgica, aprobado por Decreto Supremo
N* 016-93-EM .

“Articulo 2°.- Definiciones. Para los efectos de este Reglamento se define lo siguiente:

[

Esfudio de Impacto Ambiental (ElA).- Estudios que deben efectuarse en proyeclos para la realizacidn de
aclividades en concesiones mineras, de bengficio, de lebor general y de transporfe minero, que deben evaluar y
describir los aspectos fisico-naturales, bildgicos, socio-econdmicos y culturales en el drea de influencia del proyecto,
con la finalidad de determinar las condiciones existenfes y capacidades del madio, analizar la nafuraleza, magnifud
¥ praver los efeclos y consecuencias de la realizacidn del proyeclo, indicando medidas de provisidn v confrol a aplicar
para lograr un desarrollo armdnico anltre las operaciones de la indusiria minera y el medio amblente.”

Folio 386 del Expediente.
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“CAPITULO Ili: INTRODUCCION
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Dentro del distrito de Quifiota, estsd mns.rderada Como éma de mﬂuem:ia drmcm defl pmrecm Ia
cu-mumdad de Pumaﬁacfa a5 Co adk ) a ] :

dﬂ Huanca pnrrﬂ cemanfa a.f pmyﬂcm. qu& 58 ubﬂ::a en &l distrifo de Haguira, perteneciente a la
provincia de Colabambas, departamento de Apurimac. {...)"

(Subrayado agregado)

30. Por tanto, se concluye que el titular minero incumplid un compromiso previsto en el
EIA de Anabi, toda vez que las vias de acceso construidas entre las areas de
Miraflores v Hanccoyo se encuentran dentro del area de influencia del proyecto
minero “Acumulacion Anabi” y, por ende, Anabi tenia la obligacion de incluirlas en el
referido instrumento de gestién ambiental.

31. En consecuencia, corresponde declarar infundado el recurso de reconsideracion
presentado por Anabi en contra de la Resolucion.

En uso de las facultades conferidas con el Literal n) del Articulo 40° del Reglamento de
Organizacion y Funciones del OEFA, aprobado con Decreto Supremo N°® 022-2009-
MINAM, y de lo dispuesto en el Articulo 19° de la Ley N° 30230, Ley que establece medidas
tributarias, simplificacion de procedimientos y permisos para la promocién y dinamizacién
de la inversidn en el pais;

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Declarar infundado el recurso de reconsideracion interpuesto por Anabi
S.A.C. contra la Resolucion Directoral N° 895-2015-OEFA/DFSAI por los fundamentos
expuestos en la parte considerativa de la presente resolucion.

Articulo 2°.- Informar que contra la presente resolucién es posible la interposicion del
recurso administrativo de apelacién ante la Direccion de Fiscalizacion, Sancién y Aplicacion
de Incentivos, dentro del plazo de quince (15) dias habiles contados a partir del dia
siguiente de notificada la presente, de acuerdo con lo establecido en el Articulo 207° de la
Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, y en el Numeral 24.3 del
Articulo 24° del Texto Unico Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo
Sancionador del Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental, aprobado por
Resolucion de Presidencia del Consejo Directivo N® 045-2015-OEFA/PCD.

'Registrese y comuniquese,

Organismo de Evaluacion y
Fiscalizacidn Ambiental - OEFA
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ANEXO 2
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Fuente: Figura IV.17 "Areas de Influencia Social” del EIA del Estudio de Impacto Ambiental del Proyecto de
Explotacion y Beneficio “Anabi®, aprobado por Resolucién Directoral N* 409-2009-MEM-AAM del 14 de
diciembre del 2009,
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ANEXO 3
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Fuente: Elaborado en base a la Figum V.17 “Areas de Influencia Social” del Estudio de Impacto Ambiental del
Proyecto de Explotacién y Beneﬂclo “Anabi®, aprobado por Resolucidn Directoral N* 409-2009-MEM-AAM del
14 de diciembre del 2008.
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