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SUMILLA: Se declara infundado el recurso de reconsideracion interpuesto por
Petroleos del Pert — Petropertd S.A. contra la Resolucién Directoral N° 669-2015-
OEFA/DFSAL

Lima, 20 de octubre del 2015
I ANTECEDENTES

1.  El 31 de julio del 2015, la Direcciéon de Fiscalizacion, Sancién y Aplicacién de
Incentivos del Organismo de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental — OEFA (en
adelante, la Direccién de Fiscalizacion) emitié la Resolucién Directoral N° 669-2015-
OEFA-DFSAI (en adelante, la Resolucion) mediante la cual se resolvié, entre otros
aspectos, lo siguiente:

(i) Declarar la existencia de responsabilidad administrativa de Petroleos del Perl
— Petroperti S.A. (en adelante, Petropert) por las siguientes infracciones':
N® Conducta Infractora Norma que tipifica la

conducta infractora

Pefroleos del Perd — Petroperd S.A. no realizd el
mantenimiento del sistema de verimiento de la Planta
Agitadores y del Sistema de Enfriamiento de Procesos a
fin de asegurar la dptima recoleccion de los efluentes
hasta el mar, conforme al compromiso asumido en el
Programa de Adecuacion y Manejo Ambiental de la
Refineria Talara aprobado mediante Oficio N* 136-85-
EM/DGH del 19 de junio de 1995.

Articulo 9° del Reglamento para
la Proteccidn Ambiental de las
Actividades de Hidrocarburos,
aprobado por Decreto Supremo
N* 015-2006-EM.

Petroleos del Perd = Petroperd S.A. no realizd las
acciones de limpieza de los suelos impactados con
hidrocarburos por las fugas y derrames provenientes de
las areas unidad de procesos y area de movimiento de
productos, conforme al compromiso asumido en el
Programa de Adecuacidn y Manejo Ambiental de la
Refineria Talara aprobado mediante Oficio N® 136-95-
EM/DGH del 19 de junio de 1995.

Articulo 9° del Reglamento para
la Proteccion Ambiental de las
Actividades de Hidrocarburos,
aprobado por Decreto Supremo
M* 015-2006-EM.

Petrdleos del Perd — Petroperd S.A. no realizd la limpieza
de la napa frealica del area de movimientos de productos,
conforme al compromiso asumido en el Programa de
Adecuacion y Manejo Ambiental de la Refineria Talara
aprobado mediante Oficio N°® 136-95-EM/DGH del 19 de
junio de 1995.

Articulo 9° del Reglamento para
la Proteccidon Ambiental de las
Actividades de Hidrocarburos,
aprobado por Decreto Supremo
MN* 015-2008-EM.

Petrdleos del Pend - Pefroperd S.A. realizé el
almacenamiento de sustancias quimicas en areas de la
Unidad de Procesos ufilizando cilindros sin hojas de
seguridad (MSDS), los mismos gue estaban ubicados en
areas que no cuentan con sistema de doble contencidn.

Arficulo 44° del Reglamento para
la Proteccion Ambiental en las
Actividades de Hidrocarburos,
aprobado mediante Decreto
Supremo N® 015-2008-EM.

Folios del 488 al 511 del Expediente.

Pagina 1de 8




Resolucién Directoral N® 944-2015-0EFA/DFSAI

Expediente N° 072-2015-0EFA-DFSAI/PAS

Petrdleos del Perd - Petroperd SA.  realizd | Articulo 48° del Reglamento para
almacenamiento de residuos (tierra contaminada con | la Proteccion Ambiental en las
hidrecarburos) en contenedores sin rotulo ni tapa. Actividades de Hidrocarburos,
aprobada mediante Decrelo
5 Supremo N® 015-2006-EM, en
concordancia con el Articulo 38°
del Reglamento de la Ley
General de Residuos Sdlidos,
aprobade mediante Decreto
Supremo N° 057-2004-PCM.
Petroleos del Perl — Petroperll S.A. excedit los limites | Articulo 3° del Reglamento para
maximos permisibles de efluentes liquidos en los | la Proteccion Ambiental en las
parameiros Potencial de Hidrégeno (pH), Demanda | Actividades de Hidrocarburos,
Quimica de Oxigeno (DQO), Fencles vy Demanda | aprobado mediante Decrelo
Bioguimica de Oxigeno (DBO) en &l punto de control D-4 | Supremo N* 015-2008-EM, en
6 del efluente API Norte el 25 de junio, 14 de julio vy 18 de | concordancia con el Articulo 1*
agosto del 2011. del Decreto Supremo N° 037-
2008-PCM, mediante el cual se
establecen los Limites Maximos
Permisibles de Efluentes
Liquidos para el Subsector
Hidrocarburos.
(i) Ordenar a Petroper( en calidad de medidas correctivas lo siguiente:
Medidas correctivas
RN :1‘;:‘&'1“‘:: A EF':I“rd“ Plazo para acreditar el
H | S e nors - Obligacién B l!"t:!dmmn' ~ cumplimiento
Petréleos del Perd | Petrdleos del Peri— | En un plazo | Remitir a la Direccidn de
— Pefropeni S.A. | Petropend S.A. | no mayor de | Fiscalizacion, Sancidn ¥
no realizé la | deberd realizar la | un (1) afo, | Aplicacion de Incentivos del
limpieza de la | limpieza de | contados a | OEFA, en un plazo de quince
napa freatica del | hidrocarburos de la | partir del dia | (15) dias habiles contados a
drea de | napa fredlica de la | siguiente de | partir del dia siguiente de
movimientos  de | Refineria Talara. la vencido el plazo para el
productos, notificacidn cumplimiento de la medida
conforme al de la | correctiva, un informe técnico
COmpromiso presente de las aclividades realizadas
1 | asumido en el Resolucion. | para la  recuperacion de
Programa de hidrocarburos de la napa
Adecuacion y freatica. Adjuntar documentos
Manejo Ambiental que acrediten la limpleza de la
de la Refineria napa freatica (registro de
Talara aprobado volumen de hidrocarburos
mediante Oficio N® recuperados, monitorec  de
136-95-EM/DGH productos libres realizado por
del 19 de junio de un laboratorio acreditado ante el
1995 Insttituto Nacional de la Calidad
- INACAL, entre otros).
Petrdleos del Per(l | Petrdleos del Peri— | En un plazo | Remilir a la Direccién de
— Petroperd S.A. | Petropend S.A. | no mayor de | Fiscalizacidn, Sancion ¥
realizd el | debe implementar | treinta  (30) | Aplicacidn de Incentivos del
almacenamiento sistemas de doble | dias habiles, | OEFA, en un plazo no mayor de
de sustancias | contencidn en dreas | contados a | cinco (5) dias habiles contados
quimicas en areas | de dosificacion de | parlir del dia | desde el vencimiento del plazo
2 | de la Unidad de | sustancias quimicas | siguiente de | para el cumplimiento de la
Procesos en la unidad de |la medida correcliva, registros
utilizando cilindros | craguec cataliico y | notificacion fotograficos (con fecha ciera y
sin hojas de | unidad de vacio. de la | coordenadas UTM WGS) v
seguridad presente documentos que acrediten la
(MSDS), los Resolucion implementacién de los sistemas
mMismos que de doble contencidén en areas de
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estaban ubicados dosificacién  de  sustancias
&N areas que no quimicas en las unidades de
cuentan con proceso,

sistema de doble

contencidn

Petrdleos del Perd | Petroperd debe | Noventa (80) | En un plazo de quince (15) dias
— Petroperd S.A. | optimizar el sistema | dias habiles | habiles contados desde el
excedid los limites | de tratamiento de | contados a | vencimiento del plazo para el
maximos sus efluentes | partir del dia | cumplimiento de la medida
permisibles de | liquidos a efeclos de | siguiente de | correctiva, debera remitir a la
efluentes liquidos | detectar y comegir | nolificada la | Direccién  de  Fiscalizacion,

en los parametros | las deficiencias que | presente Sancién vy Aplicacién de
Potencial de | estan afectando el | resolucion. Incentivos del Organismo de
Hidrégeno  (pH), | tratamiento de los Evaluacitn vy  Fiscalizacién
Demanda mismos ¥ Ambiental, un informe gque
3 Quimica de | provocando acredite que se ha optimizado el
Oxigeno (DQQ), | excescs, de fal sistema de tratamiento de los
Fenoles y | manera gque en el efluentes liquidos en el punto
Demanda puntos Separador Separador AP| Morte, adjuntar
Bioquimica de | APl Norte cumpla informes de ensayo obtenidos
Oxigeno (DBO) en | con los LMP luego del monitoreo de
&l punto de control | establecidos en el efluentes los cuales deberan ser
D-4 del efluente | Decreto  Supremo realizados por un laboratorio
APl Norte el 25 de | N® 037-2008-PCM. acreditado por la autoridad
junio, 14 de julio y competente.
18 de agosto del
2011.

(iii) Archivar la siguiente presunta conducta infractora

N® Presunta conducta infractora

Petréleos del Perd — Petroperd S.A. habria excedido los limites maximos permisibles en el
parametros temperatura para efluentes liguidos en el punto de control D-4, los dias 25 de
junio, 14 de julio y 18 de agosto del 2011,

La Resolucién Directoral fue debidamente notificada a Petropert el 5 de agosto del
2015, segln se desprende de la Cédula de Notificacion N° 725-20152,

El 25 de agosto del 2015, Petroperu presentd un escrito en el que solicitd que se le
exima de responsabilidad administrativa, en la medida que desarrolla actividades
orientadas al cumplimiento de las normas ambientales ya la subsanacion de los
hechos imputados, teniendo en cuenta que conforme al Articulo 5° del TUO del
RPAS tales acciones deben ser consideradas como atenuantes de la
responsabilidad administrativa®.

Mediante Proveido N® 4 notificado el 3 de setiembre del 2015, esta Direccion otorgd
a Petroperu el plazo de dos (2) dias habiles a fin de que precise si el escrito
presentado el 25 de agosto del 2015 se trataba de un recurso de reconsideracion o
apelacion y cumpla con los requisitos previstos en el Articulo 113° de la Ley
N® 27444, Ley del Procedimiento Administrative Sancionador (en adelante, LPAG).

El 7 de setiembre del 2015, Petroper( presentd un escrito en el cual indicé que el
escrito del 25 de agosto del 2015 debia ser calificade como recurso de
reconsideracion y en calidad de nueva prueba presentd copia de la autorizacion del
proyecto de inversion “Impermeabilizacién del Rack de Tuberias de area de

Folio 512 del Expediente.

Folios del 514 al 526 del Expediente.
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Tanques de Refineria Talara®, respecto del cual precisé que los trabajos se
iniciarian el primer trimestre del 2016*.

El 17 de setiembre del 2015, Petroperd presentdé un escrito al cual adjunté
documentacion a fin de acreditar el cumplimiento de las correctivas dictadas en la
Resolucion®.

CUESTIONES EN DISCUSION
Las cuestiones en discusion en el presente procedimiento son las siguientes:

(iy Si el recurso de reconsideracién interpuesto por Petropert contra la
Resolucion Directoral N® 669-2015-OEFA-DFSAI cumple con los requisitos
establecidos en la LPAG.

(i)  Sicorresponde declara fundado el recurso de reconsideracion interpuesto por
Petroperu.

ANALISIS DE LAS CUESTIONES EN DISCUSION
Procedencia del recurso de reconsideracion

De acuerdo con lo establecido en el Numeral 24.3 del Articulo 24° del Texto Unico
Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del
OEFA, aprobado por Resolucién de Presidencia de Consejo Directivo N° 045-2015-
OEFA/PCD (en adelante, TUO del RPAS)®, en concordancia con el Numeral 207.2
del Articulo 207° de la LPAG, el administrado cuenta con un plazo de quince (15)
dias habiles perentorios para interponer recursos impugnativos contra el acto
administrativo que considera que le causa agravio.

Asimismo, el Numeral 24.1 del Articulo 24° del TUO del RPAS?, concordado con el
Articulo 208° de la LPAG?®, establece que el recurso de reconsideracion podra ser

El administrado también indict que dicho documento esta incluido en el Acta de Supervision N* 003579, documento
que forma parte del expediente N® 312-2013-0EFA/DFSALPAS cuyo procedimiento administrative sancionador se
encuentra en tramite.

Folios 541 al 546 del Expediente.

Texto Unico Ordenado del Reglamento del Procedimiente Administrative Sancionador del Organisme de
Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental, aprobado por Resolucién de Presidencia de Consejo Directive
N® 045-2015-0EFA/PCD.

“Articulo 24°.- Inpugnacién de actos administrativos

{.)

24.3 Los recursos adminisirativos deberdn presentarse en un plazo de quince ((15) dias habiles, contados desde la
nofificacion del acto que se impugna, 24.3 Los recursos adminisirativos deberdn presentarse en of plazo de quince
{15) dias habiles contado desde la nolificacion del aclo que se impugna. {...)."

Texto Unico Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrative Sancienador del OEFA, aprobade
por Resolucion de Consejo Directivo N° 045-2015-0EFA/PCD

“Articulo 24.- Impugnacion de actos administrativos

24.1 El adminisfrado podrd presentar recurso de reconsideracidn conira la delemminacidn de una infraceidn
adminisirativa, el dictado de una medida cautelar, la imposicidn de sancidn o el dictade de medida corectiva, sdlo
&i adjunta prveba nueva. {...)"

Ley N* 27444, Ley del Procedimiento Administrative General

“Articulo 208.- Recurso de reconsideracion

El recurso de reconsideracion se interpondrd anfe el mismo drgano que dictd el primer aclo que es maleria de la
impugnacion y deberd suslentarse en nueva prueba. En los casos de actos adminisiratives emilidos por drganos
que constituyen tnica instancia no se requiere nueva prueba. Esle recurso es opcional ¥ su no inferposicidn no
impide el efercicio del recurso de apelacién”,
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interpuesto contra la determinacién de una infraccion administrativa o la imposicién
de una sancion solo si es sustentado en nueva prueba.

El recurso de reconsideracion es el recurso optativo que puede interponer el
administrado ante la misma autoridad emisora de una decision controvertida, a fin

de gue esta evalle la nueva prueba aportada y, por acto de contrario imperio,
proceda a modificar o revocar dicha decision®.

Para la determinacion de prueba nueva debe distinguirse: (i) el hecho materia de la
controversia que requiere ser probado; y, (ii) el hecho que es invocado para probar
la materia controvertida. En tal sentido, debera acreditarse la relacion directa entre
la nueva prueba y la necesidad del cambio de pronunciamiento. Es decir, debera
evidenciarse la pertinencia de la nueva prueba que justifique la revision del andlisis
ya efectuado acerca de alguno de los puntos controvertidos.

Mediante Resolucién N°® 030-2014-OEFA/TFA-SE1 del 5 de agosto del 2014, la
Primera Sala Especializada Transitoria en Energia y Mineria del Tribunal de
Fiscalizacion Ambiental del OEFA manifestd que para determinar la procedencia de
un recurso de reconsideracion no se requiere la presentacion de una nueva prueba
para cada uno de los extremos del acto administrative impugnado. De esta manera,
la ausencia o impertinencia de las nuevas pruebas para cada extremo de la
impugnacion incidira en el sentido de la decision final (fundado o infundado), mas
no en la procedencia del recurso de reconsideracion™.

Petroperd presentd su recurse de reconsideracion dentro del plazo legal
correspondiente establecido, conforme se desprende de la evaluacion de los
siguientes hechos:

(i) La Resolucion fue notificada el 5 de agosto del 2015, por lo que Petroperu
tenia como plazo hasta el 26 de agosto del 2015 para interponer recurso de
reconsideracion,

(i) El25 de agosto del 2015, Petroperl presenté un escrito en el que no precisé
si el objeto del mismo era impugnar la Resolucién, motivo por el cual mediante
el Proveido N° 4 se |e otorgd el plazo de dos (2) dias habiles para que subsane
la referida omision.

{iiiy El7 de setiembre del 2015, fecha en la cual vencia el plazo otorgado mediante
el Proveido N° 4, Petroper( presenté un escrito mediante el cual indicé que el
escrito presentado el 25 de agosto del 2015 debia ser calificado como un
recurso de reconsideracion. Asimismo, presentd en calidad de nueva prueba

MOROM URBINA, Juan Carlos. Comentarios a la Ley del Procedimiento Administrative General. Movena Edicién.
Lima: Gaceta Juridica, 2011, p. 620.

En efecto, la Primera Sala Especializada Transiloria en Energia y Mineria del Tribunal de Fiscalizacidn Ambiental
sefald lo siguiente:
“40. Sobre ef particwiar, corresponde indicar que la exigencia de nueva prueba para interponer un recurse de
reconsideracidn estd referida a la presentacidén de un nuevo medio probatorio, que jushifique la revision del andlisis
ya efectuado acerca de alguno de los puntos materia de controversia™. Conforme a ello, para deferminar la
procedencia de un recurso de reconsideracidn y su consecuente evaluacidn por parte de la Autoridad Decisora, no
se requiere la presentaciin de una nueve prueba que desvirlle para cada uno de fos exlremos del aclo
administrative impugnadeo, sino gue basla gue se presenie nueva prueba, pues la ley no exige la presentacion de
nuevas pruebas para la procedencia de cada uno de los exiremos de la impugnacidn, sing del medio impugnatorio
en general. La ausencia o impertinencia de las nwevas pruebas para cada exlfrerno de la impugnacian incidird en
al sentido de la decisidn final (fundado o infundada), mas no an la procedencia del recursoe de reconsideracian.”
(Reszaltado agregado).
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copia de la autorizacion del proyecto de inversion “Implementacion del Rack
de Tuberias de area de Tanques de Refineria Talara".

El documento presentado por Petropert no obraba en el expediente a la fecha de
la emisién de la Resolucion Directoral N° 669-2015-OEFA/DFSAI v, por lo tanto, no
fue valorado por la autoridad administrativa, por lo que califica como nueva prueba
gue amerita que esta Direccién realice un nuevo analisis.

En consecuencia, considerando que Petroperl presentd su recurso de
reconsideracion en el plazo establecido en el Numeral 24.4 del Articulo 24° del
TUO del RPAS y la nueva prueba que presentd para sustentar el mismo no fue
evaluado por esta Direccién para la emisidn de la Resolucién, corresponde declarar
procedente el referido recurso.

Sin perjuicio de lo sefialado, cabe indicar que de la revisién de los escritos
presentados por Petroperl el 25 de agosto y 7 de setiembre del 2015, se desprende
que el recurso de reconsideracion se refiere a las seis (6) infracciones respecto de
las cuales se declard la responsabilidad administrativa de Petroper(.

Andlisis de fondo del recurso de reconsideracion

Petropera en su recurso de reconsideracion: (i) solicitdé que se le exima de
responsabilidad respecto de las conductas infractoras cuya comision se acreditd en
la Resolucion; y, (i) presentd en calidad de nueva prueba copia de la autorizacion
del proyecto de inversién “Implementacién del Rack de Tuberias de area de
Tangues de Refineria Talara".

Con relacion a la solicitud realizada por Petroperu

Petroperl solicitd que se le exima de responsabilidad administrativa en la medida
gue desarrolla actividades crientadas al cumplimiento de las normas ambientales y
a la subsanacién de los hechos imputados, teniendo en cuenta que conforme al
Articulo 5° del TUO del RPAS tales acciones deben ser consideradas como
atenuantes de la responsabilidad administrativa.

Al respecto, el Articulo 5° del TUO del RPAS" sefiala expresamente que el cese,
la reversion o remediacion de los efectos de la conducta infractora no sustrae la
materia sancionable. No obstante, las acciones realizadas por Petroperl para
revertir o remediar los efectos de las conductas infractoras fueron valoradas por
esta Direccién, de forma tal que las seis (6) conductas infractoras respecto de las
cuales se resolvid declarar la esponsabilidad administrativa solo se dictaron tres (3)
medidas correctivas en aquellos casos en los que el administrado no acredité la
reversion de los efectos de las conductas infractoras.

Asimismo es preciso indicar que de acuerdo a los Numerales 4.2 y 4.3 del Articulo
4° del TUO del RPAS la responsabilidad administrativa aplicable al procedimiento

Texto Unico Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrative Sancionador del OEFA, aprobado

por Resolucién de Consejo Directivo N* 045-2015-0EFA/CD

“Articulo 5°.- No sustraccidn de la materia sancionable

El cese de la conducta que constituye infraccion adminisirativa no sustrae la materia sancionable. La reversidn o

remediacion de los efeclos que dicha conducta lampoco cesa el cardcler sancionable, pero serd considerada como

g:la atenuanie de la responsabilidad administrativa, de conformidad con o indicado en el Articulo 35° del presenfe
aglamento”,
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administrativo sancionador del OEFA es objetiva, siendo que el administrado podra
eximirse de responsabilidad solo si logra acreditar de manera fehaciente la ruptura
del nexo causal, sea por caso fortuito, fuerza mayor o hecho determinante de
tercero'?, supuestos que no fueron acreditados por el administrado en el presente
procedimiento administrativo.

Por tanto, tratandose de cuestiones de puro de derecho que ya fueron analizadas
¥ que las mismas no se sustentan en nueva prueba, corresponde desestimar lo
alegado por el administrado en este extremo.

La nueva prueba presentada por Petropert

En su recurso de reconsideracion Petroperu presentd en calidad de nueva prueba
copia de la autorizacion del proyecto de inversion “Impermeabilizacion del Rack de
Tuberias del area de Tanques de Refineria Talara®, respecto del cual preciso que
los trabajos se iniciarian el primer trimestre del 2016.

Cabe indicar que el documento presentado por Petroperu sélo esta vinculado con
las conductas infractoras N° 2 y 3 de la Resolucién, toda vez que dichas conductas
se refieren a la limpieza de los suelos impactados con hidrocarburos por las fugas
y derrames provenientes de la unidad de procesos, del area de movimiento de
productos y de la napa fredtica correspondiente a dicha area, compromisos que
estan establecidos en el Programa de Adecuacion y Manejo Ambiental-PAMA de la
Refineria Talara aprobado mediante Oficio N° 136-95-EM/DGH.

De la revision del citado medio probatorio se advierte que su contenido se refiere a
las acciones que el administrado pretende implementar recién a partir del primer
trimestre del 2016 a fin de cumplir con sus obligaciones ambientales. En
consecuencia, el documento presentado por Petropert no aporta nuevos elementos
de juicio respecto de las conductas infractoras N° 2 y 3 de la Resolucion que
ameriten que esta Direccion emita un nuevo pronunciamiento.

Por tanto, toda vez que lo alegado por Petropert son cuestiones de puro derecho y
el medio probatorio que presentd resulta insuficiente para desvirtuar la
responsabilidad administrativa determinada a través de la Resolucion Directoral
N® 669-2015-0EFA/DFSAI, corresponde declarar infundado el recurso de*’
reconsideracion presentado por Petroperd.

En uso de las facultades conferidas en el Literal z) del articulo 40° del Reglamento de
Organizaciéon y Funciones del Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental —
OEFA, aprobado por Decreto Supremo N° 022-2009-MINAM,;

Texto Unico Ordenado del reglamento del Procedimients Administrative Sancionader del Organismeo de
Evaluacion y Fiscalizacién Ambiental —OEFA, aprobado por Resolucion de Presidencia de Consejo
Directive N* 045-2015-0EFAICD

“Articulo 4°.- Responsabilidad administrativa del infractor

{.:}

4.2 El tipo d responsabilidad adminisirativa aplicable al procedimiento adminisfrativo sancionador regulado en el
presenie Reglamenio es objetiva, de conformidad con lo establecido en el Ariculo 18 de la Ley N* 28325- Ley del
Sisterma Nacional de Evaluacion y Fiscalizacidn Ambiental.

4.3 En aplicacion de la responsabilidad objetiva, una vez verificade e hecho consfitutive de la infraccidn
administrativa, e administrado investigado podrd eximirse de responsabilidad solo silogra acredifar de manera
fehaciente la rupfura de nexo causal, ya sea por caso por caso fortuilo , fuerza mayor o hecho determinanfe de
tercero.{...)"

Pagina7 de 8



Resolucion Directoral N® 944-2015-0EFA/DFSAI

Minlsterio

delAmblente

Expediente N® 072-2015-0EFA-DFSAI/PAS

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Declarar infundado el recurso de reconsideracion interpuesto por Petroleos
del Pert — Petropert S.A. contra la Resolucién Directoral N® 669-2015-OEFA/DFSA, de
acuerdo con los fundamentos expuestos en la parte considerativa de la presente
resolucion.

Articulo 2°.- Informar que contra la presente resolucién es posible la interposicion del
recurso administrativo de apelacidon, ante la Direccién de Fiscalizacién, Sancion y
Aplicacion de Incentivos, dentro del plazo de quince (15) dias habiles contados a partir
del dia siguiente de su notificacién, de acuerdo a lo establecido en el Articulo 207° de la
i Ley N® 27444 Ley del Procedimiento Administrativo General y el Numeral 24.4 del
v ) Articulo 24° del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del
#/ Organismo de Evaluacion y Fiscalizacién Ambiental, aprobado mediante Resolucién de
Consejo Directivo N° 012-2012-OEFAJ/CD.

Registrese y comuniquese.

|
ia ﬁl squiza Morl
Directora de Fiscalizacion, Sanciony
Aplicaciay de Incentivos
nisme de Evaluacion
Fiscalizacldn Amblantal - QEFA

Pagina8de8



