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Expediente N* 757-2014-0EFA/DFSAIFAS

EXPEDIENTE N® : 757-2014-OEFA/DFSAIIPAS

ADMINISTRADO . CORPORACION OKEY S.A.C.!

UNIDAD PRODUCTIVA ESTACION DE SERVICIOS

UBICACION : DISTRITO DE VILLA EL SALVADOR, PROVINCIA Y
DEPARTAMENTO DE LIMA

SECTOR : HIDROCARBUROS LiQUIDOS

MATERIAS - PLAN DE ABANDONO PARCIAL

RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
REGISTRO DE ACTOS ADMINISTRATIVOS

SUMILLA: Se declara la existencia de responsabilidad administrativa de
Corporacién Okey S.A.C. al haberse acreditado que ejecuté actividades de
abandono parcial del grifo ubicado en la Carretera Panamericana Sur Km. 21.5
distrito de Villa El Salvador, provincia y distrito de Lima, sin contar con un Plan
de Abandaono Parcial aprobado por la auforidad competente, conducta tipificada
como infraccion administrativa en el Articulo 90° en concordancia con el Articulo
89° del Reglamento para la Proteccion Ambiental en las Actividades de
Hidrocarburos, aprobado mediante Decreto Supremo N° 015-2006-EM y el Numeral
5.2 Articulo 5° de la Tipificacion de las Infracciones y Escala de Sanciones
vinculadas con los Instrumentos de Gestion Ambiental y el desarrollo de
actividades en zonas prohibidas, aprobado con Resolucién de Consejo Directivo
N*® 049-2013-OEFA/CD.

En aplicacion del Numeral 2.2 del Articulo 2° de las Normas reglamentarias que
facilitan la aplicacion de lo establecido en el Articulo 19° de la Ley N°® 30230,
aprobadas por Resolucion de Consejo Directivo N° 026-2014-OEFA/CD y con la
Unica Disposicion Complementaria Transitoria del Texto Unico Ordenado del
Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del Organismo de
Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental - OEFA, aprobado por Resoluciéon de
Presidencia del Consejo Directive N° 045-2015-OEFA/PCD, no corresponde
ordenar a Corporacién Okey S.A.C. una medida correctiva toda vez que subsand
la conducta infractora.

“\Finalmente, se dispone la inscripcién de la presente resolucién en el Registro de

- %|Actos Administrativos; sin perjuicio de que si ésta adquiere firmeza, el extremo

/que declaré la responsabilidad administrativa sera tomado en cuenta para
determinar la reincidencia y su posible inscripcion en el registro correspondiente,
de acuerdo con la Unica Disposicion Complementaria Transitoria del Texto Unico
Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del
Organismo de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental - OEFA, aprobado por
Resolucion de Presidencia del Consejo Directivo N° 045-2015-OEFA/PCD.

4 ima, 26 de octubre del 2015.
ANTECEDENTES

1 El 21 de agosto del 2011, la Direccion General de Asuntos Ambientales
Energeticos del Ministerio de Energia y Minas (en adelante, DGAAE) comunicé al
Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental - OEFA que Corporacion
Okey S.A.C. (en adelante, Corporacion Okey) habria iniciado actividades de
abandono en el grifo ubicado en la Carretera Panamericana Sur Km. 21.5, distrito

! Registre Unico de Contribuyante N° 20506170762,
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de Villa El Salvador, provincia y departamento de Lima (en adelante, El Grifo), sin
contar previamente con un Plan de Abandono Parcial aprobado?.

En virtud a dicha comunicacion, el 26 de setiembre del 2011 la Direccion de
Supervision del OEFA (en adelante, Direccién de Supervision) realizé una visita
de supervision especial a las instalaciones de El Grifo de titularidad de
Corporacion Okey, con la finalidad de verificar la ejecucién de las actividades de
abandono.

Los resultados de la visita de supervision fueron recogidos en el Acta de
Supervision N° 000030 (en adelante, Acta de Supervision) y analizados en el
Informe N°® 1177-2011-OEFA/DS* (en adelante, Informe de Supervisién).

Mediante Resolucion Subdirectoral N° 1644-2014-0OEFA-DFSAISDI del 22 de
setiembre del 2014° y notificada el 6 de octubre del 2014, la Subdireccién de
Instruccion e Investigacion de esta Direccién inicié un procedimiento
administrativo sancionador contra Corporacion Okey. Posteriormente, mediante
Resolucion Subdirectoral N* 4839-2015-OEFA/DFSAI/SDI del 11 de agosto del
2015, notificada el 14 de agosto del 2015 se varid la imputacion materia del
procedimiento, atribuyéndole a titulo de cargo la siguiente conducta infractora:

N® Presunta conducta Norma que tipifica la presunta Norma gue establece la Eventual
infractora infraccion administrativa eventual sancion sancidn
Aricule 90° en concordancia con el
Corporacion  QOkey | Ariculo 89" del Reglamento para la ?—;ﬁiﬂfﬁhﬂ,ﬁﬂ? o
habria efectuado | Proteccion Ambiental en las Actividades | ¢ PP ECION T8 NIESH dm:
actividades de | de Hidrocarburos, aprobado por Decreto nculadas !
abandono sin contar | Supremo N° 015-2006-EM, y el Numeral Tn of nriatess d“":‘" G&etig:

1 con el Plan de | 5.2 Articulo 5% de la Tipificacién de las Ambiental y el Desarrollo de De5a
Abandono Infracciones y Escala de Sanclones Adi-.riuade: on lab Torics 500 UIT
previamente vinculadas con los Instrumentas de Prohibidas aprobad
aprobade per la | Gestibn Ambiental y el desarrollo de Resolucién E::' cg:msﬁ
autoridad actividades en zonas prohibidas, | .o e 0T e ms-zm:li-
competente. aprobado con Resclucion de Consejo OEFAICD

Directive N* 049-2013-0EFA/CD. -

El & de noviembre del 2014 y 4 de setiembre del 2015, Corporacion Okey presentd
sus descargos manifestando lo siguiente:

Mediante Escritura Publica del 1 de junio del 2007, el sefior Santiago
Cérdova Carhuaricra adquirié el grifo ubicado en la Carretera Panamericana
Sur Km. 21.5 del distrito Villa El Salvador de propiedad de la empresa Gife
S.A., el mismo que al momento de la compra no se encontraba en
funcionamiento, siendo el duefio anterior quien retiro todas las instalaciones
para su venta. No obstante, Corporacion Okey presentd el Plan de
Abandono Parcial del referido grifo para cumplir con el procedimiento.

0]

Mo tiene ninguna construccién, ni viene operando en el local de la Carretera
Panamericana Sur Km. 21.5 del distrito Villa El Salvador. Por lo tanto, no
tiene vinculacién con dichas instalaciones ni los trabajos que se hacen en el
referido lugar.

(i)

La referida comunicacion se efectud mediante Oficio N°® 1576-2009-MEM/AAE del 21 de julio del 2011. Folio 2
del Expediente.

Folio 73 del Expediente.
Folio 42 al 70 del Expediente,

Folios 75 al 78 del Expediente.
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(iii) De los actuados en el expediente N® 00791-2002-0-1801-JR-LA-20 seguido
en el 20° Juzgado Especializado de Trabajo Transitorio de la Corte Superior
de Justicia de Lima, el referido predio le pertenece a la sefiora Carolina
Valladares Naupari, ya que ha sido adjudicada en el juicio seguido por la
sefiora Lucy Barrientos Sulla contra la empresa Gife S.A. sobre ofrecimiento
de pago de beneficios econdmicos.

(iv) Las instalaciones del grifo se encuentran en un proceso de nulidad de cosa
juzgada fraudulenta, seguido en el expediente N* 00188-2015-0-1801-JR-
Cl-34 en el 347 Juzgado Civil de la Corte Superior de Justicia de Lima.

(v) Desde la fecha de |la supervision a la fecha ya han transcurrido 4 afios.

CUESTIONES EN DISCUSION

Las cuestiones en discusion en el presente procedimiento administrativo
sancionador son las siguientes:

(i) Primera cuestion previa: Determinar si corresponde continuar el presente
procedimiento administrativo sancionador contra Corporacion Okey.

(i) Segunda cuestion previa: Determinar si prescribi¢ la potestad sancionadora
del OEFA.

(i) Primera cuestion en discusion: Determinar si Corporacion Okey realizo
actividades de abandono sin contar con un Plan de Abandono aprobado por
la autoridad competente.

(iv) Segunda cuestién en discusion: Determinar si corresponde ordenar una
medida correctiva a Corporacion Okey.

CUESTIONES PREVIAS

Primera cuestion previa: Determinar si corresponde continuar el presente
procedimiento administrativo sancionador contra Corporaciéon Okey

Corporacién Okey sefiala gue no tiene ninguna construccioén, ni viene operando El
Grifo, por lo que no tiene vinculacién con dichas instalaciones ni los trabajos que
se hacen en el referido lugar.

Conforme a los actuados del Expediente N° 00791-2002-0-1801-JR-LA-20
seguido en el 20° Juzgado Especializado de Trabajo Transitorio de la Corte
Superior de Justicia de Lima, el predio donde se encuentra instalado El Grifo, le
pertenece a la sefiora Carolina Valladares Naupari, ya que ha sido adjudicada en
el juicio seguido por la sefiora Lucy Barrientos Sulla contra la empresa Gife S.A.
{anterior titular) sobre ofrecimiento de pago de beneficios econdémicos®.

De la revision efectuada al Sistema de Consulta de Expedientes Judiciales,
mediante Resolucion N° 90 del 31 de julio de 2012, el 20° Juzgado Especializado

Adicionalmente, Corporacidn Okey sefialé que respecto a las instalaciones del grifo se existe un proceso de
nulidad de cosa juzgada fraudulenta, seguide en el expediente N* 00188-2015-0-1801-JR-CI-34 en el 34°
Juzgado Civil de la Corte Superior de Justicia de Lima.
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de Trabajo de la Corte Superior de Lima adjudicé el bien inmueble, donde se
encuentra instalado El Grifo, a favor de la sefiora Carolina Valladares ﬁ!aupari?.

Sin perjuicio de lo sefialado, cabe indicar que no necesariamente debe existir
identidad de sujeto entre el propietario del predio donde se ubica El Grifo y el titular
de la actividad comercial que se realice en ella, en tanto los bienes inmuebles
pueden ser arrendados. Es asi que, un eventual cambio del propietario del bien
inmueble no supone la absolucién de responsabilidad del titular de la actividad de
hidrocarburos que se realice en dicho predio, pues es éste Ultimo quien asume la
responsabilidad de dichas acciones.

En el presente caso, el administrado sefaldé en sus descargos que mediante
Escritura Pablica del 1 de junio del 2007 inscrita en el Asiento C00002 de la Partida
Registral N* 42020354 de la Oficina Registral de Lima de la Superintendencia
Nacional de los Registros Publicos, el sefior Santiago Cordova Carhuaricra
adquirio el predio donde se ubica El Grifo a la empresa Gife S.A.

De la informacidn brindada por Corporacion Okey a la DGAAE se advierte que
mediante Resolucion Directoral N° 276-2009-MEM/AAE del 5 de agosto de 2009,
la DGAAE aprobd en el Plan de Manejo Ambiental para una estacién de servicios
ubicada en la Carretera Panamericana Sur Km 21.5°%

De igual manera, mediante escrito N* 2027514 del 13 de setiembre de 2010,
Corporacion Okey presento a la DGAAE el Plan de Abandono Parcial del Grifo de
Venta de Combustible Liquido ubicado en la Carretera Panamericana Sur Km
21.5, el cual fue aprobado por Resolucién Directoral N° 031-2012-MEM/AAE del 9
de febrero del 2012°,

Adicionalmente, el 15 de marzo del 2012 mediante escritc N° 2175295,
Corporacion Okey presentd a la DGAAE la Declaracion de Impacto Ambiental para
la ampliacién y modificacién de una estacién de servicios de venta de
combustibles liquidos con gasocentro de GLP ubicado en la Carretera
Panamericana Sur Km 21.5, el mismo que fue aprobado mediante Resolucién
Directoral N° 349-2012-MEM/AAE del 28 de diciembre del 2012.

En virtud de lo expuesto, queda acreditado que en el predio ubicado en la
Carretera Panamericana Sur Km 21.5 se realizé actividades de comercializacién
de hidrocarburos bajo la titularidad de Corporacién Okey, por lo que queda
desvirtuado lo sefalado por el administrado respecto a que no realizé actividades
en dicho inmueble. En consecuencia, corresponde continuar el presente
procedimiento administrativo sancionador contra Corporacion Ckey.

. Sequnda cuestién previa: Determinar si prescribio la potestad sancionadora

del OEFA

Corporacion Okey en sus descargos alega que desde la fecha de la supervision
realizada por el OEFA ya han transcurrido 4 afios

Conforme se verifica del siguiente enlace web: hitp:/cej.pi.gob. peleejfforms/paginar.htm|?pagina=10
Folio 37 del Expediente,

Folios 32 v 33 del Expediente.
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El Articulo 233° de la Ley N°® 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General
(en adelante, LPAG)™ y el Articulo 42° del Texto Unico Ordenado del Reglamento
del Procedimiento Administrativo Sancionador del OEFA aprobado por Resolucion
de Presidencia de Consejo Directivo N° 045-2015-OEFA/PCD (en adelante, TUO
del RPAS)", establecen que la facultad para determinar la existencia de
infracciones administrativas y la imposicion de una sancion, prescribe a los cuatro
(4) afios de cometida la infracciéon o desde que cesod, dicho plazo solo se
suspendera con el inicio del procedimiento administrativo sancionador y se
reanudara inmediatamente luego que el tramite del procedimiento se hubiere
mantenido paralizado por mas de veinticinco (25) dias habiles, por causa no
imputable al administrado.

En ese sentido, es preciso determinar si la conducta imputada en un procedimiento
administrativo tiene la naturaleza de una infraccion instantanea o continuada, para
que, en funcién a ello, se pueda determinar el plazo de prescripcion.

Al respecto, para calificar una infraccién como continuada, la conducta infractora
debera ser realizada por el mismo sujeto, infringir el mismo precepto normativo, y
ejecutarse de manera sucesiva o intermitente en el tiempo™.

Ley 27444 - Ley del Procedimiento Administrativo General

“Articulo 233".- Prescripcién

233.1 La facultad de la autoridad para determinar s existencia de infracciones administrativas, prescribe en el
plazo que eslablezcan las leyes especiales, sin perjuicio del cdmpuilo de los plazos de prescripcidn respecto de
laz demds obligaciones que se deriven de los efeclos de la comisidn de la infraccion, En caso elfo no hubiera
sido determinado, dicha facultad de la autoridad prescribird a los cuatro (4) afos.

233.2 El compulo del plazo de prescripcion de la facuited para delerminar la existencia de infrecciones
comenzara a partir del dia en que la infraccitn se hubiera comelido o desde que cesd, si fuera una accion
eonlinuada.

El computo del plazo de prescripcidn solo se suspende con la iniciacion del procedimiento sancionador a fravés
de la nofificacion al administrado de fos hechos constifulivos de infraccidn que les sean imputados a Hiwo de
cargo, de acuerdo a lo establecido en el articulo 235, incisa 3 de esta Ley. Dicho computo deberd reanudarse
inmediatamente si of trdmite del procedimiento sancionador ge mantuwera paralizado por mas de veinticines (25)
dias habiles, por causa no imputable al administrado.

233.3 Los administrados plantean la prescripcitn por via di defensa y la autoridad debe resclivera sin mas lrémite
la constatacion de los plazos, debiendo en caso de estimara fundada, disponer el inicio de las acciones de
responsabilidad para dilucider laz causas de la inaccidn adminisirativa”,

Texto Unico Ordenado del Reglamente del Procedimiento Administrative Sancionador del OEFA
aprobado por Resolucién de Consejo Directivo N* 045-2015-0EFAIPCD

"Articulo 42.- Prescripeidn

42.1 La facultad para deferminar la existencia de una infraccidn adminisirativa y la imposicidén de una sancidn
prascribe an un plazo de cualro (4) anos, contado a parlir del dia en que la infraccion se hubiera cometido, o
desde gue hubiera cesado, en caso fuera una accidn confinuada.

42.2 El plazo de prescripcidn se suspende con el inicio del procedimiento adminisiralivo sancionador, el cual
opera con la notificacion de la imputacidn de cangos al administrado. El plazo deberd reanudarse inmedialamente
si ef Irdmile del procedimiento sancionador se mantuviera paralizado por més de weinticinco (25) dias habiles,
por causa no imputable al administrado

42 3 La auloridad adminisirativa puede apreciar de oficio la prescripcidn y decidir no iniclar un procedimiento
adminisirativo sancionador, o dar por conciido dicho procedimiento, cuando adwierta que ha vencido el plazo
para determinar la existencia de una infraccion

42 4 E| administrado puede plantear la prescripeidn por via de defensa, lo cual debe ser resuello por la avtoridad
adminisirativa sin mas trdmile que la constalacion de los plazos.

42.5 en caso se declare Ia prescripcion, la avltondad iniciard las acciones necesarias para delerminar (a5 causas
y responsabilidades de la inaccidn administraliva, de ser el caso”.

De acuerdo con Mordn Urbina para determinar la configuracién de una infraccion continuada deben darse los
siguientes presupuastos:
+« |dentidad subjetiva activa, identidad del sujeto responsable
+ |dentidad subjetiva pasiva, identidad respecto a la entidad que es afectada con la conducta gue es maleria
de infraccion administrativa,
+ Pluralidad factica, los hechos o conductas son capaces de construir por si solas una infraccion
administrativa sancionable.
+ Proximidad temporal, se produce de forma sucesiva intermitente en el tiempo.
Identidad normativa, el conjunte de accicnes infringen los mismes preceptos administrativos.

MOHGN URBINA, Juan Carlos. Comentarios a la Ley del Procedimiento Administralivo General. Gaceta Juridica,
10° edicion revisada y aclualizada. Lima, 2014, P. 780 v 781,
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En el presente caso, el hecho imputado se refiere a que Corporacidén Okey habria
realizado labores de abandono parcial de las instalaciones de El Grifo sin contar
con un Plan de Abandono Parcial aprobado por la autoridad competente. Es asi
que, desde el inicio de los trabajos de abandono parcial (inicio de la comision de
la infraccién) hasta la aprobacién del dicho Plan®, Corporacién Okey habria
cometido la supuesta infraccion, por lo que se concluye que el hecho imputado
refiere a una conducta sucesiva en el tiempo.

Adicionalmente, se observa que en el presente caso existe identidad del sujeto
que realiza la conducta y el precepto normativo infringido, siendo Corporacion
Okey quien al ejecutar labores de abandono parcial sin contar con el instrumento
de gestion ambiental aprobado por la autoridad competente, habria vulnerado los
Articulos 89° y 90° del Reglamento para la Proteccion Ambiental en las
Actividades de Hidrocarburos, aprobado mediante Decreto Supremo N° 015-2006-
EM (en adelante, RPAAH) y el Numeral 5.2 Articulo 5° de la Tipificacion de las
Infracciones y Escala de Sanciones vinculadas con los Instrumentos de Gestion
Ambiental y el desarrollo de actividades en zonas prohibidas, aprobado con
Resoclucidn de Consejo Directivo N° 049-2013-OEFA/CD.

Por lo que, se concluye que la conducta materia de analisis es una accién
continuada, siendo que el plazo de prescripcion comenzara a computarse a partir
del cese de la infraccion.

De la revisidn de los documentos obrantes en el Expediente se observa que
mediante Resolucion Directoral N° 031-2012-MEM/AAE del 9 de febrero de 2012
se aprobo el Plan de Abandono Parcial de El Grifo™. En tal sentido, es a partir de
dicha fecha que debe calcularse el plazo de prescripcion, debido al cese de la
conducta continuada.

Por tanto, se concluye que la facultad del OEFA para determinar la existencia de
una infraccién administrativa y la potestad para la imposicién de las sanciones a
que hubieran lugar respecto del hecho detectado aun perduran.

Normas procedimentales aplicables al procedimiento administrativo
sancionador. Aplicacion de la Ley N° 30230, Ley para la promocion de la
inversion, la Resolucion de Consejo Directivo N° 026-2014-OEFA/CD y la
Resolucion del Consejo Directivo N° 045-2015-OEFA/PCD

Mediante la Ley N° 30230 - Ley que establece medidas tributarias, simplificacion
de procedimientos y permisos para la promocion y dinamizacion de la inversion
en el pais (en adelante, Ley N° 30230), publicada el 12 de julio del 2014, se ha
dispuesto que durante un plazo de tres (3) afios, contado a partir de su publicacion,
el OEFA privilegiara las acciones orientadas a la prevencion y correccion de la
conducta infractora en materia ambiental.

En esa misma linga, Rebolle Piug y otres sefialan que “una infraccidn es continuada cuando una pluralidad de
acciones comporta vanas infraccionas, vilneradoras dal mismo o similar preceplo y realizadas con el propdsito
de gjecutar un plan preconcebido o aprovechando identica ocasion”.

REBOLLO PIUG, Manuel, Manuel lzquierdo Carrasco, Lucia Alarcon Sotomayor v Antonio M. Bueno Amijo.
Derecho Adminisirative Sancionadior, Lex Nova, Valladolid, 2010, P. 381.

La aprobacidn del Plan de Abandono de Corporacién Okey se realizd con posterioridad a la vigita de supenision
realizada por la Direccion de Supervision del QEFA el 26 de setiembre del 2011,

Folios 32 v 33 del Expediente.
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El Articulo 19° de la Ley N°® 30230*° establecié que durante dicho periodo el OEFA
tramitara procedimientos sancionadores excepcionales, esto es, si se verifica la
existencia de una infraccidn, dnicamente dictara una medida correctiva destinada
a revertir la conducta infractora y suspendera el procedimientoe administrativo
sancionador, salvo las excepciones establecidas por la referida norma, respecto a
aquellas que generen un dafio real y muy grave a la vida y a la salud de las
personas, actividades que se realicen sin contar con instrumento de gestion
ambiental o la autorizacion de inicio de operaciones correspondientes, o en zonas
prohibidas.,

En consecuencia, en la Unica Disposicion Complementaria Transitoria del TUO
del RPAS se dispuso que, durante la vigencia del Articulo 19° de la Ley N® 30230,
en la tramitacion del procedimiento administrativo sancionador se aplicaran las
siguientes reglas:

(iy Si se verifica la existencia de infraccion administrativa en los supuestos
establecidos en los Literales a), b) y c) del tercer parrafo del Articulo 19° de la
Ley N° 30230 se impondra la multa que corresponda, sin reduccion del 50%
(cincuenta por ciento) a que se refiere la primera oracion del tercer parrafo de
dicho articulo, y sin perjuicio de que se ordenen las medidas correctivas a que
hubiere lugar.

(ii} Sise verifica la existencia de infraccion administrativa distinta a los supuestos
establecidos en los Literales a), b) y c) del tercer parrafo del Articulo 19° de la
Ley N° 30230, en la resolucion final, se dictara |la medida correctiva respectiva
v se suspendera el procedimiento sancionador. De verificarse el cumplimiento
de la medida correctiva, la Autoridad Decisora emitira una resolucion
declarando concluido el procedimiento sancionador. De lo contrario, lo
reanudara quedando habilitada para imponer sancion administrativa’®.

(iiy En caso se acredite la existencia de infraccion administrativa pero el
administrado ha revertido, remediado o compensado todos los impactos
negatives generados por dicha conducta y, adicionalmente, no resulta
pertinente el dictado de una medida correctiva, la Autoridad Decisora se

Ley N° 20230 - Ley que establece medidas tributarias, simplificacién de procedimientos y permisos para

la promecion y dinamizacién de la inversion en el pais

“Articulo 19.- Privilegio de la prevencién y correccion de las conductas infractoras

En el marco de un enfoque preventivo de fa politica ambiental, establécese un plazo de bres (3) afos contados a

partir de la vigencia de fa presente Ley, durante of cual ef Organisma de Evaluacidn y Fiscalizacidn Ambiantal -

QEFA privilegiara las acciones onentadas a la prevencidn y correccitn de la conducta infractora en maleria

ambiental.

Durante dicho perfodo, el QEFA tramilard procedimientos sancionadores excepcionales. Sila autoricad

administrativa declara la existencia de infraccidn, ordenard la realizacion de medidas correctivas destinadas a

revertir la conducta infractora y suspenderd el procedimienio sancionador excepcional. Venficado el cumplimiento

de la medida correcliva ordenada, ef procedimianto sancionador excepcional concluird. De lo contranio, of referido

procedimiento se reanudard, quedando habilifado el OEFA a imponer la sancidn respectiva,

Mientras dure ef periodo de tres (3) afios, las sanciones a imponerse por las infrécciones no podran ser superiones

al 50% de la multa que corresponderia aplicar, de acuerdo a la mefodologia de delerminacidn de sanciones,

considerando los atenvanfes wo agravantes comespondientes. Lo dispuesto en el presente pdrrafe no serd de

aplicacion a los siguientes casos!

a) Infracciones muy graves, gue generen un daflo real y muy grave a la vida y la salud de las perscnas. Dicha
afeclacidn debersd ser obyjeliva, individualizada y debidamente acreditada.

b)  Aclividades gque se realicen sin contar con el inslrumento de gestion ambiental o la avtorizacion de inicio
de operaciones comespondientes, o en zonas prohibidas.

c) Reincidencia, entendidndose por tal la comisién de la misma infraccidn dentro de un periodo de seis (6)
meses desde gue quedd firme la resolucion que sanciond fa primera infraceidn”,

Dicha sancidn administrativa serd equivalente al 50% (cincuenta por ciento) de la multa que corresponda, en
caso esta haya sido calculada en base a la “Metodologia para el calcule de las multas base y la aplicacion de los
factores agravantes y atenuantes a ufilizar en la graduacidn de sanciones”, aprobada por Resolucidn de
Presidencia del Consejo Directive N* 035-2013-0EFA/PCD, o norma que la sustituya.
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limitara a declarar en |a resolucion respectiva la existencia de responsabilidad
administrativa.

Asimismo, de acuerdo al Articulo 6° de las Normas Reglamentarias que facilitan
la aplicacion de lo establecido en el Articulo 19° de la Ley N° 30230 aprobadas
por Resolucion de Consejo Directivo N* 026-2014-OEFA/CD (en adelante,
Normas Reglamentarias), lo establecido en el Articulo 19° de la Ley N® 30230 no
afecta la potestad del OEFA de imponer multas coercitivas frente al
incumplimiento de medidas cautelares y medidas correctivas, de conformidad con
lo establecido en el Articulo 199° de la LPAG, en los Articulos 21° y 22° de la Ley
N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental (en
adelante, Ley del SINEFA) y en los Articulos 40° y 41° del TUO del RPAS.

La infraccién imputada en el presente procedimiento administrativo sancionador
es distinta a los supuestos establecidos en los Literales a), b) y c) del Articulo 19°
de la Ley N® 30230, pues de |la imputacién no se aprecia infraccién que genere
dafio real a la salud o vida de las personas, el desarrollado actividades sin
certificacién ambiental o en zonas prohibidas, o la reincidencia. En tal sentido, en
concordancia con el Articulo 2° de las Normas Reglamentarias, de acreditarse la
existencia de infraccién administrativa, correspondera emitir:

(i) Una primera resolucién que determine la responsabilidad administrativa y
ordene la correspondiente medida correctiva, de ser el caso.

(i) En caso de incumplir la medida correctiva, una segunda resoluciéon que
sancione la infraccién administrativa.

Cabe resaltar que en aplicacion de lo dispuesto en el Articulo 19° de la Ley
N® 30230, la primera resolucidn suspendera el procedimiento administrativo
sancionador, el cual solo concluira si la autoridad verifica el cumplimiento de la
medida correctiva, de lo contrario se reanudara quedando habilitado el OEFA a
imponer la sancién respectiva.

En tal sentido, en el presente procedimientc administrativo sancionador
corresponde aplicar las disposiciones contenidas en la Ley N® 30230, en las
Normas Reglamentarias aprobadas por Resolucion de Consejo Directivo N° 026-
2014-0EFAJ/CD y en el Texto Unico Ordenado del Reglamento del Procedimiento
Administrativo Sancionador del Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion
Ambiental, aprobado por Resolucion del Consejo Directivo N° 045-2015-
OEFA/PCD.

MEDIOS PROBATORIOS

Para el andlisis de la imputacién materia del presente procedimiento administrativo
sancionador, se actuaran y valoraran los siguientes medios probatorios:

N* Medios Probatorios Contenido

5 b . Documento en el cual consta la observacion detectada durante la
1 | Acta de Supervision N 000030 | _ o nicin especial del 26 de seliembre del 2011,

4 Documento que analiza hallazgos de la supervizidn especial del 26
2 | Informe N* 1177-2011-0EFAIDS de setiembre del 2011,

Resaolucian N° 90 del Expediente | Resclucién emitida por el 20° Juzgado Especializado de Trabajo
3N 00791-2002-1801-JR-LA- | Transitario de la Corte Superior de Justicia de Lima que adjudica la
20", titularidad del predio ubicade en la Camretera Panamericana Sur Km

H)

Conforme se verifica del siguiente enlace web:
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N Medios Probatorios Contenido

21.5, distrite de Villa El Salvador, provincia y distrito de Lima, a favor
de la sefiora Carolina Valladares Naupari

i . Resolucion que aprueba el Plan de Abandono Parcial de un Grifo de

i ng;f"ﬁ; Aﬁl:segeﬁld :Ifeb{:g::; Venta de Combustibles Liquidos, ubicado en la Caretera

del 2012 Pamllmenc'.alna Sur Km 21.5, dlslrllolde Villa El Salvador, provincia y
distrito de Lima a favor de Corporacion Okey.

5 Informe N® 020-2012-MEM/AAE | Documento que analiza el Plan de Abandono Parcial prasentado por

del 7 de febrero del 2012, Corporacion Okey.

5 Fotografia N* 1 y 2 del Informe | Se cbserva el predio ubicado en la Carretera Panamericana Sur Km
de Supervisidn, 21.5, distrito de Villa El Salvador, provincia y distrito de Lima.

7 Ezcritura Pdblica del 1 de junio | Documento mediante el cual &l sefior Sanliago Cordova Carhuanera
del 2007, adquirid El Grifo a la ampresa Gife S.A,

V. ANALISIS DE LAS CUESTIONES EN DISCUSION

33. Antes de proceder con el analisis de las cuestiones en discusion, es preciso indicar
que las conductas imputadas materia del presente procedimiento administrativo
sancionador fueron detectadas durante el desarrollo de |las acciones de
supervision del OEFA.

34, Asimismo, el Articulo 16° del TUO del RPAS' sefiala que los informes técnicos,
actas de supervision u otros documentos similares constituyen medios probatorios
dentro del procedimiento administrativo sancionador y la informacién contenida en
ellos —salvo prueba en contrario— se presume cierta y responde a la verdad de los
hechos que en ellos se afirma.

35. Por consiguiente, los hechos constatados por los funcionarios plblicos, quienes
tienen la condicidn de autoridad, y que se precisen en un documento plblico
observando lo establecido en las normas legales pertinentes, adquiriran valor
probatorio dentro de un procedimiento administrativo sancionador, sin perjuicio de
las pruebas que puedan aportar los administrados en virtud de su derecho de
defensa.

Por lo expuesto se concluye que, el Acta de Supervision N° 000030 y el Informe
N® 1177-2011-OEFA/DS correspondientes a la visita de supervision realizada el
26 de setiembre del 2011 en El Grifo de titularidad de Corporacion Okey,
constituyen medios probatorios fehacientes, al presumirse cierta la informacion
contenida en los mismos, sin perjuicio del derecho del administrado de presentar
los medios probatorios que acrediten lo contrario.

Primera cuestién en discusiéon: Determinar si Corporacion Okey realizo
actividades de abandono sin contar con un Plan de Abandono aprobado por
la autoridad competente

V.1.1 Marco normativo aplicable

37. El Articulo 89° del RPAAH establece que los titulares de actividades de
hidrocarburos que hayan tomado la decision de terminar sus actividades debera
presentar dentro de los cuarenta y cinco (45) dias calendario siguientes ante la
DGAAE un Plan de Abandono el cual debera ser coherente con las acciones de

Texto Unico Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrative Sancionador del Organismo de
Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental - OEFA, aprobado por Resolucion del Consejo Directive N® 045-
2015-0EFAIPCD

“Articulo 16.- Documentos piblicos

La informacidn contenida en los informes lecnicos, aclas de supervision v ofros documentos similares conslituyen
medios probalorios y se presume cierla, salvo prueba en conlrario”.
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abandono descritas en los instrumentos de gestion ambiental que cuenta con
aprobacion.

Asimismo, el referido articulo dispone que durante la elaboracion del Plan de
Abandono y el tramite de aprobacion el responsable u operador mantendra
vigencia de las instalaciones y el area para evitar y controlar de ser el caso, la
ocurrencia de incidentes de contaminacion o dafio ambiental'.

De igual manera, el Articulo 90° del RPAAH sefiala que el Plan de Abandono
Parcial se cefiird a lo establecido en el Articulo 89° del citado reglamento, por lo
que recién podra ejecutar las acciones de abandono parcial una vez aprobado el
referido plan.

En virtud de las citadas normas se desprende que el titular que haya tomado la
decision de dar por terminadas sus actividades de hidrocarburos debera: (i)
comunicarlo por escrito a la DGAAE, (i) presentar el Plan de Abandono dentro de
los cuarenta y cinco (45) dias siguientes de dicha comunicacion; y (i) no_iniciar
actividades de abandono sin contar previamente con la aprobacién del referido
Plan de Abandono.

En esa linea, el Numeral 5.2 del Articulo 5° de la Resolucién de Caonsejo Directivo
N° 049-2013-OEFA/CD™ establece que en caso un administrado haya obtenido
su Instrumento de Gestion Ambiental para el inicio de sus operaciones o
actividades, pero no cuente con un Instrumento de Gestion Ambiental
complementaric para la modificacién, ampliacion o _terminacién de sus
operaciones o actividades, esto es Plan de Abandono, la imputacion por dicho
incumplimiento sera por desarrollar actividades incumpliendo lo establecido en el
Instrumento de Gestion Ambiental, conforme a lo previsto en el Numeral 4.1. del
Articulo 4° de la citada norma.

Reglamento para la Proteccion Ambiental en las Actividades de Hidrocarburos, aprobade mediante
Decreto Supremo N° 015-2006-EM

“Articulo 89.- El Titwlar que haya lomado la decisidn de dar por lerminada sus Aclividades de Hidrocarburos,
deberd comunicario por escrilo a la DGAAE, Denlro de los cuarenta y cinco (45) dias calendano sigiientes deberd
presentar anle la DGAAE un Plan de Abandono, coherenle con las acciones de abandono deseritas en los
instrumentos de Gestidn Ambiental aprobados, debiéndose observar lo siguiente;

a, Teniendo en cuenta el uso fuluro previsible que se le dard al drea, las condiciones geogréficas actuales y las
condiciones originales del ecosistena se propondra, en el Plan de Abandono las acciones de descontaminaciin,
restauracion, reforestacidn, retiro de instalaciones y olras que sean necesanas para abandonar el drea, asi como
el cronograma dle ejecucicn

..

Duranie la elaboracidn del Plan de Abandono y el [rdmile de aprobacidn, el responsable u operador mantendrd
vigilancia de las inslalaciones y ef drea para evilar, y controlar de ser ef caso, la ocurrencia de incidentes de
corntaminacion o dafios ambientales”.

Resolucién de Consejo Directive N° 049-2013-0EFAICD que aprueba la Tipificacidn de Infracciones y
Escala de Sanciones vinculadas con los Instrumentos de Gestion Ambiental y el desarrollo de actividades
en zonas prohibidas

“Articulo 5°.- Infracciones administrativas relacionadas con el desarrolio de actividades sin contar con
Instrumento de Gestiogn Ambiental

[

5.2 En el supuesio que un administrado haya oblenido su instrumento de Geslion Ambiental para el inicio de sus
operaciones o actividades, pero no cuente con un Instrumento de Gestidn Ambiental complementario para la
modificacidn, ampliacién o tarminacion de sus operaciones o actividades Ja imputacidn por dicho incumplimiento
serd “por desarrolar actividades incumpliendo fo establecido en ef Instrumenta de Gestign Ambiental”, conforme
& lo previsto en el Numeral 4. 1. deol Arlicilo 4* de la presente Resolucidn,

A
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W.1.2 Analisis de la conducta detectada

42.

43.

45.

Durante la supervision especial realizada el 26 de setiembre del 2011 por la
Direccion de Supervision se detecté en El Grifo lo siguiente?':

“En el grifo de venla de combustibles OKEY no se encuentra en pie ninguna edificacién de la
operacidn anteror,

[

No se pudo verificar si los cinco (5) tangues a abandonar seftalados en el Plan de Abandono
enitregado por el Ministerio de Energia y Minas, se enconiraban aun en el establecimiento o
ya habian sido retirados, debido a que foda el drea del grifo estaba cubierfo por suelo”

Dicha conducta se sustenta en las fotografias N°* 1 y 2 del Informe de
Supervision®, en las cuales se observa un terreno sin edificaciones altas y una
fosa construida sobre la cual se ubican dos tanques de combustible liquido:

Fote M* 01: Vista Panorimica del Grifo de Corporacion Okey

so | Instalacidn de 02 ;
el tangues St

-
La lokagratia muesta el lugar en donde sc ancontiaiion ubizados los 05 langues de combustible lquido |
Pguwdo:GA0, Kerosone, [Hesel-2, Digsel 2 v G B4 (De acverdo a Plano A-1, adpnio al Plan de

Abandane); v la ubicacian de los 02 nuevos landguas cbsenvados durnie la supervision J

Foto W* 02; Localizacion de dos tanques nueves

[Lnl‘ntngm!‘hmucmw fasa constuids oo concrEln que Sopona 2 tanmms de combustibe li J

recieniemonle instatadus

Corporacion Okey en sus descargos sefialé que no realiza operaciones en El
Grifo, por lo que no tendria vinculacién con dichas instalaciones ni con los trabajos
que se hacen en el referido lugar.

Sin embargo, el administrado también manifesté que mediante Escritura Publica
del 1 de junio del 2007, el sefior Santiago Cérdova Carhuaricra adquirié el predio

Folio 73 del Expediente.
Folio 70 del Expediente.
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donde se ubica El Grifo a la empresa Gife S.A., el mismo que al momento de dicha
compra no se encontraba en funcionamiento. Asimismo, indicé que el propietario
anterior seria quien retiro todas las instalaciones para su venta, siendo
Corporacion Okey quien presentd a la DGAAE el Plan de Abandono Parcial del
referido grifo para cumplir con el procedimiento.

46. De la revision efectuada a los instrumentos de gestion ambiental con los que
cuenta El Grifo se ha verificado que el 5 de agosto del 2009 y el 28 de diciembre
del 2012 se aprobaron el Plan de Manejo Ambiental y la Declaracién de Impacto
Ambiental para la ampliacién y modificacion de El Grifo, respectivamente.

47. En ese sentido, si el retiro de las instalaciones de El Grifo, entre ellas los cinco (5)
tanques de combustibles, se produjo antes de la compra del mismo, esto es, antes
de junio del 2007, no encontraria logica que la DGAAE otorgara a Corporacion
Okey la certificacion ambiental para las actividades de comercializacion de
hidrocarburos con fechas posteriores, esto es, entre los afios 2009 y 2012, Es asi
que, lo alegado por el administrado queda desvirtuado al carecer de sustento.

48. Adicionalmente, de la revision de los documentos obrantes en el Expediente se
advierte que el 13 de setiembre de 2010 Corporacion Okey presenid el Plan de
Abandono Parcial de El Grifo ante la DGAAE para su aprobacion. En dicho
documento se sefala que el administrado realizara una modernizacion total del
establecimiento, para lo cual se sustituiran los cinco (5) tanques de combustibles
liquidos por dos (2) tanques nuevos, y se realizaran nuevas edificacicnes en el
predio materia del proyecto. Los cinco (5) tanques de combustible (G20,
Kerosene, Diesel-2, Diesel 2 y G84) antes referidos se muestran en el Plano A-1
del Plan de Abandono Parcial presentado para su aprobacién.

49. Conforme se sefiala en el Informe de Supervision y en las fotografias adjuntas al
mismo, el supervisor no observd la existencia de los cinco (5) tanques® solo
apreciandose “una fosa construida de concreto que soporta dos tanques de
combustibles liquidos recientemente instalados™*. Evidenciandose en la visita de
supervision que Corpeoraciéon Okey se encontraba realizando los trabajos de
modernizacion de El Grifo, esto es la instalacidn de dos (2) tanques de
combustible.

No obstante ello, el Plan de Abandono Parcial de El Grifo fue aprobado el 9 de
febrero del 2012 mediante Resolucién Directoral N® 031-2012-MEM/AAE de la
DGAAE, esto es, en fecha posterior a la visita de supervisién.

: x De la revision de los medios probatorios obrantes en el Expediente, se advierte
1 que Corporacion Okey ejecutd actividades de abandono parcial de El Grifo sin
~ contar con un Plan de Abandono Parcial aprobado por la autoridad competente.

e Informe N* 1177-2011-0EFA/DS del 10 de febrero del 2012
“ANALISIS
(..
- Se observd, gque an la Eslacion de Serviclos en mencidn, no $& encuenira ninguna nstalacidn de la operacidn
anterior,
- Se observd que en diche unidad operativa, la reciente construccion de wna edificacidn y de un pozo de concrelo
en &l gue se vbica dos (2) langues nueves ubicados an la pane postarior del grifo.
- No s pudo observar si los cinco (5) tangues habian sido refiradas, debido a que tods el drea en donde se
encontraban ubicados dichos tangues & encontraba cubierto por lierra.”
Faolio 43 del Expediente,

o Folio 70 del Expediente.
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52. Por lo expuesto, se acredita que Corporacién Okey incumplid lo establecido en el
Articulo 90° en concordancia con el Articulo 89° del RPAAH y el Numeral 5.2
Articulo 5° de la Tipificacion de las Infracciones y Escala de Sanciones vinculadas
con los Instrumentos de Gestion Ambiental y el desarrollo de actividades en zonas
prohibidas, aprobado con Resolucién de Consejo Directivo N° 049-2013-
OEFA/CD; vy, en consecuencia, corresponde declarar la existencia de
responsabilidad administrativa en este hallazgo.

V.2 Sequnda cuestion de discusion: Determinar si corresponde ordenar una
medida correctiva a Corporacion Okey

V.2.1 Obijetivo, marco legal y condiciones

53. La medida correctiva cumple con el objetivo de reponer o restablecer las cosas al
estado anterior de la comisién del ilicito, corrigiendo los efectos que la conducta
infractora hubiere causado en el interés piblico®.

54. El Numeral 1) del Articulo 22° de la Ley del SINEFA sefala que el OEFA podra:
“ordenar las medidas correctivas necesarias para revertir, o disminuir en lo
posible, el efecto nocivo que la conducta infractora hubiera podido producir en el
ambiente, los recursos naturales y la salud de las personas”.

55. Asimismo, los Lineamientos para la Aplicacién de las Medidas Correctivas a que
se refiere el Literal d) del Numeral 22.2 del Articulo 22° de la Ley del SINEFA,
aprobado por Resolucion del Consejo Directive N® 010-2013-OEFA/CD,
establecen las directrices y metodologia para la aplicacion de medidas correctivas
por parte del OEFA.

56. Cabe indicar, que el Articulo 29° del Reglamento de Medidas Administrativas del
OEFA®, aprobado mediante Resolucién de Consejo Directivo N° 007-2015-0EFA-
CD, sefala que para contrarrestar las mencionadas afectaciones existen cuatro
(4) tipos de medidas correctivas: (i) medidas de adecuacion, (i) medidas
bloqueadoras o paralizadoras, (iii) medidas restauradoras, y (iv) medidas
compensatorias.

57. Adicionalmente, la Unica Disposicion Complementaria Transitoria del TUO del
RPAS establece gue en caso se acredite la existencia de infraccidn administrativa,
pero el administrado ha revertido, remediado o compensado todos los impactos
negativos generados por dicha conducta y, adicionalmente, no resulta pertinente

MORON URBINA, Juan Carlos. "Los aclos - medidas (medidas cormeclivas, provisionales y de seguridad) y la
potestad sancionadora de la Administracidn”, En: Revista de Derecho Administrativo N* 9. Circulo de Derecho
Administrativo. Lima, p. 147.

n Reglamento de Medidas Administrativas del OEFA, aprobado mediante Resolucion de Consejo Directive

N*® 007-2015-0EFA-OEFA-CD

“Articulo 29°.- Tipos de medidas correclivas

Las medidas correctivas pueden ser:

a8l Medidas de adecuacion: Estas medidas tienen por obyjelo gue el administrado adaple sus acltividades a
delerminados estandares para asegurar la miligacion de posibles efeclos penudiciales en el ambiente o ia
salud de las personas. Estas medidas deben darse frenle a supuestos en los cuales el dafio y Ia infraccidn
son de cardcler menor, por lo gue basta una acluacidn positiva del administrado para asegurar a reversidn
de los posibles penuicios.

b} Medidas de paralizacidn: Estas medidas prelenden paralizar o neutralizar la aclividad que genera el dafio
ambiental, v asi evilar que se continde con la afectacion del ambienle y Ia salud de las personas.

¢l Medidas de restauracion: Estas medidas tienen por olyeto reslaurar, rehabilitar o reparar la siuacion
alterada con la finalidad de retornar al estado de cosas existente con anterioridad a la afeclacidn.

d) Medidas- de compensacidon ambiental: Estas medidas tienen por finalidad susfituir el bien ambiental
afeclado que no puede ser restawrado”.
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el dictado de una medida correctiva, la Autoridad Decisora se limitara a declarar
en la resolucion respectiva la existencia de responsabilidad administrativa.

58. A continuacién, correspondera analizar si en el presente procedimiento
corresponde ordenar una medida correctiva, considerando si el administrado
revirtié o no los impactos generados a causa de la infraccion detectada.

V.2.2 Procedencia de las medidas correctivas

58. En el presente procedimiento ha quedado acreditado que Corporacion Okey
incumplio la obligacion establecida en el Articulo 90° en concordancia con &l
Articulo 89° del RPAAH y el Numeral 5.2 Articulo 5° de la Tipificacion de las
Infracciones y Escala de Sanciones vinculadas con los Instrumentos de Gestion
Ambiental y el desarrollo de actividades en zonas prohibidas, aprobado con
Resolucién de Consejo Directivo N°® 049-2013-OEFA/CD, toda vez que ejecutd
actividades de abandono parcial de El Grifo sin contar con un Plan de Abandono
Parcial aprobado por la autoridad competente.

60. De los medios probatorios obrantes en el Expediente se advierte que mediante
Resolucion Directoral N° 031-2012-MEM/AAE del 9 de febrero de 2012 se aprobé
el Plan de Abandono Parcial de El Grifo.

61. En consecuencia, toda vez que la conducta infractora cometida por Corporacion
Okey fue subsanada, esta Direccion considera que no resulta pertinente ordenar
una medida correctiva, conforme a lo establecido en el Numeral 2.2 del Articulo 2°
de las Normas Reglamentarias y en la Unica Disposicion Complementaria
Transitoria del TUO del RPAS.

Finalmente, es importante sefialar que de acuerdo al segundo parrafo del Numeral
2.2. del Articulo 2° de las Normas reglamentarias que facilitan la aplicacion de lo
establecido en el Articulo 19° de la Ley N° 30230, v la Unica Disposicion
Complementaria Transitoria del TUO del RPAS, en caso el extremo que declara
la existencia de responsabilidad administrativa adquiera firmeza, sera tomado en
cuenta para determinar la reincidencia del administrado, sin perjuicio de su
inscripcion en el Registro de Actos Administrativos.

En uso de las facultades conferidas en el Literal n) del Articulo 40” del Reglamento de
Organizacién y Funciones del Organismo de Evaluacién y Fiscalizacién Ambiental -
OEFA, aprobado por Decreto Supremo N* 022-2009-MINAM, y de lo dispuesto en el
rticulo 19° de la Ley N® 30230, Ley que establece medidas tributarias, simplificacion
procedimientos y permisos para la promocién y dinamizacion de la inversion en el

Articulo 1°.- Declarar la existencia de responsabilidad administrativa de Corporacion
Okey S.A.C por la comisién de la siguiente infraccién y por los fundamentos expuestos
en la parte considerativa de la presente resolucion:

Conducta infractora MNorma que tipifica la conducta infractora

Articulo 90" en concordancia con el Ariculo 89° del Reglamenlo para la Proteccidn
Ambiental en las Actividades de Hidrocarburos, aprobado por Decreto Supremo N
015-2006-EM, v el Mumeral 5.2 Adiculo 5* de la Tipificacion de las Infracciones y
Escala de Sanciones vinculadas con los Instrumentos de Gestidn Ambiental v el
desarrollo de actividades en zonas prohibidas, aprobado con Resolucidn de
Consejo Directive N* 049-2013-0EFA/CD.

Corporacion  Okey  efectud
actividades de abandono sin
contar con el Plan de Abandono
previamente aprobade por la
autoridad competenta,
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Resolucidn Directoral N® 955-2015-0EFA/DFSAI

Expediente N* 757-2014-0EFA/DFSAKPAS

Articulo 2°. - Declarar que no resulta pertinente el dictado de una medida correctiva en
el presente procedimiento, por los fundamentos expuestos en la parte considerativa de
la resolucion, y de conformidad con lo previsto en la Unica Disposicién Complementaria
Transitoria del Texto Unico Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo
Sancionador del Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental - OEFA, aprobado
por Resolucion del Consejo Directivo N° 045-2015-OEFA/PCD.

Articulo 3°.- Informar a Corporacién Okey S.A.C que contra la presente resolucion es
posible la interposicion del recurso de reconsideracion y apelacion ante la Direccion de
Fiscalizacién, Sancién y Aplicacion de Incentivos, dentro del plazo de quince (15) dias
habiles contado a partir del dia siguiente de su notificacion, de acuerdo a lo establecido
en el Articulo 207° de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, y
en los Numerales 24.1, 24.2 y 24.3 del Articulo 24° del Texto Unico Ordenado del
Reglamento del Procedimiento Administrativc Sancionador del Organismo de
Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental - OEFA, aprobado por la Resolucion de
Presidencia de Consejo Directivo N® 045-2015-OEFA/PCD.

Articulo 4°.- Disponer la inscripcion de la presente resolucion en el Registro de Actos
Administrativos, sin perjuicio de que si ésta adquiere firmeza, el extremo que declara la
responsabilidad administrativa sera tomado en cuenta para determinar la reincidencia y
su posible inscripcién en el registro correspondiente, de acuerdo a la Unica Disposicién
Complementaria Transitoria del Texto Unico Ordenado del Reglamento del
Procedimiento Administrativo Sancionador del Organismo de Evaluacion y Fiscalizacién

Ambiental — OEFA, aprobado por Resclucién del Consejo Directivo N* 045-2015-
OEFAJ/PCD.

Registrese y comuniquese,

hn de Immlwus
o de Evaluacidn y
r-iu:lll:uiﬂn AmBiental - DEFA
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