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EXPEDIENTE N° 062-08-MA/R

ADMINISTRADO SOCIEDAD MINERA CORONA S.A.

UNIDAD MINERA YAURICOCHA

UBICACION PROVINCIA DE YAUYOS, DEPARTAMENTO DE LIMA
SECTOR MINERIA

MATERIA RECONSIDERACION

EXCESO DE LOS LIMITES MAXIMOS PERMISIBLES

SUMILLA: Se declara INFUNDADO el recurso de reconsideracion interpuesto por
Sociedad Minera Corona S.A. contra la Resolucién Directoral N°® 371-2012-
OEFA/DFSAI, toda vez que la nueva prueba aportada no ha desvirtuado la
infraccion al Articulo 4° de la Resoluciéon Ministerial N° 011-96-EM/VMM, gue
aprueba los Niveles Maximos Permisibles para Efluentes Liquidos Mineros-
Metalirgicos.

Lima, 31 de agosto del 2015

1.

ANTECEDENTES

Mediante Resolucion Directoral N°® 371-2012-0OEFA/DFSAI' del 30 de noviembre
de 2012 y notificada la misma fecha, la Direccion de Fiscalizacion, Sancion y
Aplicacion de Incentivos del Organismo de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental
- OEFA sanciond a la Sociedad Minera Corona S.A. (en adelante, Corona) con
una multa de cincuenta (50) Unidades Impositivas Tributarias (UIT), por incumplir
la normativa ambiental, conforme se detalla a continuacién:

CONDUCTA
INFRACTORA

NORMA INCUMPLIDA

TIPIFICACION DE LA
INFRACCION

SANCION

Incumplimiento de los
Limites Maximos
Permisibles {(en adelante,
LMP) respeclo de los
parametros potencial de
hidrogeno (pH), sdlidos
totales en suspension
(STS), plormo (Pb), cobre

Articulo 4 de Ila
Resolucidn  Ministerial
N® 011-96-EMAVMM que
aprueba los  Niveles
Maximos Permisibles
para Efluentes Liguidos
Minero - Metaldrgicos
(en adelante, Resolucidn

Mumeral 3.2 del punto 3
del Anexo de la Escala de
Multas y Penalidades a
aplicarse por
incumplimiento de
disposiciones del Texto
Unico Ordenado de la Ley
General de Mineria y sus

soulT

Ministerial N°* 011-96-
EMAVMM)2.

(Cu), zinc (Zn) y hierro
(Fe) en el punto

normas  reglamentarias,
aprobado por Resolucidn

Folios 478 al 483 del Expediente N* 062-08-MA/R (en adelante, el Expediente).

Aprueban los Niveles Maximos Permisibles para Efluentes Liquidos Minero-MetalGrgicos mediante
Resolucidn Ministerial N® 011-96- EM/VIMM

"Articulo 4%.- Los resullados analiticos oblenidos para cada pardmelro regulado a parlir de la muestra recogida
del efiuente minero-mefaldrgico, no excederdan en ninguna oporfunidad los niveles establecidos en le columna
“Valor en cualquier Momento®, del Anexo 1 & 2 segdn comesponda {...)"

ANEXO 1
NIVELES MAXIMOS PERMISIBLES DE I?HISIL')M PARA
LAS UNIDADES MINERO-METALURGICAS

VALOR EN CUALQUIER
MOMENTO

PARAMETRO

VALOR PROMEDIO ANUAL

pH Mayor que 6 v Menor que 9 Mayor que & y Menor que 8
Sdlidos suspendidos (mg/) 50 25
Plemao (mafl) 0.4 0.2
Cobre (mg/l) 1.0 0.3
Zing {mafl 3.0 1.0
Fierro (magll) 2.0 1.0
Arsénico (mall) 1.0 0.5
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Resolucion Directoral N® 801-2015-0EFA/DFSAI

celzationAnticntal Expediente N* 062-08-MA-R
identificade como ESP-1, Ministerial N* 353-2000-
correspondiente al EMNVMM  (en  adelante,
efluente de la bocamina Resolucion Ministerial
Cachi Cachi - Nivel 410. N® 353-2000-EMAVMM).

Asimismo, en dicho acto administrativo se archivd los siguientes extremos del
presente procedimiento administrativo sancionador:

HECHOS IMPUTADOS

NORMA INCUMPLIDA

TIPIFICACION DE LA
INFRACCION

Se observo que los depdsitos
de desmonte “Chumpe vy
Exito™ no se encueniran
contemplados en  ningdn
estudio ambiental aprobado
por el Ministerio de Energia y
Minas (en adelante, MEM).

Mumeral 3 del Articulo 7° del
Reglamento para la Proteccion

Ambiental en la Aclividad
Minero - Metalirgica,
aprobado por Decreto

Supremo N°® 016-93-EM (en
adelante, RPAAMMY*.

Mumeral 3.1 del punto 3 de
la Resolucidn Ministerial
N° 353-2000-EM/AVMME,

El fitular minero vierde al

Articulo 5° del RPAAMME, el

Mumeral 3.4 del punto 3 de

ambiente el efluente de la | Articulo 104" de la Ley | la Resolucion Ministerial
bocamina Cachi Cachi nivel | N® 26842 = Ley General de la | N° 353-2000-EMMMM®,
410, sin estar contemplado en | Salud’, y el Articulo 74° de la

[ Cianuro total (mg)* | 1.0 | 1.0 ]

* CIANURO TOTAL, equivalente a 0.1 mgi de Cianurd Libre y 0.2 mg de Cranuro faciimente disociables an acido™.

3 Escala de multas y penalidades a aplicarse por incumplimiento de disposiciones del TUO de la Ley
General de Mineria y sus normas reglamentarias, aprobada por Resolucidn Ministerial N* 353-2000-EM-
VMM
‘3. MEDIO AMBIENTE

(-

3.2, 5i las infracciones referidas en el Numeral 3.1 de la prasente escala, son delerminadas en la inveshigacidn
comespondients, como causa de un dafio al medio ambiente, s considerardn como infracciones graves y el
monto de la multa serd de 50 WIT por cada infraccidn hasta un monto méximo de 600 UIT, independiantaments
de las obras de reslauracidn que esta obfigada a ejecutar la empresa’”.

Reglamento para la Proteccion Ambiental en la Actividad Minero — Metaliirgica, aprobado por Decreto
Supremo N° 016-23-EM
“Articulo 7*.- Los litwares de la actividad minera deberdn presentar:

(.-

3. Los litvlares de concesiones que se encuentren en la etapa de produccidn U operacion y que requieren
ampliar sus operaciones deberdn preseniar al Minislero de Energla y Minas un Esludio de Impacto Ambiental
del comespondiente proyeclo.”

Escala de multas vy penalidades a aplicarse por incumplimiento de disposiciones del TUO de la Ley
General de Mineria y sus normas reglamentarias, aprobada por Resolucidén Ministerial N* 353-2000-EM-
VMM

3. MEDIO AMBIENTE

3.1. Infracciones de las disposiciones referidas a8 medic ambiente comntenidas en el TUQ, Codigo del Medio
Ambiente o Reglamenio de Madio Ambiente, aprobado por D.5. N° 016-93-EM y su modificaloria aprobado por
0.5, N 059-93-EM; D.5. N* 038-958-EM, Reglamento Ambienlal para Exploraciones; D, Ley N° 25763 Ley de
Fiscalizacion por Terceros y su Reglamenito aprobado por D.S5. N° 012-93-EM, Resoluciones Minisleriales N°s.
011-26-EMAVMM, 315-96-EMVMM v ofras normas modificatorias y complementarias, gue sean delectadas
como consecuencia de la fiscalizaciin o de los exdamenes especiales el monlo de la multa serd de 10 UIT por
cada infraccidn, hasta un méximo de 600 LIT. En los casos de pequeno productor minero la multa serd de 2
LT por infraccidn, ”

“ Reglamento para la Proteccién Ambiental en la Actividad Minero — Metallrgica, aprobado por Decreto
Supremo N* 016-93-EM
“Articulo 5°.- El tular de la actividad minero-melalirgica, es responsable por las emisiones, vartimientos y
disposicion de desechos al medio ambiente que se produzcan como resultado de los procesos efecluados en
sus instalaciones. A esle efeclo es su obligacion evitar e impedir que aguelios elemenfos wo sustancias que
por sus concentraciones wo prolongada parmanencia puedan fener efectos adversos en el medio ambiente,
sobrepasen los niveles maximos permisibles esfablecidos.”

g Ley N* 26842 = Ley General de Salud
“Articulo 104°.- Toda persona nalural o juridica, estd impedida de efectuar descargas de desechos o
sustancias contaminantes en el agua, &l aire o ef suelo, sin haber adoptado las precauciones de depuracidn an
Ia forma que sefalan las normas sanitarias y de proteccidn del amblente,”
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preiie Expediente N*® 062-08-MA-R

ningin  esfudic  ambiental | Ley N* 28611 — Ley General
aprobado por el MEM. del Ambiente®,

Se verificd que el efluente de | Articulo 5° del RPAAMM, el | Numeral 3.4 del punto 3 de
la bocamina Exito se vierte al | Articulo 104° de la Ley | la Resolucion Ministerial
ambiente, sin estar | N* 26842 - Ley General de la | N® 353-2000-EM/VMM,
contemnplado en ningln | Salud, vy el Ariculo 74° de la
estudio ambiental aprobado ni | Ley N* 28611 = Ley General
contar con un punto de control | del Ambiente.

ni reportar sus resultados al

MEM.

El 21 de diciembre de 2012', Corona interpuso un recurso de reconsideracion
contra la Resolucion Directoral N° 371-2012-OEFA/DFSAI alegando lo siguiente:

(i) De la fotografia N° 47 del informe de supervision sélo se aprecia un canal
adyacente a la bocamina Cachi Cachi y no la conduccion de agua desde
el interior de la mina. Asimismo, dicho componente tiene una pendiente
positiva en relacién a la entrada y salida de agua.

En vista a tales elementos probatorios, se ofrece como prueba
complementaria la realizacion de una inspeccion oficial para la
verificacion de los hechos mencionados.

(ii) El agua que drenaba por la bocamina Cachi Cachi provenia de
infiltraciones de lluvia (época pluvial). Dicho factor era externo y no
antropogénico'’, por lo que no correspondia a las labores mineras de
Corona.

(i) El Programa de Adecuacion y Manejo Ambiental (PAMA) de la Unidad
Minera Yauricocha fue aprobado, ejecutado y fiscalizado entre los afos
1997 y 2007 sin que alguna vez las autoridades hayan indicado que el
flujo de agua proveniente de la bocamina Nivel 410 — Cachi Cachi deba
incorporarse al manejo ambiental. Ello se sustenta en el informe que

Escala de multas y penalidades a aplicarse por incumplimiento de disposiciones del TUO de la Ley
General de Mineria y sus normas reglamentarias, aprobada por Resolucién Ministerial N® 353-2000-EM-
VMM

“3. MEDIO AMBIENTE

{:-]

3.4 La descarga de relaves y desechos, asl como la emisidn de gases o polvos al ambiente en general, sin
contar con la aulorzacidn correspandiente serd sancionada de acuerdo a la tabla siguiente:

SANCION FOR OCURRENCIA

1° Vez 2* Vez 3° Vez
Pmdmﬁenam.r res Mineros 8N | iits de 50 UIT Multa de 600 UIT Paralizacién de aclividades
; Paralizacitn de
Paquefio Productor Minero Multa de 5 UIT Multa de 6 LIT actividades”

Ley N* 28611 - Ley General del Ambiente

“Articulo 74°.- De Ia responsabilidad general

Todo HWiular de operaciones es responsable por las emisiones, efluenfes, descargas y demds impaclos
negativos que se generan sobre ef ambiente, Ia salud y los recursos nalurales, como consecuencia de sus
aclividades. Esta responsabilidad incluye los riesgos y danos ambieniales que se generen por accion u
omisign.”

Folios 497 al 501 del Expediente.

“Antropogénico: Cualquier aclo, generaimente perurbador, gue es onginads v efeculade por los seres
humanos”,
Consulta: 3! de mayo de 2013
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aprueba la ejecucion del PAMA, al sefalar que el agua que drenaba por
la bocamina Cachi Cachi era agua natural; y en el Registro de los Puntos
de Monitoreo del MEM no se considerd un punto de control para dicha
bocamina. Este Ultimo documento fue ofrecido como prueba nueva a
efectos de la procedencia del recurso de reconsideracion.

(iv)  El Articulo 7° del Decreto Supremo N° 023-2009-MINAM que aprueba los
Estandares Nacionales de Calidad Ambiental para Agua reconoce la
posibilidad que las aguas naturales (por ejemplo: el agua de lluvia)
tengan mala calidad, sin que ello genere responsabilidad administrativa.

(v) No ha quedado acreditado que los efluentes minero — metallrgicos
generados por la actividad de la empresa puedan causar efectos
adversos al ambiente, conforme lo exige el Articulo 5° del Decreto
Supremo N® 016-93-EM que aprueba el Reglamento para la Proteccién
Ambiental de Actividades Minero — Metallrgicas.

(vi) Se solicitd informe oral a efectos de sustentar verbalmente los alegatos
de defensa.

Mediante Resolucion Directoral N® 044-2013-OEFA/DFSAI' del 28 de enero de
2013 y notificada el 29 de enero de 2013, la Direccion de Fiscalizacién, Sancién
y Aplicacion de Incentivos declaré infundado el recurso de reconsideracion
interpuesto por Corona contra la Resolucion Directoral N°* 371-2012-
OEFA/DFSAL.

El 20 de febrero de 2013'%, Corona interpuso recurso de apelacién contra la
Resolucion Directoral N* 044-2013-OEFA/DFSAI.

Mediante Resolucion N® 094-2013-OEFA/TFA del 23 de abril de 2013 y
notificada el 25 de abril del 2013, el Tribunal de Fiscalizacion Ambiental del
OEFA declaré la nulidad de la Resolucion Directoral N® 044-2013-OEFA/DFSAI:
¥, en consecuencia, retrotraer el procedimiento hasta el momento de la
presentacion de la solicitud del informe oral, debido a que la empresa no fue
citada a dicho informe antes de la emision de la resolucion directoral.

Mediante Resolucién Directoral N° 266-2013-OEFA/DFSAI del 31 de mayo de
2013 y notificada el 05 de junio de 2013, la Direccién de Fiscalizacion y
Aplicacién de Incentivos declaré infundado el recurso de reconsideracion
interpuesto por Corona contra la Resolucién Directoral N® 371-2012-
OEFA/DFSAI™,

El 25 de junio de 2013'S, Corona interpuso recurso de apelaciéon contra la
Resolucion Directoral N° 266-2013-OEFA/DFSAL.

3

Folios 507 al 510 del Expediente.
Folios 511 al 524 del Expediente.
Falios 553 al 557 del Expadiente.

Falios 558 al 564 del Expediente.
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9. Mediante Resolucion N° 208-2013-OEFA/TFA del 30 de setiembre de 2013 y
notificada el 04 de octubre de 2013, el Tribunal de Fiscalizacion Ambiental del
OEFA declard la nulidad de la Resolucion Directoral N® 266-2013-OEFA/DFSAI,
debido a que no se considerd ni valoré la inspeccidn solicitada por Corona,
referida a determinar la existencia de la pendiente positiva en relacion a la
entrada y salida de la Bocamina Cachi Cachi — Nivel 410,

10. El 12 de mayo de 2014 se llevo a cabo la audiencia de informe oral consignada
en el Acta de Informe Oral, en el cual Corona reafirmé los argumentos indicados
en sus escritos de reconsideracion®’.

. CUESTION EN DISCUSION

11. Mediante la presente resolucion, se pretende determinar si corresponde declarar
fundado o infundado el recurso de reconsideracién respecto a lo siguiente:

(i) Si Corona cumplié los LMP respecto de los parametros pH, STS, Pb, Cu,
Zn y Fe en el punto identificado como ESP-1, correspondiente al efluente
de la bocamina Cachi Cachi — Nivel 410.

. NORMAS PROCESALES APLICABLES A LOS PROCEDIMIENTOS
RECURSIVOS '

12. Mediante la Ley N* 30230, Ley que establece medidas tributarias, simplificacion
de procedimientos y permisos para la promocién y dinamizacion de la inversién
en el pais (en adelante, Ley N° 30230), se ha dispuesto que durante un plazo de
tres (3) afios, contado a partir de su publicacion, el OEFA privilegiara las
acciones orientadas a la prevencion y correccion de la conducta infractora en
materia ambiental.

El Articulo 19° de la Ley N° 30230 establece que durante dicho periodo, el OEFA
tramitara procedimientos sancionadores excepcionales, en los cuales, si declara
la existencia de una infraccion, Unicamente dictara una medida correctiva
destinada a revertir la conducta infractora y suspendera el procedimiento
sancionador; salvo las siguientes excepciones™;

Folios 579 al 585 del Expediente.

Folio 588 del Expediente.

Ley N* 30230, Lay que establece medidas tributarias, simplificacidon de procedimientos y permisos para
la promocidn y dinamizacién de la inversion en el pais

“Articulo 18. Privilegio de la prevencidn y correceion de las conductas infractoras

En el marco de un enfoque preventivo de la politica ambiental, establécese un plazo de tres (3) afos contados
a partir de la vigencia de la presenie Ley, durante el cual el Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental
= OEFA privilegiara las acciones orientadas a la prevencion y comeccion de la conducta infractora en materia
ambiental.

Durante dicho perlodo, el OEFA ltramilara procedimienios sancionadores excepcionales. Si la auloridad
administrativa declara la existencia de infraccidn, ordenara la realizacion de medidas comrectivas destinadas a
reverfir la conducta infraclora y suspenderd el procedimiento sancionador excepcional, Verficado el
cumplimiento de la medida comecliva ordenads, el procedimienio sancionador excepcional concluird, De o
conltraro, el referido procedimiento se reanudard, quedando habilitado e OQEFA a imponer la sancidn
respacliva,

Mientras dure el periodo de tres (3) aflos, las sanciones a imponerse por las infracciones no podrdn ser
superiores al 50% de la mulla que corresponderfa aplicar, de acuerdo a la metodologia de determinacién de
sanciones, considerando los alenuvantes wo agravanies correspondientes. Lo dispuesto en el presenle parrafo
no serd de aplicacion a los sigulentes casos:
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a) Infracciones muy graves, que generen un dafio real y muy grave a la vida y
la salud de las personas. Dicha afectacion debera ser objetiva,
individualizada y debidamente acreditada.

b) Actividades gque se realicen sin contar con el instrumento de gestion
ambiental o la autorizacién de inicio de operaciones correspondientes, o en
zonas prohibidas.

¢) Reincidencia, entendiéndose por tal la comision de la misma infraccion
dentro de un periodo de seis (6) meses desde que quedd firme la
resolucién que sancioné la primera infraccion.

Con relacién a los procedimientos recursivos en tramite, el Articulo 3° de las
Normas reglamentarias que facilitan la aplicacion de lo establecide en el Articulo
19° de la Ley N® 30230, aprobadas mediante la Resolucion de Consejo Directivo
N® 026-2014-OEFA/CD (en adelante, Normas Reglamentarias), establece lo
siguiente:

(i) En caso se confirme el monto de la sancion impuesta en primera instancia,
esta se reducira en un 50% (cincuenta por ciento).

(i) En caso se considere que debe imponerse un monto menor a la sancién
impuesta en primera instancia, la reduccion del 50% (cincuenta por ciento)
se aplicara sobre el monto de la multa ya reducida.

(in) Lo dispuesto en los numerales precedentes no se aplica a los supuestos
previstos en los Literales a), b) y ¢) del tercer parrafo del Articulo19° de la
Ley N® 30230.

Cabe precisar que el Articulo 4° de las Normas Reglamentarias sefiala que la
reduccion del 50% (cincuenta por ciento) de las sanciones a imponerse no se
aplica a las multas tasadas (o fijas), sino a aquellas que se determinen en
aplicacion a la Metodologia para el calculo de las multas base y la aplicacién de
los factores agravantes y atenuantes a utilizar en la graduacion de las sanciones,
aprobada por Resolucion de Presidencia del Consejo Directivo N® 035-2013-
OEFA/PCD (en adelante, Metodologia de calculo de multas), o norma que la
sustituya.

En tal sentido, en el presente procedimiento recursivo corresponde aplicar las
disposiciones contenidas en la Ley N® 30230 y en sus normas reglamentarias.

ANALISIS DE LAS CUESTIONES EN DISCUSION
Procedencia del recurso de reconsideracion

El Numeral 24.3 del Articulo 24° del Texto Unico Ordenado del Reglamento del
Procedimiento Administrativo Sancionador del OEFA, aprobado por Resolucion

a) Infracciones muy graves, que generen un dafo real y muy grave a la vida y la salud de las personas. Dicha
afectacidn debera ser objetiva, individualizada y debidamente acreditada.

b) Actvidades que se realicen sin conlar con &l instrumento de gestion ambiental o la autorizecion de inicio de
operaciones comespondientes, o en zonas prohibidas.

¢} Reincidencia, enlendiéndose por tal la comision de Ja misma infraccidn dentro de un periode de seis (6)
meses desde que quedd firme la resolucion que sanciond la primera infraccidn.
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de Presidencia del Consejo Directivo N°® 045-2015-OEFA/PCD (en adelante,
TUQ del RPAS del OEFA)", en concordancia con el Numeral 207.2 del Articulo
207° de la Ley N® 27444 — Ley del Procedimiento Administrativo General (en
adelante, LPAG)®, establece que el recurso de reconsideracion debera
presentarse en el plazo de quince (15) dias habiles contados desde la fecha de
notificacion del acto que se impugna.

En el presente caso, la Resolucion Directoral N° 371-2012-OEFA/DFSAI fue
notificada a Corona el 30 de noviembre de 2012, por lo que esta empresa tenia
hasta el 21 de diciembre de 2012 para impugnar dicha decision. Corona
interpuso el recurso de reconsideracion contra la referida resolucion el 21 de
diciembre de 2012, esto es, dentro el plazo otorgado.

El Numeral 24.1 del Articulo 24° del TUO del RPAS del OEFA?' concordado con
el Articulo 208° de la LPAG?#, establece que el recurso de reconsideracion se
interpondra ante el mismo organoc que dicto el primer acto que es materia de
impugnacion y debera sustentarse en nueva prueba.

Segun autorizada doctrina nacional, el recurso de reconsideracion es el recurso
optativo que puede interponer el administrado ante la misma autoridad emisora
de una decision controvertida, a fin de que evallde |la nueva prueba aportada, y
por acto de contrario imperio, proceda a modificarlo o revocarlo®.

A efectos de la aplicacion del Articulo 208° de la LPAG, para la determinacion de
configuracion de una nueva prueba, debe distinguirse: (i) el hecho materia de la
controversia que requiere ser probado; vy, (i) el hecho que es invocado para
probar la materia controvertida. En tal sentido, debera acreditarse la relacion
directa entre la nueva prueba y la necesidad del cambio de pronunciamiento. Es
decir, debera evidenciarse la pertinencia de la nueva prueba que justifique la

e

3

TUQ del Reglamento del Procedimiento Administrative Sancionador del OEFA, aprobado por
Resolucidn de Presidencia de Consejo Directive N* 045-2015-0EFAIPCD

“Articulo 24°.- Impugnacion de Acfos Administrativos

{..)

24.3 Los recursos adminisiralivos deberdn prasenfarse en un plazo de quince (15) dias hdbiles, conlado desde
la notificacion del aclo gue se impugna,”

Ley N* 27444 - Ley del Procedimiento Administrative General

“Arficulo 207°.- Recursos administrativos

{.J

207.2 El térming para interposicidn de los recursos es de quince (15) dias perentorios, vy deberdn resociverse en
el plazo de treinta (30) dias.”

TUO del Reglamento del Procedimiento Administrative Sancionador del OEFA, aprobado por
Resolucion de Presidencia de Consejo Directive N° 045-2015-0EFAIPCD

“Articulo 24°.- Impugnacién de Actos Administrativos

fesdd

24.1 El administrado sancionado podrd prasentar recurse de reconsideracion conlra la delerminacidn de una
infraccidn administrativa, el dicfado de una medida cautelar, la imposicidn de sancidn o el diclado de medida
corractiva, solo si adjunta prueba nueva.” |

Ley N* 27444 — Ley del Procedimiento Administrative General

"Articulo 208°.- Recurso de reconsideracion

El recurso de reconsideracidn se interpondra ante el mismo drgano que dictd el primer aclo que es materia de
Ia impugnacidn y deberd suslenfarse en nueva prueba. En los casos de acfos administrativos emilidos por
drganos que conslituyen dnica instancia no s requiere nueva prueba. Esle recurso es opcional ¥ su no
inlerposicidn no impide el ejerciclo del recurso de apelacién.”

MORON URBINA, Juan Carlos. Comeniarios a la Ley del Procedimiento Administrativo General. Lima: Gaceta
Juridica, 2011, p. 618,
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Resolucién Directoral N° 801-2015-0EFA/DESAI
ol | Expediente N* 062-08-MA-R

revision del analisis ya efectuado acerca de algunos de los puntos
controvertidos.

La nueva prueba debe demostrar algin nueve hecho o circunstancia, idea que
es perfectamente aplicable a la finalidad del recurso de reconsideracion, la cual
es controlar las decisiones de la administracion en términos de verdad material y
ante la posibilidad de la generacion de nuevos hechos. La administracion, en
consecuencia, debe resolver analizando nuevos elementos de juicio®.

Cabe sefialar que no resultan idonecs como nueva prueba una nueva
argumentacion juridica sobre los mismos hechos, la presentacion del documento
original cuando en el expediente obraba una copia simple, entre otras.

El recurso de reconsideracion no es una via para el reexamen de los argumentos
y pruebas presentadas por el administrado durante la tramitacion del
procedimiento administrativo sancionador sino que su camino esta orientado a
hechos nuevos y pruebas nuevas que no hayan sido analizadas por esta
Direccion. En tal sentido, para los argumentos referidos a una diferente
interpretacion de las pruebas producidas o cuando se trate de cuestiones de
puro derecho, estos tienen como mecanismo de revision el recurso de apelacion
conforme a lo establecido en el Articulo 209° de la LPAG®.

Mediante Resolucién N° 030-2014-OEFA/TFA-SE1 del 5 de agosto del 2014, la
Primera Sala Especializada Transitoria en Energia y Mineria del Tribunal de
Fiscalizacion Ambiental del OEFA manifesto que para determinar la procedencia
de un recurso de reconsideracion no se requiere la presentacién de una nueva
prueba para cada uno de los extremos del acto administrativo impugnado. De
esta manera, la ausencia o impertinencia de las nuevas pruebas para cada
extremo de la impugnacion incidira en el sentidoe de la decision final (fundado o
infundado), mas no en la procedencia del recurso de reconsideracion®.

En el presente caso, mediante Resolucién Directoral N® 371-2012-
OEFA/DFSAI?" del 30 de noviembre de 2012 y notificada la misma fecha, la
Direccién de Fiscalizacién, Sancion y Aplicacion de Incentivos del OEFA
sanciond a Corona con una multa de cincuenta (50) Unidades Impositivas

ar

GUZMAN NAPURI, Christian, £l Procedimiento Adminisirativo. Lima: Ara Editores, 2007, p. 279.

Ley N® 27444 = Ley del Procedimiento Administrative General

‘Articulo 209°.- Recurso de apelacion

El recurso de spelacion se inferpondra cuando la impugnacidn se suslente en diferente interpretacion de las
pruebas producidas o cuando se frale de cuestiones de puro derecho, debiendo dirigirse a la misma auloridad
que expidid ef acto gue se impugna para que se aleve o actuado al superior ferdrguico.

En efecto, la Primera Sala Especializada Transitoria en Enargia y Mineria del Tribunal de Fiscalizacién
Ambiental sefiald lo siguiente;
“40. Sobre el particular, comesponde indicar que la exigencia de nueva prueba para inferponer un recurso de
reconsigderacion esta referida a la presenfacion de un nueve medio probalonio, que justifigue la revisién del
andlisis ya efecluads acerca de alguno de los puntos materia de controversia®™,
41. Conforme a eflo, para delerminar la procedencia de un recurso de reconsideracion y su consecuenie
evaluacidn por parle de la Aultoridad Decisora, no 58 reguisre la presanfacidn de una nueva prueba gue
desvirfie para cada uno de los exiremos del acto adminisiralivo impugnads, sino gque basla gque se presente
nueva prueba, pues la ley no exige la presentacion de nuevas pruebas para la procedencia de cada uno de los
exiremos de la impugnacidn, sino del medio impugnatorio an genaral. La ausencia o imperiinencia de las
nuevas pruebas para cada extremo de la impugnacion incidird en el senlido de la decisidn final (fundado o
idfundado), mas no en la procedencia del recurso de reconsideracion.”

(Resaltads agregada).
Folios 478 al 483 del Expediente.
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Tributarias (UIT), por incumplir los LMP respecto de los parametros potencial de
hidrogeno (pH), solidos totales en suspensién (STS), plomo (Pb), cobre (Cu),
zinc (Zn) y hierro (Fe) en el punto identificado como ESP-1, correspondiente al
efluente de la bocamina Cachi Cachi - Nivel 410.

De la revision de los actuados se verifica que, en su recurso de reconsideracion,
Corona ofrecié como pruebas:

() El Registro de Puntos de Monitoreo Ambiental de la Unidad Minera
Yauricocha®.
(i) La determinacion la existencia de la pendiente positiva en relacion a la

entrada y salida de la Bocamina Cachi Cachi — Nivel 410%.

Al respecto, se debe sefialar que los medios probatorios ofrecidos por Corona en
suU recurso de reconsideracidon no obraban en el expediente al momento de
expedir la resolucién impugnada; motivo por el cual, corresponde evaluarlas a
traves de la presente resolucion.

Analisis de fondo del recurso de reconsideracion

En la Resolucién Directoral N® 371-2012-OEFA/DFSAI se determind que Corona
infringid lo dispuesto en el Articulo 4° de la Resolucion Ministerial N® 011-96-
EMNVMM, debido a que los resultados analiticos de las muestras tomadas en el
punto denominado ESP-1, correspondiente al efluente de la Bocamina Cachi
Cachi Nivel 410 que descargada en una depresion natural®® (suelo), excedieron
los LMP respecto de los pardmetros pH, STS, Pb, Cu, Zn y Fe. Por ello, se le
sanciond con cincuenta (50) UIT, de conformidad con lo establecido en el
Numeral 3.2 del Punto 3) del Anexo “Escala de Multas Subsector Minero” de la
Resolucion Ministerial N° 353-2000-EM/VMM?',

Falio 501 del Expediente.

Folios 579 al 585 del Expediente.
Folio 16 del Expediente.

Al respecto, es preciso indicar que |a descarga de agua de mina proveniente de la Bocamina Cachi Cachi —
Mivel 410 tambign fue detectada durante las supervisiones realizadas del 18 al 20 de diciembre de 2008 (folics
20, 67 y 91 del Expediente N® 166T897) y del 14 al 17 de setiembre de 2007 (folios 64, 79, 89, 00 dal
Expediente N* 2007-282) en las instalaciones de la Unidad Minera "Yauricocha®, en las cuales se realizd el
monitoreo de calidad de efluentes liguidos minero-metalirgicos, los mismos que reportaron valores que
incumplian las concentraciones establecidas en el Anexo | de la Resolucién Ministerial N® 011-26-EMAIMM.
Por tal motivo, se iniciaron los siguientes procedimientos administratives sancionadoras:

EXPEDIENTE RESOLUCION DE PRIMERA INSTANCIA RESOLUCION DE SEGUNDA INSTANCIA
18ETBET Resolucidn Directoral N* | Incumplimients de los | Resolucidn del | Declara Infundado el
013-2011-0EFA/DFSAI LMP respecto de kos | Tribunal de | recurso de apelacion
parametros pH, Cu, | Fiscalizacion prasentado contra |a
Zn, Fe, 5TS en ol | Ambiental N® 143- | Resolecidn Directoral
puntc  denominado | 2012-0EFAITFA M 013-2011-
Bocamina Mivel 410 - QEFADFSAI
Cachi Cachi
2007-282 Resolucion Direcloral N* | Incumpbméento de los | Resolucsbn del | Declara infundado el
099-2011-0EFAJDFSAI LMP regpecto de los | Trbunal de | recurso de apelacidn
parameiros Zn, Fe y | Fiscalizacion presenlado contra la
5TS en el punio de | Ambienlal N° 049- | Resolucidn Direcioral
cantral ESP-1, | 2012-0EFA/TFA M* 098-2011-
correspendients al QEFADFSAL
efluentie de la
Bocamina Cachi
Cachi — Nival 410.
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Conforme a ello, se procede a analizar los argumentos presentados por la
empresa.

De la naturaleza del flujo de agua

En sus descargos, Corona sefiala que el agua que drenaba por la bocamina
Cachi Cachi provenia de infiltraciones de lluvia (época pluvial). Dicho factor era
externo y no antropogénico®, por lo que no correspondia a las labores mineras
de Corona.

Al respecto, es necesario precisar que el Articulo 13°** de la Resolucién
Ministerial N* 011-96-EM/VMM, establece que efluentes minero metallrgicos son
los flujos descargados al ambiente, que provienen de cualquier labor, excavacion
o trabajo efectuado dentro de los linderos de la Unidad Minera.

Siendo asi, el flujo detectado en el punto de control ESP-1 corresponde a un
efluente liquido minero — metalurgico, debido a que de las fotografias 47, 48 y 50
se aprecia que el flujo proviene de mina Cachi Cachi, el cual luego entraba en
contacto con un canal sin revestimiento y el suelo aledario a este™,

“Antropogénico: Cualguier aclo, generalmente perfurbador, gue es originado y ejecufado por los seres
humanos”,

Consulta: 31 de mayo de 2013

kil rios. servidor-alicante.col logiafanir nico

Resolucidn Ministerial N® 011-86-EM/VMM que Aprueba los Niveles Maximos Permisibles para Efluentes

Liguides Minero — Metaldrgicos

“Articulo 13°.- Para efeclos de la presente Resolucidn Minisferial se lomard en consideracion las siguienies

definiciones:

Efluentes Liguidos Minero-Metallirgicos.- Son los flujos descargados al ambiente, que provienen:

8) De cualquier labor, excavacion o lrabajo efectvado en el levreno, o de cualguier planta de tratamiento de
aguas residuales asociadas con labores, excavaciones o frabajos efecluados dentro de los inderos de Ia
Unidad Minera.

b) De deposifos de relaves u ofras instalaciones de fratamiento que produzcan aguas residuales,

¢) De conceniradoras, planias de fostacion, fundicidn y refinerias, siempre que las instalaciones sean usadas
para lavado, [rifuracidn, mofienda, flotacidn, reduccidn, liviviacidn, loslacidn, sinterzacidn, fundicidn,
refinacion, o tratamiento de cualquier mineral, concentrado metal, o subproducito.

d) De campamenios propios.

el De auaﬁ;'u-farmmbmacrdn de los antes mencionados.

{..)"

Folio 16 del Expediente.
Dentro de los hallazgos verificados por el supervisor, este indica que:
- Effwertes Mineras: El eflvente de la bocaming Cachi Cachi es conducido desde ef interior de mina por un

canal sin revestimiento y descargado al ambiente (depresion natural) sin tratamiento (ver Vistas del N* 47 al
N® 50)."
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FmH' 43 Dascarga del aMeme -.’-& la Bocamina Cachh Gm:hl - Mluul 410 en un Area nalural
(depresicn).

: mﬂ:lm .nl !uﬂ:hn‘l:.
del Mujo proven [ ol
de In Bocamina (;:twl_t'i
Clel.i Nivel 4:I.l'.i -y

N
Foto W® 50: Punto d-e descarga del efluente de la Bocamma Enm ca-::m - Nnrei 41D hma
una depresién natural.
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En este sentido, el flujo detectado corresponde a un efluente liquido minero-
metallrgico, toda vez que proviene desde el interior de las instalaciones de la
Bocamina Cachi Cachi — Nivel 410 y es finalmente descargado al ambiente.

Por tanto, los argumentos de Corona referidos a que: (i) de la fotografia N* 47
del Informe de Supervision solamente se aprecia un canal adyacente a la
bocamina Cachi Cachi y no la conduccién de agua desde el interior de mina, y
gue (ii) las aguas que drenaban por dicha bocamina provenian de infiltraciones
de épocas de lluvia, quedan desvirtuados.

Ofrecimiento de una nueva visita de supervision

La empresa indica que en vista a los argumentos presentados anteriormente, se
ofrece como prueba complementaria la realizacién de una inspeccion oficial para
la verificacién de los hechos mencionados.

Al respecto, corresponde indicar que la solicitud de generacion de la mencionada
prueba (21 de diciembre del 2012) no seria idénea ni razonable, puesto que a la
fecha ya han trascurrido mas de cuatro (04) afos de realizada la visita de
supervision (31 de octubre al 2 de noviembre del 2008). Ello se fundamenta,
ademas, en que por el transcurso del tiempo, las caracteristicas del lugar pueden
haber sufrido variaciones producto de las propias actividades mineras, tales
como el paso de los vehiculos, traslado de materiales, entre otros.

Sin perjuicio de lo sefalado, corresponde indicar que el “Acta de Cierre de
Supervision Ambiental™*® estad suscrita por el supervisor y por el titular de la
empresa. Ademas, en dicha acta se sefalé que el proceso de supervision
ambiental comprendid el componente mina y el monitoreo de efluentes minero
metallurgicos, no habiéndose formulado observaciones por parte del titular de la
empresa al momento de suscribir el acta.

Con dicha acta se procedio a elaborar el Informe N° 003-2008-NPCA/EA, el cual
contiene informacion que se presume cierta, salvo prueba en contrario, conforme
lo establecido en el Articulo 16° del TUO del RPAS del OEFA.

De lo expuesto, se deniega la solicitud de una nueva inspeccidn, debido a las
razones expuestas anteriormente.

Otros argumentos

Corona indico que el Programa de Adecuacion y Manejo Ambiental (PAMA) de la
Unidad Minera Yauricocha fue aprobado, ejecutado y fiscalizado entre los afios
1997 y 2007 sin que alguna vez las autoridades hayan indicado que el flujo de
agua proveniente de la bocamina Nivel 410 — Cachi Cachi deba incorporarse al
manejo ambiental. Ello se sustenta en el informe que aprueba la ejecucion del
PAMA, al senalar que el agua que drenaba por la bocamina Cachi Cachi era
agua natural; y en el Registro de los Puntos de Monitoreo del MEM, en el cual no
se consideré un punto de control para dicha bocamina. Este Gltimo documento
fue ofrecido como prueba nueva a efectos de la procedencia del recurso de
reconsideracion.

Folios 71 al 73 del Expediente.
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41. Asimismo, indica que el Articulo 7° del Decreto Supremo N® 023-2009-MINAM
que aprueba las disposiciones complementarias para la aplicacion de los
Estandares Nacionales de Calidad Ambiental para Agua reconoce la posibilidad
que las aguas naturales (por ejemplo: el agua de lluvia) tengan mala calidad, sin
que ello genere responsabilidad administrativa.

42. Al respecto, es preciso indicar que mediante Resolucion Directoral N° 031-2007-
MEM/DGM del 08 de febrero de 2007, basada en el Informe N* 963-2008-MEM-
DGM/FMI/MA, se aprobo el informe de auditoria ambiental sobre verificacion del
cumplimiento del PAMA de la Unidad Minera "Yauricocha” solicitado por Corona.

43. En el referido informe, se sefiala lo siguiente respecto al cierre de
instalaciones®:

"N PROYECTO DESCRIPCION

{.J)

7 Cierre  parcial de Jabores |« El proyecio comprende Jos siguientes sub-

mineras de superficie. proyecfos;

Cierre de tajos, desmontes, | 1.- Abandono del tajo Cachi Cachi

bocaminas, Amoeba y Maritza | Objetivo: Estabilizar el talud de los tajos.

{(Bocamina Sellada y Tianel | Proyecto:

Victoria). a) Fue una operacion que se desarrollé desde 1281 a
1887, se exirgjio 830,000 m3 enfre minera y
desmonie, los desmontes cubrieron en drea de 1.4
Has; se construyd un refeno al pie del talud,
construccidon de 2 banquetlas, a fin de oblener una
superficie fipo valle.

b) Los taludes han sido encapsulados, con materal
esténl de la zona, con materal esténl de la zona,
con el cual se-ha logrado darle estabilidad fisica y
construido canales de escorrentia, a fin de evitar el
ingreso de las aguas.

e [El tajo Cachi Cachi, fue estabilizado fisicamente en
marzo de 1999, con una inversion de US %
188, 226.

3 ¢} El F.E. verificéd que el prayeclo se encuenira en

buenas condiciones fisicas y cumple con ef

objelive de su disefo."”

4 _:_l_,“ De lo anterior, se desprende que durante la auditoria ambiental de cumplimiento
de los proyectos del PAMA de la unidad minera “Yauricocha®, se observo la
construccion de canales de escorrentia en el Tajo Cachi Cachi, a fin de evitar el
ingreso de las aguas a los taludes. En tal sentido, no se aprecia ni se interpreta
que el agua proveniente de la bocamina sea de precipitaciones o escorrentia, ya
que el informe se restringe a sefialar la construccion de un canal para evitar el
ingreso de precipitaciones.

45. Sin perjuicio de lo sefialado, corresponde indicar que el Numeral 1.4.2 de la Guia
de Fiscalizacién Ambiental, aprobada por Resolucion Directoral N° 009-2001-
EM/DGAA, publicada el 25 de enero de 2001, prevé que la empresa supervisora
se encuentra autorizada a verificar las condiciones de la calidad de agua en los
puntos de control aprobados en los instrumentos de gestion ambiental de la
empresa supervisada, asi como en los sectores criticos adicionales, cuyos
resultados deben ser reportados dentro de los Informes de Supervision.

o Folio 88 del Expediente.

Pagina 13 de 16



47.

48.

49,

Orpaplsmods o Resolucién Directoral N° 801-2015-OEFA/DFSAI

Expediente N® 062-08-MA-R

Por tal motivo, durante el procedimiento de supervision, los supervisores no solo
se encuentran habilitados a practicar muestreos en puntos de control aprobados
por sus estudios ambientales, sino ademas en cualquier punto que consideren
pertinente para asegurar el cumplimiento del objeto de la accién supervisora,
esto es, verificar el cumplimiento de la obligacion fiscalizable derivada del
Articulo 4° de la Resolucion Ministerial N® 011-98-EMNMM.

Por tanto, el hecho que el punto ESP-1 (descarga de la Bocamina Cachi Cachi -
Nivel 410) no se encuentre establecido en uno de los instrumentos de gestion
ambiental aprobados para la Unidad Minera “Yauricocha” como punto de control
para medir la calidad del efluente de la Bocamina Cachi Cachi, no implica que
este se encuentre exento de generar un aspecto ambiental ni que tampoco
corresponda a un flujo de agua producto de las actividades mineras. Por ello, no
es procedente calificarlo como precipitacion o recurso hidrico proveniente de su
fuente, y menos aun comparario con los Estandares MNacionales de Calidad
Ambiental para Agua.

Por dltimo, Corona sefialé que no ha quedado acreditado que los efluentes
minero — metallrgicos generados por la actividad de la empresa puedan causar
efectos adversos al ambiente, conforme lo exige el Articulo 5° del RPAAMM.

Sobre el particular, la presente imputacién esta referida al incumplimiento del
Articulo 4° de la Resolucion Ministerial N°® 011-96-EM/VMM, al haberse
detectado el exceso de los NMP respecto de los parametros pH, STS, Pb, Cu,
Zn y Fe en el punto denominado ESP-1, correspondiente al efluente minero -
metallrgico proveniente de la bocamina Nivel 410 — Cachi Cachi, conforme ha
sido analizado previamente®.

Conclusiones

En consecuencia, de la evaluacion de los medios probatorios presentados por
Corona, se advierte que estos no desvirtian la comisién de la infraccidn
administrativa al Articulo 4° de la Resolucién Ministerial N° 011-96-EM/NVMM, por
lo que el recurso de reconsideracion interpuesto por la administrada resulta
infundado.

Determinacion de la sancion

Mediante el articulo 19° de la Ley N® 30230 - Ley que establece medidas
tributarias, simplificacion de procedimientos y permisos para la promocién y
dinamizacion de la inversién en el pais, se ha dispuesto que durante un plazo de

w

La concentracion de los metales como el Pb, Cu, Zn v Fe en los suelos seran influenciadas por el pH (menor
valar de pH disuelve los metales), procesos de adsorcion, intercambia idnico y por las distintas reacciones que
puada intervenir.

Cuando los contaminantes (metales) llegan al suelo, son absorbidos por las particulas coloidales que existen
en el mismo, o son arrastrades hacia capas mas profundas por efecto de la lluvia. Los contaminantes solubles
=e infiltraran en la capa superficial del suelo, donde tendra lugar la adsorcién. Los compuestos insolubles se
acumularan en la superficie de moléculas orgdnicas hidrfobas enlazandose a través de la materia organica
presente en el suelo,

Per olro lade pueden producirse también contaminacion por metales en los acuiferos por el fendmeno de
percolaciin,

OROZCO BARREMETXEA, Camen; PEREZ SERRANC, Antonio; GONZALES DELGADO, Ma Mieves;
RODRIGUEZ VIDAL, Franciso y José Marcos ALFAYATE BLANCO. Contaminacidn Ambienial — Uina wvisidn
desde la quimica. Espafa: Deparamento de Quimica — Escuela Politécnica — Universidad de Burgos, Editorial
Thompson, 2002, pp. 542-643 (AMB-7).
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tres (3) afos, contado a partir de su publicacién, el OEFA privilegiara las
acciones orientadas a la prevencién y correccion de la conducta infractora en
materia ambiental.

52. Asimismo, la referida norma establece que durante dicho periodo las sanciones
a imponerse por las infracciones no podran ser superiores al 50% de la multa
que corresponderia aplicar de acuerdo a la Metodologia para el calculo de las
multas base y la aplicacion de los factores agravantes y atenuantes a utilizar en
la graduacion de sanciones, aprobada por Resolucion de Presidencia de
Consejo Directivo N°® 035-2013-OEFA/PCD.

53. No obstante, el Articulo 4° de las Normas reglamentarias, establece que la

reduccion del 50%,. a que se refiere el tercer parrafo del Articulo 19° de la Ley
N® 30230 no se aplica a las multas tasadas (o fijas).

54. En la presente resolucion ha quedado acreditada la infraccién al Articulo 4° de la
Resolucion Ministerial N° 011-96-EM/VMM debido a que los resultados analiticos
de la muestras tomadas en el punto ESP-1 (efluente de la Bocamina Cachi Cachi
Nivel 410 gque descarga a una depresion natural), excedieron los LMP respecto
de los parametros pH, STS, Pb, Cu, Zny Fe.

55. De conformidad con lo establecido en el Numeral 3.2 de Punto 3) de la
Resolucion Ministerial N° 353-2000-EM/VMM, el incumplimiento del Articulo 4°
de la Resolucion Ministerial N® 011-96- EMWMM es sancionado con una multa
tasada de cincuenta (50) UIT.

Por tal motivo, en el presente caso no resulta aplicable la reducciéon en un
cincuenta por ciento (50%) de la multa impuesta mediante la Resolucién
Directoral N° 371-2012-OEFA/DFSAI del 30 de noviembre de 2012. En
consecuencia, corresponde confirmar la multa ascendente a cincuenta (50) UIT
por incumplimiento del Articulo 4° de la Resolucion Ministerial N® 011-96-
EM/NVMM.

En uso de las facultades conferidas con el Literal n) del Articulo 40° del Reglamento de
Organizacion y Funciones del Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental —
OEFA, aprobado con Decreto Supremo N° 022-2009-MINAM;

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Declarar infundado el recurso de reconsideracion interpuesto por
Sociedad Minera Corona S.A. contra la Resolucion Directoral N° 371-2012-
OEFA/DFSAL

Articulo 2°.- Disponer que el monto de la multa ascendente a cincuenta (50) Unidades
Impositivas Tributarias sea depositada en la Cuenta Recaudadora N° 00068199344
del Banco de la Nacién, en moneda nacional, importe que debera cancelarse en un
plazo no mayor de quince (15) dias habiles contados a partir del dia siguiente de su
notificacion, debiendo indicar al momento de la cancelacion al banco el nimero de la
presente resolucién; sin perjuicio de informar en forma documentada al Organismo de
Evaluacién y Fiscalizacién Ambiental — OEFA del pago realizado.

Articulo 3°.- Informar que contra la presente resolucidn es posible la interposicion del
recurso impugnativo de apelacion, ante la Direccion de Fiscalizacién, Sancion y
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Aplicacién de Incentivos, dentro del plazo de quince (15) dias habiles contados a partir
del dia siguiente de su notificacién, de acuerdo a lo establecido en el Articulo 207° de
la Ley 27444 - Ley del Procedimiento Administrativo General, y el Articulo 2° de las
“Normas reglamentarias que facilitan la aplicacién de lo establecido en el Articulo 19°
de la Ley N°® 30230 — Ley que establece medidas tributarias, simplificacién de
procedimientos y permisos para la promocién y dinamizacién de la inversion en el
pais”, aprobadas mediante Resolucion de Consejo Directivo N* 026-2014-0EFA/CD.

Expediente N* 062-08-MA-R

2 F/Articulo 4°.- En caso la presente resolucion adquiera firmeza, sera tomada en cuenta
para determinar la reincidencia, sin perjuicio de su inscripcion en el registro
correspondiente, de acuerdo al Articulo 2° de las "Normas reglamentarias que facilitan
la aplicacién de lo establecido en el Articulo 19° de la Ley N® 30230 - Ley que
establece medidas tributarias, simplificacion de procedimientos y permisos para la
promocién y dinamizacion de la inversién en el pais”, aprobadas mediante Resolucion
de Consejo Directivo N° 026-2014-OEFAJCD.

Registrese y comuniquese,

U TEC TR

Organismo de Evaluacisn
lizacidn Ambiental . UE];' 5
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