Sl ey vt 1B : ¢ Resolucién Directoral N° 571-2015-0EFA/DFSAI
\ / |l Amblante SRt i AR ]
Lt o= R Expediente N° 474-2014-OEFA/DFSAIPAS

EXPEDIENTE N° ;. 474-2014-OEFA/DFSAIPAS

ADMINISTRADO : SOCIEDAD MINERA EL BROCAL S.AA.

PROYECTO DE EXPLORACION : SAN GREGORIO

UBICACION : DISTRITO DE SIMON BOLIVAR, TINYAHUARCO Y
VICCO, PROVINCIA Y DEPARTAMENTO DE
PASCO

SECTOR : MINERIA

MATERIA : INSTRUMENTO DE GESTION AMBIENTAL

SUMILLA:

I.  Se declara la responsabilidad administrativa de Sociedad Minera El Brocal
S.A.A. al haberse acreditado la comisién de las siguientes infracciones:

{i) Construyé mas de una poza de almacenamiento de lodos en ftres
plataformas de perforacién, incumpliendo el compromiso asumido en su
Estudio de Impacto Ambiental Semidetallado, conducta gque incumple lo
dispuesto en el literal a) del numeral 7.2 del articulo 7° del Reglamento
aprobado por Decreto Supremo N° 020-2008-EM.

{ii) No construyé las cunetas de coronacion en tres plataformas de
perforacion y sus respectivas pozas de almacenamiento de lodos,
incumpliendo el compromiso asumido en su Estudio de Impacto
Ambiental Semidetallado, conducta que incumple lo dispuesto en el
literal a) del numeral 7.2 del articulo 7° del Reglamento aprobado por
Decreto Supremo N° 020-2008-EM.

(iij)  No construyé las cunetas de drenaje en el camino de acceso hacia la
plataforma de perforacién SG-1420-2012, incumpliendo el compromiso
asumido en su Esfudio de Impacto Ambiental Semidetallado, conducta
gue incumple lo dispuesto en el literal a) del numeral 7.2 del articulo 7°
del Reglamento aprobado por Decreto Supremo N° 020-2008-EM.

{iv)]  No implementé un sistema de impermeabilizacién y proteccion de top
soil, incumpliendo el compromiso asumido en su Estudio de Impacto
Ambiental Semidetallado, conducta que incumple lo dispuesto en el
literal c) del numeral 7.2 del articulo 7° del Reglamento aprobado por
Decreto Supremo N° 020-2008-EM y en los articulos 38° y 39° del
Reglamento aprobado por Decrefo Supremo N° 020-2008-EM.

(v) No realizé las labores de rehabilitacién en tres plataformas del Proyecto
de Exploracién “San Gregorio”, incumpliendo el compromiso asumido
en su Estudio de Impacto Ambiental Semidetallado, conducta gque
incumple lo dispuesto en el literal c) del numeral 7.2 del articulo 7° y en
los articulos 38° y 39° del Reglamento aprobado por Decreto Supremo N°
020-2008-EM.

No implementé las medidas de cierre y post cierre de dos plataformas,
conforme lo previsto en el Declaracion de Impacto Ambiental del
Proyecto de Exploracion “San Gregorio”, conducta que incumple lo
literal ¢) del numeral 7.2 del articulo 7° y al articulo 38° del Reglamento
aprobado por Decreto Supremo N° 020-2008-EM.
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(viil No comunicé previamente al OEFA el inicio de sus actividades de
exploracién, conducta que incumple lo dispuesto en el articulo 17° del
Reglamento aprobado por Decreto Supremo N° 020-2008-EM.

Ademds, se ordena a Sociedad Minera El Brocal 5.A.A. como medidas correctivas
gue cumpla con lo siguiente;

()  Implementar geotextiles sobre el suelo organico (top soil) depositado
alrededor de la plataforma de perforacion SG-1070-2012, ubicado en
coordenadas UTM datum WGS84, N: 8804463 y E: 360470.

Plazo: Treinta (30) dias habiles contados desde la nofificacién de la
presente Resolucion,

(i) Realizar las actividades de Cierre y rehabilitacion de las plataformas SG-
1070-2012, SG-1420-2012 y de la tercera plataforma que no pudo ser
identificada porque no tenia numeracién, asi como sus respectivas
pozas de almacenamiento de lodos, de acuerdo al Plan de Cierre de su
ElA-sd.

Plazo: Sesenta (60) dias habiles contados desde la notificacion de la
presente Resolucion,

(iiij) Rehabilitar la plataforma 24G y otra no identificada durante las acciones
de supervision, conforme al Plan de Cierre y Post Cierre establecido en
la DIA.

Plazo: Sesenta (60) dias habiles contados desde la notificacion de la
presente Resolucién.

Para acreditar el cumplimiento de las mencionadas medidas correctivas,
Sociedad Minera El Brocal S.A.A. deberd remitir a la Direccidn de
Fiscalizacién, Sancién y Aplicaciébn de Incentivos del Organismo de
Evaluacién y Fiscalizacién Ambiental — OEFA, en un plazo no mayor a cinco
(5) dias habiles constados desde el vencimiento del cumplimiento de las
medidas correctivas, un informe que contenga los medios probatorios
visuales (fotografias y/o videos, debidamente fechados y con coordenadas
UTM WGS84) u ofros que se consideren necesarios, que acrediten el
cumplimiento de la medida correctiva.

Finalmente, se dispone la inscripcién de la presente resolucion en el Registro
de Actos Administrativos; sin perjuicio de que si esta adquiere firmeza, los
extremos en que se declaré la responsabilidad administrativa seran tomados
en cuenta para determinar la reincidencia y su posible inscripcién en el
registro correspondiente, de acuerdo con Ila Unica Disposicién
Complementaria Transitoria del Texto Unico Ordenado del Reglamento del
Procedimiento Administrativo Sancionador del Organismo de Evaluacién y
Fiscalizacién Ambiental — OEFA, aprobado por Resolucién de Presidencia del
Consejo Directivo N® 045-2015-0EFA/PCD.

Lima, 26 de junio del 2015
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ANTECEDENTES

Mediante Carta N® 022-2013-CC.CC.-VICCO-PASCO del 20 de mayo del 2013, la
Comunidad Campesina de Vicco (en adelante, La Comunidad) presenté una
denuncia al Ministerio del Ambiente contra la Sociedad Minera El Brocal S.AA. (en
adelante, El Brocal) por usurpacién, dafios, perjuicios y la contaminacién de
terrenos generada por las actividades de exploracion minera de El Brocal, asi como
por incumplimiento del Estudio de Impacto Ambiental Semidetallado del Proyecto
de Exploracién Minera “San Gregorio”, aprobado por Resolucién Directoral N® 362-
2010-MEM/AAM del 5§ de noviembre del 2010 (en adelante, ElA-sd San Gregorio).

Mediante Oficio N® 1160-2013-SG/MINAM del 3 de julio del 2013, el Ministerio del
Ambiente remitid al Organismo de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental (en
adelante, OEFA) el Informe N® 05-2013-MINAM-OASS-GSALAZAR del 21 de junio
del 2013, referido a la denuncia mencionada.

En wvirtud a ello, el 12 de julio del 2013 la Direccion de Supervisidn realizé una
supervision especial al Proyecto de Exploracion "San Gregorio”, a fin de atender la
denuncia antes sefialada y verificar el cumplimiento de los compromisos
establecidos en los instrumentos de gestion ambiental de El Brocal, asi como de la
normativa ambiental vigente que regula las actividades de exploracion.

El 18 de febrero del 2014 la Direccién de Supervisidn remitid a la Direccién de
Fiscalizacion, Sancion y Aplicacion de Incentivos del OEFA (en adelante, Direccidn
de Fiscalizacion) el Informe N° 160-2013-OEFA/DS-MIN (en adelante, Informe de
Supervision) y el Informe Técnico Acusatorio N® 056-2014-OEFA/DS, que contienen
el detalle de los presuntos incumplimientos de las obligaciones ambientales
fiscalizables.

Mediante Resolucion Subdirectoral N® 514-2014-0EFA-DFSAI/SDI de fecha 28 de
marzo del 2014 y notificada el 22 de abril del 2014, la Subdireccién de Instruccion e
Investigacién del OEFA inicid el presente procedimiento administrativo
sancionador contra El Brocal, imputandole a titulo de cargo lo siguiente’:

Morma que tipifica
Presunta conducta la presunta Morma que tipifica la Eventual
infractora infraccion eventual sancidn sancion
administrativa
El fitular minerc habria | .
: Literal a) del numeral

e aimacenamiento e lodos | 7:2 08l Ariculo 7" del | 2RSS a1
en tres plataformas de :Er%l:amdintir D de la Resolucidén de 1Q|I5II;§IEHT
perforacion, contraveniendo lo Ep i P Consejo Directivo
previsto en su instrumento de NE%ED-EGQB-EM MN® 211-2008-08/CD
gestidn ambigntal.
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El tilular minero no habria
construido las cunetas de | Literal a) del numeral
coronacion en tres plataformas | 7.2 del Articulo 7* del :rg;rzldjinzalﬂ ?al
de parforacion v sus | Reglamento de: W Rissciociin de Hasta
respectivas pozas de | aprobado por Decreto Consslo Divacti 10000 UIT
almacenamiento de lodos, | Supremo N° 21?_2]}09‘05&0
incumpliendo &l compromisa | N* 020-2008-EM
asumido en su ElA-sd.
El fitular minero no habria
construido las cunelas de | Literal a) del numeral
drenaje en el camino de | 7.2 del Articulo 7* del gzﬁrgld:l‘;félo ?el
acceso hacia la plataforma de | Reglamento de la Rescluclén de Hasta
perforacion  SG-1420-2012, | aprobado por Consejo Diractivo 10000 UIT
incumpliendo lo establecido en | Decreto Supremo N° 214-2009-08/CD
su instrumento de gestion | N* 020-2008-EM
ambiental.
El titular minero no habria | Literal ¢) del numeral
implementado un sistema de | 7.2 del Articulo 7 v | Numeral 2.4.2.1 dal
impermeabilizacidon y | los Articulos 38 vy | Rubro 2 del Anexo 1 Hasta
proteccion  de top  soil, 39** del Reglamento | de la Resolucion de 10000 UIT
incumpliendo el compromiso | aprobado por Decreto | Consejo Directivo
asumido en su instrumento de | Supremo N* 211-2008-08/CD
gestion ambiental. N® 020-2008-EM
El titular minero no habria | Literal ¢) del numeral
redlizade las labores de | 7.2 del Arliculo 7° y | Numeral 3.2.1.1 del
rehabilitacidn en tres | los Articulos 38° y 38" | Rubro 3 del Anexo 1 Hasta
plataformas dal Proyecto de | del Reglamento | da la Resolucidn de 10000 UIT
Exploracién "San Gregorio®, | aprobado por Decreto | Consejo Directiva
incumpliendo el compromiso | Supremo N* 211-2008-05/CD
asumido en su ElA-sd. N* 020-2008-EM
El titular minero no habria | | .
, 4 Literal ¢) del numeral
g‘;::’“““*““:l 'wa"f:";’:"dgi 7.2 del Adticulo 7° y | Numeral 3.2.1.1 del
¥ po Aticulo 38  del | Rubro 3 del Anexo 1
plataformas, conforme a lo 7 Hasta
revisto en la Declaracién de | Regiamento da la Resclucin de | annn iy
P & aprobado por Decreto | Consejo Directivo
Impacto _Ambiental ~ del | g bremo N*020- | N° 211-2008-OS/CD
Proyecto de Exploracién "San 2008-EM
Gregorio®.
El fitular minero no habria =)
comunicado previaments al :‘:Iicum 1Lag!mmntn Emﬁum .1-:5::{: II':ImI
OEFA el inicio de sus ' Hasta
e ’ aprobado por Decreto | de la Resolucion de
actividades de exploracion i h i 20UIT
conforme a la nomativa SEPI'EFM C?nsem Dirsctivo
aiidiarital welion te mintete: N* 020-2008-EM M* 211-2008-05/CD

Rectificacion del aror material en la parte resoluliva de la Resolucion Subdirectoral N* 514-2014-0EFA/DFSANSDI,
debe decir iteral a) en lugar de lileral c), de conformidad con los fundamentos expuestos en la parte considerativa
de |a referida Resolucian.

Reclificacion del emor material en |2 parte resolutiva de la Resolucidn Subdirectoral N* 514-2014-

OEFAIDFSAIRSDI, debe decir 3.2.1.1 en lugar de 3.2.2.1, de conformidad con los fundamentos expusstos en la
parte consideraliva de la referida Resolucidn.

Pagina 4 de 47



o ,
M PERU| M

Resolucién Directoral N° 571-2015-0EFA/DFSAI

Expediente N* 474-2014-0EFA/DFSAIPAS

§.  El 25 de abril del 2014, El Brocal presentd sus descargos contra las imputaciones
formuladas en el presente procedimiento administrativo sancionador, sefalando lo
siguiente:

estion previa: La inejecucion de las obligaciones del ElA-sd por motivo de fuerz.

mayor

(i)

(i)

(i)

No se ejecutaron algunos trabajos de perforacion y de remediacién debido a
gue mediante Carta N° 033-2012-JD-CAF/CCV del 8 de agosto del 2012, la
Comunidad prohibid el ingreso de toda persona ajena a la comunidad y
solicitdé que en un plazo de setenta y dos (72) horas se retiren las maquinarias
y/o equipos de exploracion del Proyecto San Gregorio.

El 22 y 23 de octubre del 2012 se comunicd a la Direccién General de Mineria
del Ministeric de Energia y Minas (en adelante, DGM), a la Direccién General
de Asuntos Ambientales Mineros del Ministerio de Energia y Minas (en
adelante, DGAAM) y al OEFA sobre el estado del Proyecto de Exploracion
Minera "San Gregorio”, explicando los motivos por los cuales se vio forzada a
no continuar con los trabajos de perforacién y remediacion ambiental.
Asimismo, se dejé constancia por escrito de la paralizacién, y se
responsabilizd al presidente y a los miembros de la Junta Directiva de la
Comunidad, por los dafios materiales, ambientales y demas que se pudieran
ocasionar a los terrenos.

El 20 de noviembre del 2012 se solicitd a la DGAAM la suspensién temporal
de las actividades de exploracién en el Proyecto San Gregorio, la cual fue
declarada procedente el 31 de mayo del 2013.

Hecho Imputado N° 1. El titular minero construyd més de una poza de
almacenamiento de lodos en tres plataformas de perforacion, incumpliendo el

compromiso asumido en su EfA-sd

(i)

(i)

El ElA-sd sefiala la construccién de pozas de reforno de lodos con medidas
de 3 m de ancho x 5 m de largo x 2 m de profundidad, lo cual implicaba 30 m*
de volumen excavado. Sin embargo, en los hechos se construyo lo siguiente:

@ Dos (2) o tres (3) pozas con medidas de 2 m de ancho x 2 m de largo x
2 m de profundidad, que implicaban 16 o 24 m® de volumen excavado.

% Dos (2) pozas con medidas de 2 m de ancho x 3 m de large x 2 m de
profundidad, que implicaban 24 m® de volumen excavado.

En ambos casos, el impacto ambiental negativo fue menor a lo previsto en el
ElA-sd, debido a que el area y volumen excavados resultaron ser menores a
los establecidos en el mismo instrumento.

La construccién de dos (2) o tres (3) pozas de lodos facilitd la sedimentacion
de los detritos de roca que se venian generando durante la perforacidn
diamantina. Es decir, mientras en una poza se descantaban los sedimentos,
en las otras se continuaba acumulando y recirculando el resto de lodos para
continuar con el trabajo de perforacién.
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Hecho imputado N° 2: No construccidn de las cunelas de coronacion en lres (3)
plataformas de perforacion y sus respectivas pozas de almacenamiento de lodos,
incumpliendo lo establecido en su EIA-sd

(i) Mo fue necesaria la construccién de cunetas de coronacion, dado gue el drea
de las plataformas de perforacion eran siempre horizontales y se encontraban
cubiertas con geomembranas. En ese sentido, el impacto ambiental negativo
fue menor al previsto en el EIA-sd.

(i) Los trabajos de perforacién se realizaron mayormente en época seca, de
setiembre a noviembre del 2011 y de abril a agosto del 2012,

Hecho Imputado N° 3.- El titular mineroc no construyd las cunetas de drenaje en el
camino de acceso hacia la plataforma de perforacion SG-1420-2012, incumpliendo
lo establecido en su ElA-s

(i) Mo fue necesaria la construccién de cunetas de drenaje, toda vez que las
areas de perforacién eran extremadamente planas y se apreciaba la
presencia de ichu de tallo bajo (especie de flora que se aprecia en la
fotografia adjunta). Esta morfologia natural del terreno permitia la infiltracion
del agua de lluvia y no generaba corrientes de agua. Por consiguiente, se
redujeron los impacios negativos a causa de aniegos e inundaciones de la
zona.

(il Los trabajos de perforacion se realizaron mayormente en época seca, de
setiembre a noviembre del 2011 v de abril a agosto del 2012.

Hecho [mputado N°® 4: El titular _minerc no implementd un sistema de

impermeabilizacién y proteccidn del top soil, incumpliendo lo establecido en su EIA-
sd

(il Se cumplié con proteger el top soil, cubriéndolo con geomembranas y
planchas de "champas®; sin embargo, las geomembranas que cubrian el
almacenamiento del top soil eran susiraidas permanentemente por personas
desconocidas. Como medida de control, se procedio nuevamente a cubrir los
top soil con geomembranas.

(i) El personal de perforacién dej6 las acumulaciones de top soil completamente
cubiertas y protegidas con geomembranas y materiales de “champa”, luego
de la comunicacion efectuada por la Comunidad de refirar los equipos y

materiales en un plazo de setenta y dos (72) horas.

Hecho imputado N*® 5: El titular minero no realizd las labores de rehabilitacidn en
tres plataformas del Proyecto de Exploracién “San Gregorio”, incumpliendo el

compromiso asumido en su EIA-sd

(il Como se menciond anteriormente, la Comunidad pidié el retiro de los equipos
¥ maquinarias de perforacién y prohibié el ingreso a los terrenos de San
Gregoric a toda persona ajena a dicha comunidad, motivo por el cual se
dejaron inconclusos algunos trabajos de remediacion ambiental en las
Plataformas SG-1070-2012, $G-1420-212 y una no identificada mediante
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numeracion. Este hecho se informd el 22 v 23 de octubre del 2012 a las

autoridades competentes.
Hecho imputado N*® 6: El tituwlar minero no implementd las medid jerre v post
ierre de dos plataformas, conforme a lo previsto en la laracion de Impacto
Ambiental del P o Exploracidn "San Gregorio”

(i) Las plataformas de perforacion 24G y la no identificada mediante una
numeracion son parte de la Declaracién de Impacto Ambiental aprobada para
la ejecucion de veinte (20) plataformas de perforacién.

(i) Se realizé la ejecucion del cierre y post cierre de todos los componentes
comprometidos, hecho que fue informado el 8 de setiembre del 2011 a las
autoridades competentes mediante la presentacion de un Informe de Cierre
de Actividades.

Hecho detectado N° 7: El titular minero no comunicd previamente al OEFA el inicio
de sus aclividades de exploracién conforme a la normativa ambiental sobre la
materia

(i) El B de setiembre del 2011 se comunicd a las autoridades competentes que el
5 de setiembre del 2011 El Brocal inicié las actividades previstas en el ElA-sd
del Proyecto de Exploracion Minera San Gregorio. Dichas actividades se
refirieron a las coordinaciones administrativas para efectuar el traslado de la
maquinaria y accesorios a la zona de trabajo, la realizacién de la induccidn
sobre seguridad al personal y el inicio de los trabajos de monitoreo ambiental
del referido proyecto de exploracion.

CUESTIONES EN DISCUSION
Mediante la presente resolucion corresponde determinar lo siguiente:

Primera cuestidn en discusidn: Si El Brocal cumplié los compromisos ambientales
establecidos en sus Instrumentos de Gestion Ambiental relacionados a;

(i) Construir una poza de almacenamiento de lodos en tres plataformas de
perforacion (Imputacion N° 1).

(iiy Construir las cunetas de coronacion en tres (3) plataformas de perforacion y
sus respectivas pozas de almacenamiento de lodos (Imputacion N° 2).

(i) Construir las cunetas de drenaje en el camino de acceso hacia la plataforma
de perforacion SG-1420-2012 (Imputacion N° 3).

Sequnda cuestién en discusidn: Si El Brocal cumplié con las actividades de cierre y
post cierre establecidas en sus instrumentos de gestion ambiental, referidas a:

(i) Implementar un sistema de impermeabilizacion y proteccion de top soil
(Imputacion N° 4).

(i) Realizar las labores de rehabilitacidn en tres plataformas del Proyecto de
Exploracidn “San Gregorio” (Imputacién N° 5).
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(i) Implementar las medidas de cierre y post - cierre de dos plataformas
(Imputacién N° 6).

Tercera cuestion en _discusién: Determinar si El Brocal comunicéd previamente al
OEFA el inicio de sus actividades de exploracién conforme a la normativa ambiental
sobre la materia (Imputacién N° 7).

Cuarta cuestién en discusion: Determinar las medidas correctivas que corresponde
ordenar a El Brocal.

CUESTION PREVIA

Normas procedimentales aplicables al procedimiento administrativo
sancionador. Aplicacion de la Ley N° 30230, Ley para la promocion de la
inversion, la Resolucién de Consejo Directivo N°026-2014-OEFA/CD y la
Resolucion del Consejo Directivo N° 045-2015-0EFA/PCD

Mediante la Ley N° 30230, Ley que establece medidas tributarias, simplificacion de
procedimientos y permisos para la promocién y dinamizacién de la inversién en el
pais (en adelante, Ley N® 30230), publicada el 12 de julio del 2014, se dispuso que
durante un plazo de tres (3) afios, contado a pariir de su publicacién, el OEFA
privilegiara las acciones orientadas a la prevencion y correccion de la conducta
infractora en materia ambiental.

El Articulo 19° de la Ley N° 30230 establece que durante dicho periodo, el OEFA
tramitara procedimientos sancionadores excepcionales, en los cuales, si declara la
existencia de una infraccion, Gnicamente ordenara una medida correctiva destinada
a revertir la conducta infractora y suspendera el procedimiento sancionador; salvo
las siguientes excepciones®:

a) Infracciones muy graves, que generen un dafio real y muy grave a la vida y la
salud de las personas. Dicha afectacion debera ser objetiva, individualizada y
debidamente acreditada.

Ley N* 30230, Loy que establece medidas tributarias, simplificacién de procedimientos y permisos para la
promocién y dinamizacién de la inversidn en el pals

Articulo 19°.-Frivileglo de la prevencidn y correccidn de las conductas infractoras

En el marco de un enfoque preventive de la politica ambienial, establécese un plazo de tres (3) afios contados a
partir de la vigencia de la presenie Ley, duranie el cual el Organismo de Evaluacion y Fiscalizacidn Ambienial -
OEFA privilegiara las acciones orientadas a la prevencion y cormeccion de la conducta infractora en materia
ambiental.

Durante dicho periodo, el OEFA framitard procedimientes sancionadores excepcionales. Si la autoridad
administrativa declara la exislencia de infraccion, ordenard la realizacidn de medidas comectivas destinadas a
reverlir la conducta infractora y suspenderd el procedimiento sancionador excepcional, Verificado el cumplimiento
de la medida correctiva ordenada, el procedimiento sancionador excepcional concluird. De lo conlirario, el referido
procedimianto se reanudard, quedando habilitado el OEFA a imponer la sancidn respecliva.

Mientras dure el periodo de tres (3) afios, las sanciones a imponerse por las infracciones no podran ser superioras
al 50% de la multa que corresponderia aplicar, de acuerdo a la melodologia de determinacion de sanciones,
considerando los atenuantes yio agravantes

correspondienies. Lo dispuesto en el presente pamrafo no serd de aplcacian a los siguientes casos:

a} Infracciones muy graves, que generen un dafo real ¥y muy grave a la vida ¥ la salud de las personas. Dicha
afectacién deberd ser objetiva, individualizada y debidamente acreditada. .

b) Actividades que se realicen sin confar con el instrumento de gestidn ambiental o la autorizacidn de iniu'u de
operaciones correspondienies, o en zonas prohibidas.

¢) Reincidencia, entendiéndose por tal la comisidn de la misma infraccidn dentro de un periodo de seis {ﬁ} masa-&
desde que queds firme la resclducidn que sanciond la primera infraccidn.
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Actividades que se realicen sin contar con el instrumento de gestion ambiental
o la autorizacién de inicio de operaciones correspondientes, o en zonas
prohibidas.

Reincidencia, entendiéndose por tal la comisién de la misma infraccion dentro
de un periodo de seis (6) meses desde que quedd firme la resolucion que
sanciond la primera infraccion.

9.  En concordancia con ello, en la Unica Disposician Complementaria Transitoria del
Texto Unico Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo
Sancionador del Organismo de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental — OEFA,
aprobado por Resolucién del Consejo Directivo N® 045-2015-OEFA/PCD (en
adelante, TUO RPAS del OEFA) se dispuso que, durante la vigencia del Articulo
19° de la Ley N® 30230, en la tramitacién del procedimiento administrativo
sancionador se aplicaran las siguientes reglas:

(i)

(ii)

(iif)

5i se verifica la existencia de infraccidn administrativa en los supuestos
establecidos en los Literales a), b) y ¢) del tercer parrafo del Articulo 19° de la
Ley N° 30230 se impondra la multa que corresponda, sin reduccion del 50%
(cincuenta por ciento) a que se refiere la primera oracién del tercer parrafo de
dicho articulo, y sin perjuicio de que se ordenen las medidas correctivas a que
hubiere lugar.

Si se verifica la existencia de infraccion administrativa distinta a los supuestos
establecidos en los Literales a), b) y ¢) del tercer parrafo del Articulo 19° de la
Ley N® 30230, en la resclucion final, se dictara la medida correctiva respectiva
¥ se& suspendera el procedimiento sancionador. De verificarse el cumplimiento
de la medida correctiva, la Autoridad Decisora emitird una resolucidn
declarando concluido el procedimiento sancionador. De lo contrario, lo
reanudara quedando habilitada para imponer sancién administrativa.

Dicha sancién administrativa sera equivalente al 50% (cincuenta por ciento)
de la multa que corresponda, en caso esta haya sido calculada en base a la
“Metodologia para el calculo de las multas base y la aplicacion de los factores
agravantes y atenuantes a utilizar en la graduacién de sanciones”, aprobada
por Resolucion de Presidencia del Consejo Directivo N° 035-2013-
QEFA/PCD, o norma que la sustituya.

En caso se acredite la existencia de infraccién administrativa pero el
administrado ha revertido, remediado o compensado todos los impactos
negativos generados por dicha conducta y, adicionalmente, no resulta
pertinente el dictado de una medida correctiva, la Autoridad Decisora se
limitaré a declarar en la resolucién respectiva la existencia de responsabilidad
administrativa.

Si dicha resolucién adquiere firmeza, sera tomada en cuenta para determinar
la reincidencia, sin perjuicio de su posible inscripcién en el registro
correspondiente.

10. Asimismo, de acuerdo al Articulo 6° de las Normas Reglamentarias que facilitan la
aplicacion de lo establecido en el Articulo 19° de la Ley N° 30230 aprobadas por
Resolucion de Consejo Directivo N° 026-2014-OEFA/CD, lo establecido en el
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Articulo 19° de la Ley N® 30230 no afecta la potestad del OEFA de imponer multas
coercitivas frente al incumplimiento de medidas cautelares y medidas correctivas,
de conformidad con lo establecido en el Articulo 199° Articulo 199° de la Ley N*
27444, Ley del Procedimiento Administrativo General (en adelante, LPAG), en los
Articulos 21° y 22° de la Ley del SINEFA y en los Articulos 40° y 41° del TUO RPAS
del OEFA.

11. Al respecto, las infracciones imputadas en el presente procedimiente administrativo
sancionador son distintas a los supuestos establecidos en los Literales a), b) y c)
del Articulo 19° de la Ley N® 30230, pues de las imputaciones no se aprecia un
presunto dafio real a la salud o vida de las personas, que se haya desarrollado
actividades sin certificacion ambiental o reincidencia. En tal sentido, de acreditarse
la existencia de infraccion administrativa, correspondera emitir:

(i) Una primera resolucién que determine la responsabilidad administrativa y
ordene la correspondiente medida correctiva, de ser el caso.

(i) En caso de incumplir la medida correctiva, una segunda resolucion que
sancione la infraccion administrativa.

12. Cabe resaltar que en aplicacién de lo dispuesto en el Articulo 19° de la Ley
N® 30230, la primera resolucion suspendera el procedimiento administrativo
sancionador, el cual solo concluird si la autoridad verifica el cumplimiento de la
medida correctiva, de lo contrario se reanudara quedando habilitado el OEFA a
imponer la sancion respectiva.

13. En tal sentido, en el presente procedimiento administrativo sancionador
corresponde aplicar las disposiciones contenidas en la Ley N® 30230, en las
Mormas reglamentarias aprobadas por Resolucién de Consejo Directivo N°® 026-
2014-OEFA/CD y el TUO RPAS del OEFA.

IV. ANALISIS DE LAS CUESTIONES EN DISCUSION
A. CUESTION PROCESAL PREVIA

IV.1 La inejecucion de las obligaciones del ElA-sd por supuestos de fuerza mayor
o hecho determinante de tercero alegado por El Brocal

IV.1.1 Marco Normativo

11. De acuerdo con el Articulo 18°° de la Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de
Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental, los administrados son responsables
objetivamente por el incumplimiento de las obligaciones derivadas de los
instrumentos de gestion ambiental; asi como de las normas ambientales y de los
mandatos o disposiciones del OEFA.

Loy N* 28325, Ley del Sistema Macional de Evaluacién y Fiscallzaclén Amblental

“Articulo 18*.- Responsabilidad Objetiva

Los adminisirados son responsables objelivamente por el incumplimiento de obligaciones dervadas de los
instrumantos de gestion ambiental, as/ como de las normmas ambientales y de los mandslos o disposicionas
emilidas por el DEFA."
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En ese sentido, existe un régimen de responsabilidad objetiva en el marco del
procedimiento administrativo sancionador del OEFA del cual se desprende que la
autoridad administrativa debe determinar la existencia de la relacidén de causalidad
entre la conducta del administrado y la infraccidn administrativa, a fin de atribuir
responsabilidad al presunto infractor; sin embargo, no le corresponde probar el
cardcter culpable o doloso de dicha conducta®.

En la misma linea los numerales 4.2 y 4.3 del Articulo 4° del TUO del RPAS
sefialan que la responsabilidad administrativa aplicable al procedimiento
administrativo sancionador es objetiva, siendo que el administrado podrd eximirse

de responsabilidad sélo si logra acreditar de manera fehaciente la ruptura del nexo

causal, ya sea por caso fortuito, fuerza mayor o hecho determinante de tercero’.

Al respecto, se entiende por ruptura del nexo causal por fuerza mayor o hecho
determinante de tercero cuando el incumplimiento es producido por razones ajenas
a la esfera de control y riesgo del administrado; por lo que no depende del mismo
evitar su ocurrencia. Por el contrario, en algunos casos, el incumplimiento es
generado por las acciones un tercero ajeno sobre el que no recae directamente la
obligacién incumplida.

En ese sentido, al igual que en el hecho fortuito, estamos ante un hecho
necesariamente irresistible, entendiendo que “al administrado le ha resultado
imposible actuar de ofra manera, siendo considerado este como una persona
normal".®

En virtud de lo expuesto, a continuacién corresponde verificar si El Brocal se vio
impedido de ejecutar los compromisos previstos en su ElA-sd del Proyecto de
Exploracién "San Gregorio” bajo el supuesio de fuerza mayor o hecho determinante
de tercero.

IV.1.2 Medios probatorios actuados

36.

Para el analisis de la presente imputacién se han actuado y valorado los siguientes
medios probatorios:

Al respecto, Lucia Gomis Calala aludiendo a las caracteristicas de los regimenes de responsabilidad objetiva por
dafio ambiental sedfala o siguisnte:

“Esltos regimenes se caraclenizan porgue el cardcter culpable o negligente de Ia conducta de guien causa el dafio
defa de ser relevanle, aprecidndose Unicamente los dafios ccasionados. Los mecanismos de responsabilidad
objeliva, simplifican, por io tante, el establecimiento de la responsabilidad porgue eximen de demosirar la existencia
de culpa, sungue eso si, la viclima deberd prober fa relacién de causalidad enlre la actividad del sujelo agente y el
dafio producide. " (GOMIS CATALA, Lucia. Responsabifidad por Daftos al Medio Amblente. Alicante: Tesls Doctoral
de la Universidad de Alicante. 1998, P.150-151)

Texto Unico Ordenado del Reglamento del Procedimiente Administrative Sancionador del Organismo de
Evaluacidn y Flscalizacién Ambiental - OEFA, aprobado por Resolucidén de Consejo Directive N® 045-2015-
OEFAICD

“Articulo 4°.- Responsabiidad administrativa del infractor

(..)

4.2 El lipo de rasponsabilidad administrativa aplicable al procedimients adminisirative sancionador regulads en el
presente Reglamento es objelive, de conformidad con lo establecido en el Articulo 18 de la Ley N° 28325 - Ley del
Sistema Nacional da Evalvacin vy Fiscalizacidn Ambiental.

4.3 En gplicacion de la responsabilided obfefiva, una vez venficado e hecho constifulive de g infraccidn
administrativa, el administrado inveshigado podrd eximirse de responsabilidad sdio si logra acredifar o@ manera
fehaciente la rupiura de nexo causal, ya sea por caso fortuifo, fuerza mayor o hecho determinanie de tercero.

(...)"

GUZMAN MAPURI, Christian, *Tratado da la Administracidn Piblica y del Procedimiento Administrative”, Ediciones
Caballero Bustamanle S.A.C., 2011, pag. 825.
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Medio probatorio

Descripcién

Carla N* 033-2012-JD-CAF/CCV del B
de agosto del 2012

Comunicacion de la Comunidad Campesina
de Viceo a través de la cual prohibid el ingreso
a la comunidad y solicitd el retiro de las
magquinarias vy equipes de exploracion del
proyecto San Gregorio.

Comunicacién de El Brocal de fecha 22

Comunicacion de El Brocal a través del cual
informa al Ministerio de Energia y Minas sobre

de noviembre del 2012,

2 | de octubre del 2013, dirgido al :
=i : . al estado actual del Proyecto de Exploracidn
Ministerio de Energia y Minas. *San Gregorio”
T Comunicacion de El Brocal a través del cual
3 g:‘:;ﬂ;‘:f; sl focha 23 | informa al OEFA sobre el estado actual del
- ing Proyecto de Exploracion "San Gregorio®
Solicitud de E| Brocal a través del cual solicitd
a Comunicacion de El Brocal de fecha 20 | a la DGAAM la suspension temporal de las

actividades de exploracion del Proyeclo de

Exploracion "San Gregorio”

IV.1.3 Analisis de los argumentos presentados por El Brocal

17

18.

(i)
22,

En el presente caso, El Brocal alega que no ejecutd alguno de los trabajos de
perforacién y de remediacién establecidos en el ElA-sd del Proyecto de exploracian
San Gregorio aprobado por Resolucién Directoral N° 362-2010-MEM/AAM del 5 de
noviembre del 2010 (en adelante, ElA-sd San Gregorio), debido a que mediante
Carta N® 033-2012-JD-CAF/CCVY del 8 de agosto del 2012, la Comunidad
Campesina de Vicco (comunidad asentada cerca al area de operaciones del
administrado) prohibid el ingreso de toda persona ajena a la comunidad y solicitd
gue en un plazo de setenta y dos (72) horas se retiren las maquinarias y/o equipos
de exploracién del Proyecto San Gregorio.®

De lo sefialado, corresponde determinar si los hechos sefialados por El Brocal
impidieron el cumplimiento de los trabajos de perforacién y remediacion del
Proyecto de exploracién San Gregrorio.

Aplicacion al caso en concreto

De acuerdo con lo establecido en la Resolucion Directoral N® 362-2010-MEM/AAM,
el proyecto de exploracion San Gregorio debia ser ejecutado en un plazo de
dieciocho (18) meses contado a partir del inicio de sus actividades, periodo
que incluye trabajos de exploracién, rehabilitacién, cierre final y post cierre,
tal como se muestra en el siguiente cronograma de actividades':

Fulio 45 y 48 del expediente

Estudio de Impaclo Ambienial Semidetallado del Proyecto de Exploracion Minera “San Gregorio®, aprobado por
Resolucion Directoral N? 362-2010-MEMIAAM, Pag. 5-14.
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Cuadro N® 5E.12
Cronocgrama de actividades a realizar durante los mesos que durard el Proyecto

Actvidades | TIEMPD DE DURACIGN (meses)
iJ2[3[a[E[a6]7[E][s][ 0] 1M][12[13][14 161617 |18

Habilitacidn =
acondicionamiento
Vias de Acceso y
aperiura de
taformas
arforacidn
diamantina
Clerre
FProgresivo
{obturacién de
sondajes)
Evaluacion de
resultados
Clarra vy
Rehabllitacliédn
___Revegetacidn
FPost moniloreo [
[supervision)

23. Luego de aprobado el cronograma, con fecha 8 de setiembre del 2011, El Brocal
informao al OEFA que inicio sus actividades de exploracion el 5 de setiembre de
2011""; por lo que la a partir de dicha fecha se inicia el conteo de los dieciocho
meses otorgados a través de la precitada resolucion directoral, los cuales vencian
en el mes de mayo del 2013.

24. Conforme a ello, las actividlades de habilitacion, acondicionamiento y la
construccién de vias de acceso, asi como, apertura de plataformas, que incluye la
construccion de cunetas de coronacién alrededor de las plataformas y pozas de
lodos, debian iniciarse en setiembre del 2011 hasta diciembre del mismo afio (4
meses). Asimismo, las actividades de perforacion, cierre progresivo, evaluacion de
resultados y cierre y rehabilitacion debian ser ejecutadas desde diciembre del
2011 hasta setiembre del 2012

25. Ahora bien, de la revision de la Carta N® 033-2012-JD-CAF/CCVY del 8 de agosto del
2012, la Comunidad Campesina Vicco requirid a El Brocal el retiro de la maguinaria
ylo equipos de trabajo de exploracién en un plazo maximo de setenta y dos (72)
horas, es decir, hasta el 11 de agosto del 2012. De acuerdo a lo sefalado
anteriormente, al mes de agosto del 2012, El Brocal ya debia haber implementado
las plataformas, realizado las perforaciones y cerrado progresivamente las areas,
por lo cual nunca se vio impedido de realizar los trabajos de perforacién (en el
supuesto que la comunidad haya impedido el uso de las maquinarias).

26. Asimismo, las acciones de rehabilitacién y cierre final de areas tampoco se vieron
impedidas, pues El Brocal debié comenzarlas a partir de abril del 2012 (en el
supuesto que la comunidad haya impedido la rehabilitacion de las areas).

27. Sin perjuicio de lo sefialado, el 22 y 23 de octubre del 2012", la empresa
comunict a la Direccién General de Mineria del Ministerio de Energia y Minas (en
adelante, DGM), a la Direccién General de Asuntos Ambientales Mineros del
Ministerio de Energia y Minas (en adelante, DGAAM) y al OEFA sobre el estado del

Ver anexo 3.4. del Informe de Supervisidn contenido en el CD ublcado en el folio 11 del Expediente,

Folios 64 al 73 del Expediente.
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Proyecto de Exploracion Minera “San Gregorio®, explicando los motivos por los
cuales se vio forzada a no continuar con los trabajos de perforacién y remediacién

ambiental.

En este escenario, el 20 de noviembre del 2012 El Brocal solicitd a la DGAAM la
suspension temporal de las actividades de exploracién en el Proyecto San
Gregorio, la cual habria sido aceptada el 31 de mayo del 2013%,

En consecuencia, se aprecia que la comunicaciones de la empresa sobre la
suspension de actividades fueron efectuadas luego de vencido el plazo para
implementar las plataformas, realizar perforaciones y rehabilitar el area.

Para mayor entendimiento, se muestra la siguiente linea de tiempo con las fechas
de inicio y paralizacién de actividades:

Linea de Tiempo — Proyecto San Gregorio

Dy dande
ol o i b
[T P
.. Jﬁk
s 7 R %
5.8.11 51311 8342 5302 5611 £.7.17 B-813 5842 12231013 201142 B 5-13 19.7:13
| 1 1 1 i 1 1 1
J i T 1 T T ] J )
L J o Comemgite | | Bestal loms DoAY Spreviriin
i o bosem (] e poseun Fremn Repaa de
Ainadac de hatiaucon Aitevidades g4 pane f‘ 1 ur= m 8 T“ o
¥ camptrunciin de vl de e satprriiacy | | stvdade Lrvmporal 2
srers poeareiis de [Femtsea] e o proyeine itvitadri B
[eSFUE] 7 apenail &F A Gepgons T,
s,
14 pariash

De acuerdo con la linea de tiempo mostrada, se verifica que El Brocal debié haber
concluido con: (i) las actividades de habilitacién y construccidon de vias de acceso,
(i) apertura de plataformas vy (iii) el cierre progresivo de las mismas, antes del
requerimiento de la Comunidad. Asimismo, debié haber iniciado y ejecutado parte
de las actividades de cierre final, pues transcurrieron cinco (5) meses desde la
fecha de inicio programada.

En ese sentido, el conflicto con la referida comunidad, asi como, el requerimiento
de la misma, no fueron impedimento para cumplir con los compromisos
previamente descritos, al haberse verificado que los incumplimientos detectados
durante la Supervision Regular 2013 no se originaron a causa del actuar de la
Comunidad Campesina de Vicco.

Por tanto, queda desvirtuado lo sefialado por el administrado, en tanto no ha
acreditado la ruptura del nexo causal.

Folios T8 y 79 del Expediente
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HECHOS MATERIA DE ANALISIS

Primera cuestion en discusién: Si El Brocal cumplié los compromisos
ambientales establecidos en sus Instrumentos de Gestién Ambiental

Marco Normativo

El Articulo 7° del Reglamento Ambiental para Actividades de Exploracién Minera,
aprobado por Decreto Supremo N® 020-200B-EM (en adelante, RAAEM) dispone
que el titular minero durante el desarrollo de sus actividades de exploracién debera
cumplir con las siguientes obligaciones:

“Articulo 7.- Obligaciones del titular

ves)

7.2 Duranfe ef desarrolfo de sus actividades de exploracién minera, el litular estéd obligado

a lo sigwiente:

a) Ejecutar todas las medidas dispuestas en el estudio ambiental correspondiente, en los
plazos y términos aprobados por la autoridad,

b) Adoptar medidas y buenas préclicas para prevenir, controlar, monitorear, mitigar,
rastaurar, rehabilifar o reparar, segin corresponda, los impactos y efectos negalivos
genarados por su actividad.

¢) Ejecutar las madidas de cierre y posl cierre correspondientes.

De acuerdo a lo indicado en la citada norma, el titular de las actividades mineras
esta obligado a contar con un instrumento de gestion ambiental antes de iniciar sus
actividades, asi como cumplir de manera obligatoria con los compromisos asumidos
en dicho instrumento, dado que tales compromisos constituyen obligaciones
ambientales fiscalizables.

En ese sentido, corresponde determinar si El Brocal infringid lo dispuesto en el
literal a) del numeral 7.2 del articulo 7° del RAAEM, en tanto no habria cumplido
con los compromisos ambientales previstos en sus Instrumentos de Gestion
Ambiental.

Hecho imputado N° 1: EIl titular minero construyé mas de una poza de
almacenamiento de lodos en tres plataformas de perforacién, incumpliendo el
compromiso asumido en su ElA-sd

Medios probatorios actuados

Para el analisis de la presente imputacion se han actuado y valorado los siguientes
medios probatorios:

N* Medio probatorio Descripeidn

Documento suscrite el 17 de octubre del 2013
por la Direccion de Supervision, que contiene
los  hallazgos detectados durante la
Supervisidn

1 | Informe N® 160-2013-0EFA/DS-MIN

Se observa que las plataformas de perforacion
5 Fotografias N° 4, 12 y 18 del Informe de | cuentan con tres (3) pozas de ledos en lugar
Supervision de una (1) de conformidad con lo sefialado en

gu instrumento de geslion ambiental,

Mumeral 7.2 Habilitacidn de plataformas | Numerales que detalla las dimensiones con
de peroracion vy 7.5 - Mangjo v | las que deben contar las pozas de lodos de
disposicidn final de lodos de perforacion | cada plataforma de exploracidn,

del ElAsd
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b)  Obligacion establecida en el ElA-sd

37. Mediante Resolucién Directoral N* 362-2010-MEM/AMM del 5 de noviembre del
2010 se aprobd el ElA-sd San Gregorio. En dicho Estudio se establecio que cada
plataforma de perforacion debia contar con una (1) poza de lodos, tal como se
indica a continuacion™:

5.3 HABILITACION DE PLATAFORMAS DE PERFORACION Y POZAS DE
LODOS

En lotal ge contempla habilitar 200 plalaformas proyecladas. El droa de cada plataforma a
habilitar serd de 22 m x 20 m y se realizard un sondaje con una profundidad promadio de
350 m.

Cada plataforma confard con una (01) poza de fodo. En tofal se habilitaran 200 pozas de
lodos con las siguientes medidas: 3 m x 5m x 2 m de profundidad”.

(Subrayado agregado)

38. Asimismo, este compromiso fue recogido en el numeral 2.6 del Informe N° 1059-
2010-MEM-AAM/EAF/MES/RBG/ACHM que sustentd el mencionado ElA-sd San
Gregorio, en el cual se sefala que cada plataforma contard con su respectiva
poza de lodos;

‘2. EVALUACION
(...

2.6 Descripcion de las Actividades del Proyecto

« Las aclividades confemplan fa habilifacidn de duwenms (200} plataformas de
perforacidn diamaniina, cada una con un drea de 440 m rZE m x 20 m), con un sondaje por
cada plataforma de 350 m de profundidad, con un lofal de 39 800 m de perforacidn. Cada

plataforma contard con su respectiva poza de lodos' 3 m x 5m x 2 m las cuales estardn
reveslidas de geomembrana”.
(Subrayado agregado)

39. En ese sentido, a fin de verificar si El Brocal cumplié con realizar el referido
compromisoc ambiental establecido en su ElA-sd San Gregorio, corresponde
analizar de manera conjunta el hecho detectado en la supervision con los
descargos presentados por la recurrente.

c) Analisis del hecho imputado

40. Durante la Supervisién Especial del 2013, la Direccién de Supervision verificd la
presencia de mas de una pnza de almacenamiento de lodos en cada plataforma, tal
como se detalla a continuacién'®

“Hallazgo N° 1.-

Se wverfict an da afurm SUDEMVI dI Exzl

Semidetaliado clo i lo, aprobado por Resolucidn
Direcloral N° EE‘EHT&MEWMM qua éﬂﬂ‘ presenfan _mds de una poza de

almacenamianto de lodos”.
(Subrayado agregado)

B Estudio de Impaclo Ambiental Semidetallado del Proyecto de Exploracién Minera “San Gregorio”, aprobado por
Resolucion Directoral N® 362-2010-MEMAAM, Pag. 5-3.

informe de Supervisién comenido en el CD ubicado en el folio 11 del Expediente.
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41. Lo sefialado se acredita con las fotografias N° 4, 12 y 18 del Informe de
Supervision, en las que se observa que la plataforma SG-1070-2012 presenta tres
(3) pozas de almacenamiento de lodos; la plataforma SG-1420-2012, cuenta con
tres (3) pozas de almacenamiento de lodos; vy una tercera plataforma (que no pudo
ser identificada durante las acciones de supervisién) cuenta con ires (3) pozas de
almacenamiento de lodos, conforme se observa a continuacion:

Fotografia N® 4 Tres (3) pozas
de lodes en la plataforma de
exoloracion SG-1070-2012

Fotografia N® 12, Tres (03)
pozas de lodos en la plataforma
5G-1420-2012, presantan
geomembrana.

Fotografia N® 18. Tres (03)
pozas de lodos de la plataforma
no identificada.

En sus descargos, El Brocal sefiala que el ElA-sd San Gregorio establece la
construccion de pozas de retorno de lodos con medidas de 3 m de ancho x 5§ m de

Pagina 17 de 47




43,

44,

45,

48.

Resolucién Directoral N° 571-2015-0EFA/DFSAI

viiniterio

| Amblente

Expediente N* 474-2014-0EFA/DFSAIPAS

largo x 2 m de profundidad, lo cual implicaba 30 m® de volumen excavado. Sin
embargo, en los hechos se construyd lo siguiente:

. Dos (2) o tres (3) pozas con medidas de 2 m de ancho x 2 m de largo x
2 m de profundidad, que implicaban 16 o 24 m® de volumen excavado.

N Dos (2) pozas con medidas de 2 m de ancho x 3 m de largo x 2 m de
profundidad, que implicaban 24 m® de volumen excavado.

Asimismo, agrega que la construccion de dos (2) o tres (3) pozas de lodos facilitd la
sedimentacion de los detritos de roca que se wvenian generando durante la
perforacion diamantina. Es decir, mientras en una poza se descantaban los
sedimentos, en las ofras se continuaba acumulando y recirculando el resto de lodos
para continuar con el trabajo de perforacion. En tal sentido, el impacto ambiental
negativo fue menor al previsto en el ElA-sd, debidec a que el area y volumen
excavados resultaron ser menores a los establecidos en el mismo instrumento

Al respecto, el ElIA-sd San Gregorio prevé la construccién de un total de 200
plataformas de perforacién; asimismo, establecid la construccion de una (1) poza
de lodo por cada plataforma. En tal sentido, debian construirse 200 plataformas y
200 pozas de lodos.

Cabe precisar que las pozas de lodos debian cumplir con las siguientes
especificaciones técnicas: 3 m de ancho x 5 m de largo x 2 m de profundidad. En
consecuencia, la construccién de las referidas pozas implicaria un total de 6000 m*
de volumen excavado, tal como se detalla a continuacién'®

Cuadro N® 5E.2
Area y Volumen a Perturbar por las Actividades en el ElAsd

DIMENSIONES
ACTIVIDADES | CANTIDAD AREAS AREA | PROFUNDIDAD VoL e
PERTURBADAS | ™) (m) (m
Habilitacidn de
Pozas de Lodos 200 3m.5m 3,000 2.0 5, 000

Efaboracién DFSAI

Asimismo, segun lo descrito en el ElA-sd San Gregorio, la habilitacién de las
plataformas de perforacion, pozas de lodos y vias de acceso a las mismas, debian
realizarse tratando de minimizar la perturbacién del terreno y evitando la
afectacién de los suelos, tal como se muestra a continuacién'’

7.2 Habilitacién de plataformas de perforacidn.
La ubicacion de las 200 plataformas de perforacidn superficial 58 realizard principalmente

sobre dreas donde la lopografia sea de poca pendiente para minimizar la perdurbacidn del
()

Las pozas de lodos estardn ubicadas en uno de los extremos de la plataforma o en ef talud

adyacenls, para gvilar mayvor afeclacion de los suelos,
(Subrayado agregada)

Estudio de Impacto Ambiental Semidetallado del Proyecto de Exploracion Minera “San Gregorio®, aprobado por
Resolucidn Directoral N® 362-2010-MEM/AAM, Pag. 5-2.

Estudio de Impacto Ambiental Semidetallado del Proyecto de Exploracibn Minera “San Gregorio®, aprobado por
Resolucidn Directoral N 362-2010-MEM/AAM, Pdg. 7-2.
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47. Ademas, el ElA-sd San Gregorio indica que las pozas tendran dimensiones
suficientes a fin de que puedan contener el volumen total de lodos generados en la
perforacion, tal como se detalla’®:

IR O ;'l-r:_l.l.'l'il':n :'|'-.-.l. {

Expediente N° 474-2014-0EFA/DFSAIPAS

7.5 Manefn y disposicidn final de lodos de perforacion

Mﬂﬁﬂﬂi enle Pﬂﬂﬁﬂfﬂﬂfdﬂ

(Subrayado agragado)

48. En ese sentido, de conformidad con el ElA-sd San Gregorio se previd la
construccion de doscientas (200) pozas de lodos, una por cada plataforma; sin
embargo, en tres plataformas de perforacién se evidencié la construccion de tres (3)
pozas de lodos; lo que contraviene lo evaluado y previsto en el instrumento de
gestidn ambiental.

49. Ademas, de la revision de las fotografias N* 4 y 12 del Informe de supervisién, se
observa que las referidas pozas de almacenamiento de lodos de perforacion se
encuentran una adyacente a la otra sin considerar un drea de separacion entre
gllas, lo que no permite la implementacion de cunetas en cada poza. Tal
circunstancia genera un inadecuado control del agua de escorrentia hacia las
pozas, lo que podria generar un eventual rebose de la misma y un posterior impacto
de las areas aledarias a la plataforma.

50. Asimismo, cabe indicar que el argumento referido a que la construccién de dos (2) 6
(3) pozas de lodos facilita la sedimentacion de los detritos de roca generados
durante la perforacion, debio ser evaluado por la autoridad competente y ser
probado por el administrado.

51. Adicionalmente, corresponde indicar que construir una mayor cantidad de pozas a
las previstas en el ElA-sd San Gregorio, podria generar un mayor volumen de lodo
y aditivos quimicos.'®De igual manera, se estaria perturbando una mayor extensién
del drea destinada para la construccién de las plataformas, causando en ambos
supuestos un mayor impacto ambiental negativo.

52. Por tanto, de lo mencionado anteriormente, se puede concluir que El Brocal tenia la
obligacién de minimizar la perturbacién del terreno y evitar una mayor afectacion al
mismo, por tal motivo, se comprometié a construir una (1) sola poza de lodos por
cada plataforma y que cada una de estas pozas tenga las dimensiones suficientes
para contener el volumen de lodos generados, teniendo en cuenta no perturbar un
mayor volumen a 6000m® de excavacion.

53. De todo lo actuado, se verifica que El Brocal construyé mas de una poza de
almacenamiento de lodos en tres plataformas de perforacion contraviniendo lo
previsto en su instrumento de gestién ambiental.

En tal sentido, queda acreditado que El Brocal incumplié lo establecido en el Literal
a) del Numeral 7.2 del Articulo 7° del RAAEM, por lo que corresponde declarar la
existencia de responsabilidad administrativa en el presente extremo.

Estudio de Impacto Ambiental Semidetallado del Proyecio de Exploracion Minera “San Gragorio®, aprobado por
Resolucian Directoral N® 362-2010-MEMAAM, Pég. T-4.

Informe de Supervision contenido en &l CD ubicado en e folio 11 del Expediente.
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Iv.3.3 Hecho imputade N® 2: El titular minerc no construyé las cunetas de
coronacién en tres plataformas de perforacién y sus respectivas pozas de
almacenamiento de lodos, incumpliendo el compromiso asumido en su ElA-
sd

a) Medios probatorios actuados

55. Para el analisis de la presente imputacion se han actuado y valorado los siguientes
medios probatorios:

N® Medio probatorio Descripcion

Documento suscrito el 17 de octubre del 2013 por
1 | Informe N® 160-2013-QEFA/DS-MIN | la Direccién de Supervision, que contieng los
hallazgos detectados durante la Supervisién

Se observa que las plataformas de perforacion y
las pozas de lodos no cuenftan con cunetas de
coronacion.

Fotografias N°® 2, 4,12, 16, 18 y 19
del Informe de Supervision

b)  Obligacion establecida en el ElA-sd

56. De la revision del EIA-sd San Gregorio se advierie que se debian construir cunetas
de coronacion en las plataformas de perforacion, pozas de lodos y en los
monticulos para desviar el agua de escorrentia, tal como se indica a continuacién®;

“5.3 HABILITACION DE PLATAFORMAS DE PERFORACION ¥ POZAS DE LODOS
(..

(Subrayado agregado)

57. En ese sentido, a fin de verificar si El Brocal cumplié con realizar el referido
compromiso ambiental establecido en su ElA-sd San Gregorio, corresponde
analizar de manera conjunta el hecho detectado en la supervisién con los
descargos presentados por el recurrente.

c)  Analisis del hecho imputado

58. Durante la Supervision Especial 2013, la Direccion de Supervision observé gque las
plataformas de perforacién y sus pozas de lodos no presentaban cunetas de
coronacién, tal como se detalla a continuacion®':

‘Hallazgo N* 2
Se verificd gue las

(Subrayado agregado)

. Estudio de Impacto Ambiental Semidetallado del Proyecto de Exploracién Minera "San Gregorio®, aprobado por
Resolucion Diracloral N® 362-2010-MEM/AAM, Pag. 5-3.

n informe de Supervisién contenido en el CD ubicado en el folio 11 del Expediente.
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59. Adicionalmente, el hallazgo se sustenta en las fotografias N° 4, 12 y 18 mostradas
en paragrafos anteriores y las fotografias N° 2, 16 y 19 del Informe de Supervisién,
en las que se verifica que el administrado no construyd las cunetas de coronacién
en las plataformas de perforacién SG-1070-2012, SG-1420-2012 y en una tercera
plataforma que no pudo ser identificada mediante una numeracién, tal como se
muestra a continuacion:

Fotografia N® 2. Plataforma de
perforacion SG-1070-2012, con su
placa de concreto v las pozas de
lodo.

Fotografia N® 16. Vista de Ia
plataforma de perforacidn  SG-
1420-2012, donde no se observa la
cuneta de coronacion.

Fotografia N* 19. La tercera poza
de lodos de la plataforma no
identificada, con la geomembrana
caida al centro de la poza.
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En sus descargos, el Brocal indicé que no fue necesaria la construccion de cunetas
de coronacién, dado que el area de las plataformas de perforacion eran
horizontales y se encontraban cubiertas con geomembranas; por lo que, el impacto
ambiental negativo fue menor al previsto en el ElA-sd San Gregorio.

Al respecto, las obligaciones de construccién estan claramente descritas en el EIA-
sd San Gregorio, sin perjuicio de ello, cabe formular algunas acotaciones.

Las cunetas son zanjas longitudinales, revestidas o sin revestir, abiertas en el
terreno, cuyo objetivo es captar, conducir y evacuar adecuadamente los flujos
del agua superficial®. Las funciones de las cunetas se diferencian segun la utilidad
que se les da; es asi que, las cunetas de coronacién se construyen con la
finalidad de desviar el agua que se escurre sobre la superficie vy,
consecuentemente, evitar la erosion del terreno en zonas de mucha pendiente o
donde se haya efectuado el corte del terrenc para la instalacién de alguna
estructura.

Cabe indicar que estas cunetas deben estar ubicadas en la parte superior del corte
del terreno o alrededor de una determinada estructura; y, pueden tener seccion
triangular, rectangular o trapezoidal, de acuerdo al caudal de escorrentia
superficial®.

Por otra parte, la geomembrana es un material de revestimiento que se instala con
la finalidad de que el agua o determinados fluidos no entren en contacto directo con
el suelo, motivo por el cual son instaladas en la superficie de la plataforma®.

De lo sefalado, se evidencia que la instalacion de la geomembrana a nivel del
suelo cumple un rol distinto al de las cunetas de coronacion, puesto gue no permite
la derivacién de las aguas de escorrentia fuera de la plataforma evitando asi una
posible inundacién, asi como, el desborde de los lodos de perforacién en la
plataforma.

En tal sentido, la medida ambiental de cubrir con geomembrana el drea de las
plataformas de perforacion SG-1070-2012, SG-1420-2012 y una tercera plataforma
que no pudo ser identificada, no reemplaza la obligacién de implementar cunetas de
coronacion.

Adicionalmente, cabe precisar que El Brocal no ha acreditado que las plataformas
de perforacién se encontraban en una superficie horizontal. Asimismo, incluso bajo
el supuesto que las plataformas se encontrasen bajo esa condicion, ello no elimina
la obligacion de contar con cunetas de coronacion sefialado en el ElA-sd San
Gregorio, toda vez que como se indicd son requeridas a efectos de derivar las
aguas de escorrentia acumuladas con el tiempo y evitar el rebose.

|..'||t\\lli“.=TEFiIl:.‘]I DE TRANI$F’{JRTE$ Y QQMUNICAGMS Manual de Hidrologia, Hidrdulica y Drengje. Visto en:
ransp Gl . ir 370, pdf, &l 21 de agosto del 2014.

PAHO FﬂUNDﬁTI'DM C‘-ﬁma mducur ef -Lm.par:fa dﬂ !as daaa.ﬂ'mﬁ an ﬁ:hs' &lsramaa de ague y saneamiento rural,
ip:/Farenw 1 pal d ; zapsd pdf, el 21 de agosto del 2014.
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Por otro lado, el administrado indicé que los trabajos de perforacion se realizaron
mayormente en epoca seca, de setiembre a noviembre del 2011 y de abril a agosto
del 2012.

Al respecto, de la revision del ElA-sd San Gregoric no se desprende que las
cunetas de coronacién servirian exclusivamente para época de lluvias; por el
contrario, el compromiso establecido en el instrumento de gestion ambiental tiene la
finalidad de prevenir que la escorrentia superficial entre en contacto con el suelo en
donde se ubican |las plataformas de perforacion y las pozas de lodos, sin importar la
epoca del afio en que se realicen las operaciones.

Por tanto, de lo actuado gueda acreditado que El Brocal no construyé las cunetas
de coronacion en tres plataformas de perforacion y sus respectivas pozas de
almacenamiento de lodos, incumpliendo el compromiso asumido en su ElAsd San
Gregorio.

En tal sentido, queda acreditado que El Brocal incumplié con lo establecido en el
Literal a) del Numeral 7.2 del Articulo 7° del RAAEM, por lo que corresponde
declarar la existencia de responsabilidad administrativa en el presente extremo.

Hecho imputado N® 3: El titular minero no construyé las cunetas de drenaje en

el camino de acceso hacia la plataforma de perforacion S5G-1420-2012,
incumpliendo el compromiso asumido en su ElA-sd

Medios probatorios actuados

Para el anélisis de la presente imputacién se han actuado y valorado los siguientes
medios probatorios:

N* Medio probatorio Descripeidn

Documento suscrito el 17 de octubre del 2013
por la Direccidn de Supervision, que contiene

1 [ S A S SOERAEEMIN los  hallazgos detectados durante Ia

Supervision
2 Fotografia N® 10 del Informe de | Se observa que la via de acceso no cuenta
Supervision con cunatas
5 | Fotografia N* 2 del escrito de descargos | Se observa la topografia plana del terrenc y la
presentado el 25 de abril del 2014 presencia de ichu de tallo corto

Obligacion establecida en el EIA

De la revisién del ElA-sd San Gregorio se verifica que el titular minero se
comprometio a implementar cunetas de drenaje en los caminos de acceso, tal como
se indica a continuacién®:

"2, EVALUACION

(-
2.8 Plan de Manejo Ambiental
)

Para el confrol de escorrentias habifitardn canales de coronacion afrededor de las
plataformas para desviar el agua hacia un punto de descarga y de ser necesario conlardn
con bermas o digues disipadores para reducir la vefocidad del fufo de agua en eflas. Los

=

Ver pdgina 8-23 del Informe Sustentatorio.
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: : s de drenaje hacia la gquebrada méds cercana,
mnmunan quﬂ 5 ras aguas nsfén muy !uri;lr-as e! agua de escorrentla serd desviado hacia
las pozas do confencidn de sedimenlos, para evifar una sobrecarga de sedimenfos en las
aguas recaploras.

(Subrayado agregado)

En ese sentido, a fin de verificar si El Brocal cumplié con realizar el referido
compromiso ambiental establecido en el EIA-sd San Gregorio, corresponde analizar
de manera conjunta el hecho detectado en la supervisién con los descargos
presentados por el recurrente.

Anélisis del hecho imputado

Durante la Supervision Especial del 2013, la Direccion de Supervisién cbservé que
la via de acceso hacia la plataforma SG-1420-2012 no cuenta con cunetas de
drenaje, tal como se indica a continuacion®:

“Hallazgo N° 3

So verificd gue las vias de acceso hacia las plataformas y en particular a la plataforma

5G6-1420-2012 no cuen con cunetas”.

(Subrayado agregadao)

Dicho incumplimiento se sustenta en la fotografia N® 10 del Informe de Supervision,
en la cual se observa la falta de construccidn de las cunetas de drenaje en el
camino de acceso hacia la plataforma de perforacién SG-1420-2012, conforme al
siguiente detalle:

Fotografia N*® 10. Via de acceso que
no cuenta con cunetas. Coordenadas
UTM WGESB4, N: 8804411 y E:
360457,

En sus descargos, El Brocal alega que no fue necesaria la construccion de cunetas
de drenaje, toda vez que las areas de perforacion eran extremadamente planas y
se apreciaba la presencia de ichu de tallo bajo (especie de flora que se aprecia en
la fotografia adjunta). Esta morfologia natural del terreno permitia la infiltracidn del
agua de lluvia y la no generacién de corrientes de agua. Por consiguiente, se
redujeron los impacios negativos a causa de aniegos e inundaciones de la zona.

Adicionalmente, El Brocal sustenta lo sefialado en la fotografia N* 2 adjunta a sus
descargos, la misma que se consigna a continuacion:

Informe de Supernvisidn contenido en el CD ubicado en el folio 11 del Expediente.
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78. Sobre ello, el ElA-sd San Gregorio sefiala que la construccion de cunetas de

79.

coronacién tenia como finalidad principal evitar o disminuir la erosion del suelo y
prolongar la vida Gtil de los caminos de acceso, como se detalla a continuacién®

“7.1 CONSTRUCCION, REHABILITACION ¥ MANTENIMIENTO DE LOS ACCESOS

Para reducir o eliminar impacios en fos caminos de accesos existentes y por consiruir,
se implementaran las siguwientes medidas de confrol y mitigacion de impacios:

Gomu medl'nfa cFa mana;a. an perfndos de amn’entma ¥ para evilar procasos erosivos

3 de perforacidn se ha considerado
rmpl'smantar nunaraa an nerra Las cuna!as a .h::- largo de fos accesos proporcionardn
un dmna}a aﬁcmnfa hac-m Ias quabmdas _M: r.ros més CECanas. W

aguas as]'dn muy i'u.rbras el agua d& EE‘(.‘D.I'TB.I’IHB Sarﬁ dﬂnvada hama .I'as pnzas' de
confencidn de sedimentos, asi se evilard una carga de sedimentos en fas aguas
receploras.

(..)"

(Subrayado agregado)

Asimismo, las cunetas cumplen con realizar la captacién y conduccién de aguas de
escorrentia, a fin de evitar el empozamiento de agua en las vias de acceso y/o el
acarreo de sedimentos™ tal como se muestra en el grafico que se detalla a
continuacion:

Estudio de Impacto Ambiental Semidetallado del Proyecto de Exploracidn Minera “San Gregorio”™, aprobado por
Resolucion Directoral N® 382-2010-MEM/AAM, Pag. 7-1.

ibidem.
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Frana / \ / \ / Fluio saliente
filtrante i \ .
onts \ 3 .-..' .
cof lchu o
) ]. Zona de
Zona saluracion
radicular
Zona de
Flujo de infiltracidn infillracion

Conforme se aprecia en el grafico, el agua de lluvia pasa por la franja filirante de la
vegetacion, en este caso, por la franja filtrante del “Ichu”. Luego, una parte de este
flujo por accion de la gravedad se infiltra hacia el subsuelo y otra debido a la
capacidad de saturacién del suelo discurre por la superficie. Por lo tanto, se verifica
que el ichu no reemplazaria la finalidad de las cunetas, ya que no puede absorber
la totalidad del agua infilirada

Asimismo, la no construccion de las cunetas en tierra impide el drenaje eficiente de
las aguas de escorrentia hacia las quebradas, lo que incrementa el riesgo de
generar impactos negativos en el entorno como la erosién de los suelos donde se
ubican los caminos de acceso hacia las plataformas.

De ofro lado, El Brocal sefiala que las dreas de perforacién eran planas; no
obstante, cabe reiterar que tal condicién no ha sido acreditada en el Acta de
Supervisién, en el Informe de Supervision o en las fotografias obrantes en el
Expediente. Ademas, es preciso sefialar que el terreno cbservado en la fotografia
N®10 es de topografia abrupta con desniveles naturales lo que permite facilitar que
las aguas de escorrentia discurran hacia distintas areas.

Por dltimo, El Brocal indicé que los trabajos de perforacion se realizaron
mayormente en época seca, de setiembre a noviembre del 2011 y de abril a agosto
del 2012,

Al respecto, el compromiso establecido en el instrumento de gestidn ambiental
debia ser implementado sin importar la época del afio en que se realicen las
operaciones.

En ese sentido, de lo expuesto se evidencia que El Brocal no construyd las cunetas
de drenaje en el camino de acceso hacia la plataforma de perforacion SG-1420-
2012. Por tanto, queda acreditado que El Brocal incumplié con lo sefialado en el
Literal a) del Numeral 7.2 del Articulo 7° del RAAEM; por lo que corresponde
declarar la existencia de responsabilidad administrativa en el presente extremo.

IV.4 Seqgunda cuestion en discusién: Si El Brocal cumplié con las actividades de

cierre y post cierre establecidas en sus Instrumentos de Gestion Ambiental
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En el Numeral 7.2 del Articulo 7°*° y el Articulo 39%°° del RAAEM se indica que el
titular minero esta obligado a ejecutar las medidas de cierre progresivo previstas
en el instrumento de gestion ambiental, inmediatamente después de haber
concluido la utilizacién de las areas perturbadas; asi como, con las medidas de
cierre final y post cierre al concluir la ejecucion de las actividades de exploracién
minera.

Respecto al cierre progresivo, en el Articulo 7° del Reglamento para el Cierre de
Minas, aprobado mediante Decreto Supremo 033-2005-EM (en adelante, RCM), se
establece que son las aclividades de rehabilitacion que el titular de actividad minera
va efectuando simultaneamente al desarrollo de su actividad productiva, de acuerdo
al cronograma y condiciones establecidos en el Plan de Cierre de Minas aprobado:

“Articulo 7.- Definiciones

7.6. Cierre progresivo: Aclividades de rehabilitacion gue el litular de_aclividad minera va
efecluando simulldneamente al desarrolio _de su aclivided produciiva, de acuerdo al
cronograma v condiciones establecidos en el Plan de Cierre de Minas aprobado y
gfecutado bajo supervision de la avloridad minera. "

(Subrayado agregado)

Cabe indicar que las medidas de cierre progresive contempladas en el Plan de
Cierre de Minas deben ser ejecutada de manera eficaz y oportuna, conforme lo
indica el Articulo 25° del RCM.

En ese sentido, de acuerdo con las normas antes citadas, es obligacién del titular
minero ejecutar todas las medidas de cierre dispuestas en el instrumento de gestion
ambiental correspondiente, en los plazos y términos aprobados por la autoridad.

Hecho imputado N° 4: El titular minero no implementé un sistema de
impermeabilizacién y proteccion de top soil, incumpliendo el compromiso
asumido en su ElA-sd

Medios probatorios actuados

Para el analisis de la presente imputacion se han actuado y valorado los siguientes
medios probatorios:

Reglamento Ambiental para Actividades de Exploracién Minera, aprobade por Decreto Supremo N® 020-
2008-EM
“Articulo 7.- Obligaciones del titular

{..)

7.2 Durante el desarrollo de sus aclividades de exploracion minera, el litular esla obligado a fo siguiente:

a) Ejecutar lodas las medidas dispuesias en el esludio ambienfal corespondiante, en los plazos y términos
aprobados por la autoridad,

b) Adaplar medidas y buenas priclicas para praévanir, controlar, monillarear, mitigar, restaurar, rahabilitar o reparar,
segun cormespoanda, los impactos y efeclos negalivos generados por su activiged,

¢} Efecular las madidlas de clarre y pos! clarme corraspondiantes.”

Reglamento Amblental para Actividades de Exploracién Minera, aprobado por Decreto Supremo N° 020-
2008-EM

rune:as c::msrmrdos HMM gm que la w.rm.rmdad u log ya.bfamas Imm rag-lanafa.s @ nacional
tengan interés en ol uso allemativo y econdmicaments viable de alguna instalacidn o infraesiructura del tifular, para
fines de uso o interés poblico. En esfe caso, los inferesados solicitaran conjuntamente con el litular, que dicha
instalacién o infraesiruciura sea exclulda de los compromisos de cieme.”
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N® Medio probatorio Descripcion

Decumento suscrito el 17 de oclubre del 2013

por |la Direccion de Supervision, que contiene
1 | Informe N° 160-2013-OEFA/DS-MIN los hallazgos detectados durante la

Supervigion

S5e muestra que el depdsito de top soil
correspondiente a la Plataforma SG-1070-
2012 se encuentra sin imparmeabilizacidn

Fotografia N°® 7 del Informe de
Supervision

b)  Obligacién establecida en el EIA

81. En el ElA-sd San Gregorio se establecio, como medida de cierre y post cierre, la
proteccion del suelo organico sustraido de las areas de exploracion, tal como se

detalla:
‘2. EVALUACION
- g— Cierre y Post Cierre
[..d

« El Programa ds_revegelacidn ¥ recupsracidn del suelo consisle en las siguienies
actividades: Almacenamisnto del suelo organico susiraido del drea de exploracion, en
pilas_con un adecusdo drenafe y proleccién contra le erosidn hidrica y edlics;
Colocacion y estabilizacion de la capa organica, como préclica indispensable;
Raecuparacion da la fartilidad del suelo, deavalviendo & su composicion natural tanlo los
macro como fos micro nuimentes, al mismo fempo que se regenera el pH; Plantacion
de aspecies vagsetales nalivas, como préclica para evilar la erosidn en especial la da
lipo faminar y fpo surco.

(Subrayado agregado)

92. Asimismo, en el programa de revegetacion y recuperacion del suelo se establecid
que el suelo organico susfraido (top soil) debia ser protegido contra la erosidn
hidrica y edlica a través de geotextiles, tal como se indica a continuacién®':

*PROGRAMA DE REVEGETACION ¥ RECUPERACION DEL SUELD
£l

El Programa comprenda las sigufenfes actiwdades:

1) Almacenamisnio del suelo orgdnico susfraido de las dreas de exploracion: El suelo
orgénico sustraido a las superficies disturbadas en fa aclividad de exploracion, se Nevard a
un lugar seleccionado para almacenarlo en forma de pilas a las cuales 58 les eslablace af
drenaje adecusdo v se las protegerd contra la erosidn hidrica v edlica a través de
geolaxtiles.

En el caso de las plataformas, & Nempo de aimscenamiento de esfas pilas no serd
prolongado pussto gue cada perforacion durara aproximadamente diez {10} dias.

(Subrayado agregadao)

En tal sentido, se aprecia que el titular minero asumié la obligacién ambiental de
almacenar el suelo organico (top seil) en pilas y a cubrirlo con geotextiles a fin de
protegerlo contra la erosidn hidrica y edlica. Asimismo, se indicé que dicho suelo
seria utilizado, posteriormente, para las actividades de revegetacion.

Estudio de Impacto Ambienial Semidetallado del Proyecto de Exploracion Minera “San Gregoria®, aprobado por
Resolucidn Directoral N® 362-2010-MEMAAM, Pag. B-B.
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94. Por tanto, a fin de verificar si El Brocal cumplié con realizar el referido compromiso
ambiental establecido en su ElA-sd San Gregorio, corresponde analizar de manera
conjunta el hecho detectado en la supervision con los descargos presentados por el
administrado.

Expediente N* 474-2014-0EFA/DFSAIPAS

c)  Andlisis del hecho imputado

95. Durante la Supervision Especial del 2013, la Direccion de Supervision verificd que
el titular minero almacend el tn% soil sin impermeabilizacién ni proteccion alguna, tal
como se sefiala a continuacion™:

‘Hallazgo N° &
Se verificé que el lop soil se encuenira almacenado alrededor de las plataformas y_no
cuentan U Si i, ilizaci ian”,

(Subrayado agregado)

86. Dicho incumplimiento se sustenta en la fotografia N°® 7 del Informe de Supervisién,
en la cual se observa que el almacenamiento del top soil, alrededor de las
plataformas, no cuenta con un sistema de impermeabilizacién y no es protegido con
geotextiles, conforme se muestra a continuacion:

Fotografia N® 7. Depdsito de top
soil (suelo organico) sin
imparmeabilizacién y
correspondiente a la plataforma de
exploracién SG-1070-2012.
Coordenadas UTM WGSB4. N:

87. En sus descargos, El Brocal indicd que cumplid con proteger el top soil, cubriéndolo
con geomembranas y planchas de “champas”; sin embargo, las geomembranas
eran sustraidas permanentemente por personas desconocidas. A pesar de ello, se
procedia nuevamente a cubrir el top soil con geomembranas.

98. El Brocal agrega que el personal de perforacion dejé las acumulaciones de top soil
completamente cubiertas y protegidas con geomembranas y materiales de
‘champa”, luego de la comunicacién efectuada por la Comunidad de retirar los
equipos v materiales en un plazo de setenta y dos (72) horas.

Al respecto, de la revision de los actuados que obran en el expediente, se verifica
que a la fecha de supervision no existen evidencias que acrediten que las
acumulaciones de top soil fueron completamente cubiertas y protegidas con
geomembranas y materiales de “champa”. Asimismo, la empresa no ha presentado
medios probatorios gque demuestren que personas agjenas sustraian las

= Informe de Supemnvisidn contenido en el CD ubicado en el folio 11 del Expediente.
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geomembranas; sin embargo, debié adoptar medidas de seguridad para prever
tales riesgos.

De todo lo actuado, se verifica que El Brocal no implementéd un sistema de
impermeabilizacion y proteccion de top soil, incumpliendo el compromiso asumido
en su instrumento de gestion ambiental.

Por tanto, se verifica que El Brocal ha incumplido lo establecido en el Literal c) del
Mumeral 7.2 del Articulo 7° del RAAEM; por lo que corresponde declarar la
existencia de responsabilidad administrativa en el presente extremo.

Hecho imputado N° 5: El titular minero no realizé las labores de rehabilitacion
en tres plataformas del Proyecto de Exploracion "“San Gregorio”,
incumpliendo el compromiso asumido en su ElA-sd

Medios probatorios actuados

Para el analisis de la presente imputacion se han actuado y valorado los siguientes
medios probatorios:

N*® Medio probatorio Descripcidn

Documeanto suscrilo el 17 de octubre del 2013
por la Direccidn de Supervisian, que contiene
los  hallazgos detectados durante |la
Supervisién

1 | Infarme N® 160-2013-0EFA/DS-MIM

Se observa que El Brocal no habria cumplido
Fotografias N® 5, 6, 13, 14 y 15 del | con rehabilitar de forma progresiva los
Informe de Supervisitn componentes mineros de acuerde con el
liempo establecido en su cronograma.

Obligacion establecida en el EIA

De la revision del ElA-sd San Gregorio se advierte que el administrado cuenta con
el siguiente "Cronograma de las Actividades de Exploracién® en el que se delimitan
las actividades a realizar durante los meses que dure el Proyecto de Exploracién:

Cuadro N* 5E.12
Cronograma de actividades a realizar durante los meses que durara ol Proyecto

Actividades [ TIEMPO DE DURACION (meses)
1J2J3Ja[EJe[7[B[o[10 11121244 [i5[1€ |17 [ 18

Habilitaclén —
acondicionamiento
‘Vas de Acceso y
apefura de
plataformas
Perforacidn
diamantina
Cierre
Progresivo
{obturacidn de
sondajes)
Evaluacidn da
resullados
Clerre y
Rehabilitacidn
Revegeatacion
Past monitorea
(supervigidn)
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Siendo asi, segun el referido cronograma, se aprecia que el titular minero asumio el
compromiso de ejecutar las medidas de cierre progresivo al quinto mes (a partir de
enero de 2012), las medidas de cierre y rehabilitacion al sétimo mes (a partir de
marzo de 2012) y la revegetacién al octavo mes (a partir de abril de 2012), de
iniciadas las actividades de exploracion.

Con relacion al Plan de Cierre Progresivo, el EIA-sd San Gregorio sefiala que™:

“El dnico componente de cierme progresive que se ha identificado hasta la facha es cada
plataforma de perforacidn y las pozas de lodo. Se_realizard la rahabilifacién de manera

progresiva con [a finalidad de reducir sl potencial de erosidn y generacidn de sadimantos de

man significativa”.
(Subrayado agregado)

Asimismo, sobre los criterios de rehabilitacion y cierre establecidos en el ElA-sd
San Gregorio, se indica lo siguiente™:

T

+« La rehabilitacion es el proceso de reposicidn del suelo suparficial (Top Soil) sobre una
suparficia disturbada previamente preparada, para su posterior revagatacian,

*» Se deben realizar las aclividades de rehabilitacién progresivaments, a medida que
culmingn los trabajos de exploracidn, con el fin de evitar manlener grandes dreas
disturbadas o por perfodos profongados.

(i)

« La revegelacidn, plantacion o siembra de especies vegelales en lerrenos allerados, as
{a forma més efectiva de conlrolar la erosidn”.

(Subrayado agregado)

En ese sentido, a fin de verificar si El Brocal cumplié con realizar el referido
compromisc ambiental establecido en su ElA-sd San Gregorio, corresponde
analizar de manera conjunta el hecho detectado en la supervision con los
descargos presentados por el recurrente.

Andlisis del hecho imputado

Durante la Supervision Especial del 2013, la Direccién de Supervision constato que
las areas de las plataformas y las pozas de almacenamiento de lodos no se
encontraban debidamente rehabilitadas, segtn el siguiente detalle™:

"Hallazgo N° 4
Se verificd que gl drea da las pletaformas v las pozas de almacenamiento de lodos, no se

encueniran ancapsuladas ni revegeladas”,

(Subrayado agregado)

. El referido incumplimiento se sustenta en las fotografias N°® 5, 6, 13, 14 y 15 del

Informe de Supervision, de las que se verifica que el titular minero no realizd de
manera progresiva las labores de rehabilitacion en las plataformas SG-1070-2012,

Estudio de Impacto Ambiental Semidetallado del Proyecto de Exploracién Minera “San Gregorio”, aprobado por
Resolucién Directoral N* 362-2010-MEM/AAM, Pag. B4,

Estudio de Impacto Ambiental Semidelallado del Proyecto de Exploracidn Minera “San Gregorio®, aprobado por
Resolucion Directoral N® 362-2010-MEMAAM, Pég. 8-5.

Informe de Supervision contenido en el CD ubicado en el folio 11 del Expediente.
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SG-1420-2012 y una tercera plataforma que no pudo ser identificada durante las
acciones de supervisién. Asimismo, también se verificd que no se rehabilitd las
respectivas pozas de almacenamiento de lodos inmediatamente después de haber
concluido su utilizacién, tal como se muestra a continuacién:

Expediente N* 474-2014-0EFA/DFSAIPAS

Fotografia N* 5. Poza de
lodos (&l centro) sin
impermeabilizar, de la
plataforma de exploracion
SG- 1070-2012.

Fotografia N° 6. Poza (al
extremo de la plataforma)
con la geomembrana caida
en dos lados, perteneciente
a |la plataforma de
exploracién SG-1070-2012.
5G-1420-20125G

Fotografia N® 13. Primera
poza de lodos de la
plataforma de perforacién
S5G-1420-2012.
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Fotografia N°® 15. Tercera poza
de lodos de la plataforma de
perforacion 5G-1420-2012. La
geomembrana se encuentra
caida y an el fondo de la poza.

Fotografia N° 14. Segunda
poza de lodos de la plataforma
de perforacion SG-1420-2012.

110. Para la presente imputacién, El Brocal solo presenta los argumentos referidos a la
imposibilidad rehabilitar las tres plataformas del Proyecto de Exploracion “San
Gregorio” por motivo de fuerza mayor, el cual fue analizado en la cuestién previa de
la presente resolucion.

111. Sin perjuicio de ello, corresponde indicar que de acuerdo al "Cronograma de las
Actividades de Exploracién”, el administrado se comprometié a ejecutar las medidas
de cierre progresivo a partir de enero del 2012 y las medidas de cierre y
rehabilitacién, a partir de marzo del 2012.

112. En consecuencia, desde abril del 2012 hasta agosto del 2012 (fecha en que la
Comunidad solicitd el refiro de los equipos y maquinarias), el administrado contaba
con cinco (5) meses, aproximadamente, para cumplir con las medidas referidas al
cierre progresivo de las actividades en el Proyecto de Exploracién San Gregorio.

113. Siendo asi, se aprecia que el titular minero no rehabilité tres de las plataformas
consideradas en el ElA-sd, pese a que asumio la obligacién ambiental de rehabilitar
de manera progresiva los componentes mineros, de acuerdo al tiempo de ejecucidn
establecide en su cronograma.
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En tal sentido, queda acreditado que El Brocal incumplid con lo sefialado en el
Literal c) del Numeral 7.2 del Articulo 7° del RAAEM, en concordancia con los
Articulos 38" y 39° de la misma norma; por lo que, corresponde declarar la
existencia de responsabilidad administrativa en el presente extremo.

Hecho detectado N° 6: El titular minero no implementd las medidas de cierre y
post cierre de dos plataformas, conforme a lo previsto en la Declaracién de
Impacto Ambiental del Proyecto de Exploracién “San Gregorio”

Medios probatorios actuados

Para el analisis de la presente imputacién se han actuado y valorado los siguientes
medios probatorios:

N* Medio probatorio Descripcion

Documento suscrito el 17 de oclubre del 2013
por la Direccion de Supervision, que contiens
los  hallazgos detectades duranle  la
Supervisidn

1 | Informe N® 160-201 3-0EFA/DS-MIN

Se observa presencia de material agregado a
unos & a 10 m. de la base de la plataforma
Fotografias N® @ y N® 20 del Informe de | 24G y almacenamiento de top soil sobre otra
Supervisidn plataforma no identificada; por lo que se
avidencia que no se realizd rehabilitacion en
las referidas plataformas.

Obligacién establecida en el DIA

El 2 de febrero del 2010, la DGAAM otorgd la Constancia de Aprobacién
Automatica N° 005-2010-MEM-AAM a El Brocal por haber presentado la DIA del
Proyecto de Exploracion "San Gregorio” (en adelante, la DIA).

Sobre el particular, el Plan de Cierre y Post Cierre desarrollado en la DIA establece
lo siguiente:

“8. PLAN DE CIERRE Y POST CIERRE

8.1 PLAN DE CIERRE

El Plan de Cierre busca asegurar la estabilidad fisica y quimica de las dreas, y que el uso
del terrenc rehabilitado sea compalible, con su onginal.

8.1.1 Ohjetivo

Ef objsfivo del Plan de Cierre es asagurar que daspuéds de su ajecucion los impaclos sobra
&l medio ambiente y &l componenie social cesen, resfifuyendo en lo posible el paisaje
original y protegiendo la salud y s seguridad de las personas involucradas.

()

8.2 ACTIVIDADES DE CIERRE Y REHABILITACION
{-.J

8.2.3 Medidas para el cierre de plataformas de perforacidn
Las plataformas de perforacion que ya no sean necesarias para las operaciones, serdn
rehabilitadas. Para ello se procederd de la siguisnte manera:

La capa ormgénica del suelo, se exlendsrdn en el dres de alleracion, para sembrar o
revegelar con semillas apropiadas o con plantas vivas, adaplables al lugar, para acelerar af
proceso de rehabilitacidn del suelo.
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(...

8.6 ACTIVIDADES DE SEGUIMIENTO ¥ MONITOREO POST CIERRE

Luego de realizarse lodas las aclividades de cierre descrilas en el item anterior, se realizara
Ia reconsiruccidn de frabajos de cierre que necesilen ser reparadas y mejoradas en caso de
mantenerse algin tipo de falla (mantenimianta).

().

En tal sentido, se aprecia que el titular minero asumid la obligacion ambiental de
ejecutar las medidas de cierre y post cierre correspondiente al Proyecto de
Exploracion "San Gregorio” conforme a lo establecido en su DIA con la finalidad de
asegurar la estabilidad fisica de las areas y que el uso del terreno rehabilitado sea
compatible con su uso original. En particular, en lo referidoc a realizar la
reconstruccion de trabajos de cierre que necesiten ser reparadas y mejoradas en
caso de mantenerse algln tipo de falla (mantenimiento).

En consecuencia, a fin de verificar si El Brocal cumplié con realizar el referido
compromiso ambiental establecido en la DIA, corresponde analizar de manera
conjunta el hecho detectado en la supervision con los descargos presentados por el
administrado.

Analisis del hecho detectado en la supervision

Durante la Supervision Especial del 2013, la Direccién de Supervisién constatd que
el titular minero no implementd adecuadamente las medidas cierre y post cierre de
la plataforma 24G y ofra no identificada mediante una numeracion, de acuerdo a lo
previsto en su instrumento de gestibn ambiental, tal como se sefala a
continuacion®;

“Hallazgo N° 6

Se observd que [as_activi i

identificada, ambas cunfempraﬂas en Ia Declamcrdn da Impacta Ambrenmr' no se
realizaron adecuadamente, debido a que en la plataforma 24G existe a unos 10m.
una zona con malerial agregado que impide la formacidn del pasto natural, y en la
plataforma no identificada existen dos zonas con material agregado alrededor de
la placa de concreto de identificacion”.

{Subrayado agregado)

El referido incumplimiento se sustenta en las fotografias N°® 9 y N°® 20 del Informe
de Supervision, en las cuales se observa que a unos 10 m de la plataforma 24G,
existe una zona con material agregado que impide la formacion del pasto natural, y,
en la plataforma no identificada se presenta similar situacion al constatarse dos (2)
zonas con material agregado alrededor de la placa de concreto de identificacidn, tal
como se muestra a continuacion:

»

Informe de Supervision contenido en &l CD ubicado en el folio 11 del Expediente.
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Fotografia N® 9. Presencia de
material agregado a unos 8 a 10 m.
de la base de la plataforma 24G.
Coordenadas UTM WGS84, N
8804438y E: 380455,

Fotografia N® 20. Plataforma del DIA
con presencia de uma zona de
almacenamianto de lop soif,

En sus descargos, El Brocal alegdé que las plataformas de perforacion 24G y la no
identificada son parte de la Declaracion de Impacto Ambiental aprobada para la
ejecucion de veinte (20) plataformas de perforacidn. Asimismo, sefald que la
ejecucion del cierre y post cierre de todos los componentes comprometidos fueron
informados el 8 de setiembre del 2011 a las autoridades competentes mediante Ia
presentacion de un Informe de Cierre de Actividades.

Al respecto, de la revisidn de las folografias N° 9 y 20 del Informe de Supervision se
verifica que dichas actividades no fueron efectuadas correctamente, dado que (i) no
se restituyd el paisaje original, (ii) no se extendio la capa organica del suelo, ya que
se observan restos de material de agregado vy, (i) no se realizd el seguimienio y
monitoreo post cierre, toda vez que no se corrigieron las fallas descritas
previamente,

. En ese sentido, se verifica que El Brocal no implementd las medidas de cierre y

post cierre de dos plataformas, conforme a lo previsto en la DIA.

. En tal sentido, queda acreditado que El Brocal incumplié con lo establecido en el

Literal ¢c) del Numeral 7.2 del Articulo 7° del RAAEM, en concordancia con el
Articulo 38° de la misma norma; por lo que corresponde declarar la existencia de
responsabilidad administrativa en el presente extremo.
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Tercera cuestion en discusion: Si El Brocal comunicé previamente al OEFA el
inicio de sus actividades de exploracion conforme a la normativa ambiental
sobre la materia.

Marco normativo

El Articulo 17° del RAAEM establece que antes del inicio de las actividades de
exploracion minera, el titular minero deberd comunicar por escrito a la DGAAM vy al
OEFA, tal como se muestra a continuacién:

“El titutar esta obligado a informar lodas las aclividades de exploracidn que realice
conforme a los estudios ambientales aprobados por la avforidad en la Declaracion
Estadistica Mensual que presenta ante el Ministerio de Energla y Minas, la cual se
encontrard a disposicion del Osinergmin, para efectos del efercicio de sus
funciones de supervisidn, fiscalizacidn y sancidn.

Sin perjuicio de lo sefialado en el parrafo anferior, gl tiular debe comunicar por
escrito, previamente a la DGAAM y al OSINERGMIN, el inicio de sus aclividades

(Subrayado agregado)

Cabe precisar que, a partir de julio del 2010 el OEFA es competente para realizar el
seguimiento y verificacion del cumplimiento de las obligaciones ambientales
fiscalizables de las actividades mineras bajo el régimen de la gran y mediana
mineria en virtud de la transferencia de funciones del OSINERGMIN al OEFA,
ordenada a traves de Resolucion del Consejo Directivo N° 003-2010-OEFAJ/CD.

En concordancia con ello, el Articulo 4° del Decreto Supremo N° 001-2010-MINAM,
establece que toda referencia en materia de fiscalizacion ambiental al
OSINERGMIN se entendera como efectuada al OEFA.

Por tanto, de acuerdo con lo sefialado, corresponde al titular minero comunicar por
escrito y previamente, tanto a la DGAAM como al OEFA, el inicio de sus actividades
de exploracién minera.

Hecho detectado N° 7: El titular minere no comunicé previamente al OEFA el
inicio de sus actividades de exploracién conforme a la normativa ambiental
sobre la materia

Medios probatorios actuados

Para el analisis de la presente imputacién se han actuado y valorado los siguientes
medics probatorios:

N* Medio probatorio Descripeidn
Documento suscrito el 17 de octubre del 2013
por la Direccion de Supervision, que contiene
1 | Intowma e R0=S0 12O R FADE-NIN los hallazgos detectados durante |a
Supervision

Cargo de la Carta s/n del B de setiembre A traves de dicho decuments, Bl Bl

comunica el inicio de las aclividades de
5 %ﬂégﬂn”' PRSI o 10 DX Y exploracién del proyecto San Gregorio, el dia

5 de setiembre del 2011.
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Comunicacionas via correo  electrdnico
enviadas por el personal de ElI Brocal
Comunicaciones via correo eleclrdnico | respecto

del 5 de setiembre del 2011, adjuntas al | a las coordinaciones para el Monitoreo de las

3 escrito de descargos presentado el 25 | acciones de cierre de las actividades del
de abril del 2014 Proyecto San Gregorio, aprobado por
Constancia de Aprobacidn Automatica N°

005-2010-AAM.,

Analisis del hecho detectado en la supervision

Durante la Supervision Especial del 2013, la Direccién de Supervision observd que
El Brocal inicid sus actividades de exploracién antes de enviar la carta de
comunicacién sobre dicho suceso a la autoridad competente, tal como se detalla a
continuacién®':

“‘Hallazgo N° 7

Se ha verificado que Sociedad Minera El Brocal S.A.A. ha iniciado_actividades
previstas en el Esfudio de Impacto Ambiental Semidetallado del Proyecto de
Exploracidn Minera “San Gregoric” antes de enviar [a carfa de comunicacidn

respectiva”.

(Subrayado agregado)

En ese sentido, de lo expuesto se verifica que El Brocal comunicd el 8 de setiembre
del 2011 que el inicio de actividades de exploracién del Proyecto San Gregorio se
realizd el 5 de setiembre del mismo; por lo que no habria cumplido con informar de
forma previa el inicio de actividades sino tres (3) dias después.

En sus descargos, El Brocal sefiala que el 8 de setiembre del 2011 comunicé a las
autoridades competentes el inicio las actividades previstas en el ElA-sd del
Proyecio de Exploracion Minera San Gregorio, las cuales estaban referidas a las
coordinaciones administrativas para efectuar el traslado de la maquinaria vy
accesorios a la zona de trabajo, la realizacion de la induccion sobre seguridad al
personal y el inicio de los trabajos de monitoreo ambiental del referido Proyecto de
exploracion.

Sobre ello, cabe sefialar que el Articulo 17° del RAAEM tiene por objetivo principal
poner a disposicion de la autoridad la informacion pertinente a efectos del ejercicio
de sus funciones de supervision y fiscalizacion; por lo que el no cumplir con
comunicar de manera previa el inicio de las actividades de exploracion obstaculiza
la labor de la Administracion.

. En el presente caso, de acuerdo con el cargo de presentacién de la Carta s/n del 8

de setiembre del 2011, El Brocal comunicd al OEFA el inicio de las actividades del
Proyecto de Exploracion “San Gregorio”, sefialando que el mismo se produciria el 5
de setiembre del 2011, tal como se detalla a continuacién:

“En ese senlido, teniendo en cuenta lo anles expueslo, cumplimos con comunicar
a su despacho que el dia 05 de seliembre de 2011, nuestra empresa ha iniciado

Informe de Supenvision contenido en el CD ubicado en el folio 11 del Expediente.
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las aclividades previstas en el Estudio de Impacto Ambiental (EIA) Semidelallado
del Proyecto de Exploracion “San Gregorio".

Ademas, de la revision del Sistema de Evaluacidon en Linea del Ministerio de
Energia y Minas, se verifica que El Brocal comunicé también a la Direccién General
de Asuntos Ambientales Mineros (DGAAM) el inicio de actividades el 8 de
setiembre del 2011.

Asimismo, de la revision del escrito de descargos, se evidencia que el propio
administrado admite haber comunicado de forma tardia el inicio de actividades de
exploracion al OEFA y a la DGAAM.

El Brocal manifiesta que el inicio estaba referidc a las coordinaciones
administrativas para efectuar el traslado de la maquinaria y accesorios a la zona de
trabajo, la realizacion de la induccién sobre seguridad al personal y el inicio de los
trabajos de monitorec ambiental del referido proyecto de exploraciéon.

Al respecto, corresponde sefialar que en la comunicacion de inicio de actividades,
El Brocal indicé que inicid las actividades previstas ElA-sd San Gregorio, por lo cual
el inicio de las acciones se referirian a la ejecucién de obligaciones ambientales
fiscalizables.

Sin perjuicio de lo sefialado, de la revision de las comunicaciones via correo
electrénico efectuadas el 5 de setiembre del 2011, se observa que las mismas
estan referidas a las coordinaciones efectuadas a efectos de ejecutar el monitoreo
relacionado con las actividades de cierre del Proyecto San Gregorio, previsto en la
Declaracién de Impacto Ambiental, aprobada por Constancia de Aprobacién
Automatica N° 005-2010-AAM. En consecuencia, dichas comunicaciones no estan
referidas a las actividades de exploracion del ElA-sd San Gregorio, que resultan
materia de la presente infraccidn.

De lo expuesto, se verifica que El Brocal no comunicéd previamente al OEFA el inicio
de sus actividades de exploracidn, por lo que corresponde declarar la existencia de
responsabilidad administrativa por el incumplimiento a lo establecido en Articulo 17°
del RAAEM.

Cuarta cuestién en discusién: Si corresponde ordenar medidas correctivas a
El Brocal

Objetivo, marco legal y condiciones
La medida correctiva cumple con el objetivo de reponer o restablecer las cosas al

estado anterior de la comision del ilicito, mrrigiendn los efectos que la conducta
infractora hubiere causado en el interés pablico™.

. El Mumeral 1 del Articulo 22° de la Ley del SINEFA sefiala que el OEFA podra:

“ordenar las medidas correctivas necesarias para revertir, o disminuir en lo posible,
el efecto nocivo que la conducta infractora hubiera podido producir en el ambiente,
los recursos naturales y la salud de las personas”.

MOROGN URBIMA, Juan Caros. "Los acfos - medidas (medidas comeclivas, provisionales y de seguridad) y la
potestad sancionadora de la Adminisfracidn”. En: Revista de Derecho Administrative N* 8. Circulo de Derecho
Administrative. Lima: 2010, p. 147.
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Asimismo, los Lineamientos para la Aplicacién de las Medidas Correctivas a que se
refiere el Literal d) del Numeral 22.2 del Articulo 22° de la Ley N* 29325, aprobado
por Resolucién del Consejo Directivo N° 010-2013-OEFA/CD, establecen las
directrices y metodologia para la aplicacion de medidas correctivas por parte del
OEFA.

A continuacion, corresponde analizar si en el presente procedimiento corresponde
ordenar una medida correctiva, considerando si el administrado revirtid o no los
impactos generados a causa de las infracciones detectadas.

Procedencia de la medida correctiva

En el presente caso, se ha determinado la responsabilidad administrativa de El
Brocal, por la comision de las siguientes infracciones administrativas:

o Infracciones al Literal a) del Numeral 7.2 del Articulo 7° del RAAEM, al
acreditarse que El Brocal incumplié los compromisos contenidos en su ElA-sd
San Gregorio, referidos a:

o  Construir una poza de almacenamiento de lodos en tres plataformas de
perforacién.

» Construir las cunelas de coronacién en lres (3) plataformas de
perforacién y sus respeclivas pozas de almacenamiento de lodos.

» Construir las cunetas de drenaje en el camino de acceso hacia la
plataforma de perforacién SG-1420-2012.

2. Infracciones al Literal c) del numeral 7.2 del Articulo 7° v los Articulos 38" y
39° del RAAEM, al acreditarse que El Brocal incumplid las actividades de
cierre y post cierre establecidas en el ElA-sd San Gregorio y la DIA, referidas
a.

Implementar un sistema de impermeabilizacién y proteccién de top soil.
Realizar las labores de rehabilitacién en tres plataformas del Proyeclo de
Exploracion "San Gregorio”,

+ Implementar las medidas de cierre y post - cierre de dos plataformas.

3. Infraccién al Articulo 17° del RAAEM, al acreditarse gue la administrada no

comunict previamente al OEFA el inicio de sus actividades de exploracion.

Incumplimiento _de los compromisos ambientales previstos en el ElA-sd San

Greqorio

Durante la Supervision Especial 2013, se verificd que El Brocal habria incumplido
tres (3) compromisos ambientales contenidos en el EIA-sd San Gregorio, los cuales
se encuentran referidos a:

s Construir una poza de almacenamiento de lodes en tres plataformas de
perforacion,

* Construir las cunetas de coronacion en tres (3) plataformas de perfcrracl-ﬁn = &
sus respectivas pozas de almacenamiento de lodos.

-y
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¢ Construir las cunetas de drenaje en el camino de acceso hacia la plataforma
de perforacion SG-1420-2012.

147. De lo sefalado se verifica que los compromisos incumplidos estén referidos a
acciones necesarias para el adecuado desarrollo de las actividades de exploracion.
Mo obstante, de acuerdo con lo observado en el cronograma de actividades del
proyecto y lo sefalado en parrafos precedentes de la presente resolucion, se
evidencia que a la fecha la empresa no realiza la implementacién de la exploracién
minera, por el contrario debe cumplir con las acciones de cierre y post cierre de la
actividad de exploracién minera. Por tanto, carece de objeto requerir a El Brocal la
implementacion de medidas correctivas de dichas acciones.

b) Incumplimiento de las actividades de cierre y post cierre establecidas en el ElA-sd
San Gregorio y la DIA

148. Durante la Supervision Especial 2013, se verificd el incumplimiento de las acciones
de cierre y post cierre establecidas en la DIA y el EIA-sd San Gregorio, los cuales
se encuentran referidos a:

o Implementar un sistema de impermeabilizacién y proteccién de top soil.
Realizar las labores de rehabilitacién en tres plataformas del Froyecio de
Exploracién "San Gregorio”.

e Implementar las medidas de cierre v post - cierre de dos plataformas.

149, Asimismo, de la revision de la documentacién que obra en el expediente y del
escrito de descargos, no se observan medios probatorios que acrediten la
subsanacién de las conductas infractoras por parte de El Brocal, por lo que
corresponde ordenar las siguientes medidas correctivas:

(i) Porno implementar un sistema de impermeabilizacion v proteccion de top soil:

Medida correctiva

Conducta infractora Plazo de Plazo para acreditar el
Phigactin cumplimiento cumplimiento

El titular minero no | Implementar geote:ch]es"“ Dicha medida | En un plazo no mayor a cinco

habria implementado | sobre el suelo organico | debera ser | (5) dias habiles contados

un sisterna de | (top aoll‘"} depositade | cumplida en un | desde el dia siguiente de

impermeabilizacion vy | alrededor de las | plazo maxlmn vancido el plazo para cumplir

proteccién de top soil, | plataformas de | de treinta"' (30) [ con la medida correctiva,

Geotextiles: Son mantas de fibras o hilos tejides, no son lejidos de poliésler ni tejidos de poliéster-polipropileno. Las
mantas son flexibles v permeables, generalmente tienen la apariencia de lejido; v son fabricados de fibras
sintéticas como el poliéster o polipropileno, Son capaces de retener parliculas de suelo mayores gue el tamafio de
SUS poros,

Disponible en: htp:/waw.umag.clbibliotecatesisivalencia garcia 2010.pdf ((itima revisidn 17-05-2015)

Top soll o suslo organico superficial &5 un material organico que cubre la supedicie del termeno dende sé construira
las obras superficiales propias de una operacidn minera (como relaveras, pads, desmonteras u otras) vy que es
exiraido y alman&naﬂu para su pusteﬂw usa

40

-2 01 0—EM. pdf (tima revision: 17-05-2015)

Declaracién de Impacto Ambiental (DNA) = Categoria |. Proyecio de Explotaclén de arcllla Victorla. Capltulo I.
Resumen Ejecutivo. Item 1.3 Descripcidn del proyecto. ltem 1.3.4 Efapa de Construccidn. Tabla N*® 2: Programa de
Trabajo-Etapa de Cnmtmmlﬂn AhrH 2611 p 10.

Disponible en: ; ; ;
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Medida correctiva

Conducta infractora Plazo de Plazo para acreditar el
Obligacién cumplimiento cumplimiento

incumpliendo el | perforacidn 8G-1070- | dias  hé&biles, | deberd presentar ante la
compromiso asumido | 2012, ubicado en | contados desde | Direccidn de Fiscalizacion,
en su ElA-sd. coordenadas UTM datum | el dia siguiente | Sancidn y Aplicacidn de
WGS584, N: BB04463 y E: | de la | Incentives del OEFA, un
380470, notificacién de | informe gque contenga los
la presente | medios probatorios visuales
resolucion (fotografias  wlo  videos,

debidamente fechados y con
coordenadas UTM WGES84) u
ofros que se consideren
necesarios, que acrediten el
curmplimiento de la medida
correctiva,

La presente medida correctiva tiene como finalidad que el administrado demuestre
la ejecucién y cumplimiento de las acciones mencionadas anteriormente, y asi
prevenir y mitigar los impactos ambientales como evitar la muerte de
microorganismos aerobios, riesgo de contaminacién por sustancias acidas o
toxicas, alteracion del ciclo normal de los compuestos nitrogenados, riesgo de
erosién hidrica o eélica®™, y proteger el suelo facilitando la regeneracién natural al
momento del abandono. Asimismo, dicha medida correctiva se ordena a efectos de
que el titular cumpla con proteger el suelo organico (top soil) de las referidas
plataformas, y asi evitar la erosion hidrica y edlica.

A efectos de establecer plazos razonables para el cumplimiento de la medida
correctiva en el presente caso, se ha tomado como referencia proyectos
relacionados al acondicionamiento o preparacion de depdsitos de Top Soil, con un
plazo de ejecucién de treinta (30) dias. La ejecucién de esta obra estima los
siguientes aspectos™: (i) acondicionar el 4rea para el almacenamiento del top soil,
(i) impermeabilizar con geotextil el area destinada para el almacenamiento del top
soil, (iii) realizar el anclaje del geotextil, (iv) trasladar el top soil al area de
almacenamiento impermeabilizado con geotextil y (v) cubrir el top soil con geotextil.

Para acreditar el cumplimiento de |la medida correctiva, El Brocal debera presentar
ante la Direccion de Fiscalizacion en un plazo de cinco (5) dias habiles contados
desde el vencimiento del plazo otorgado para el cumplimiento de la medida
correctiva, un informe detallado que contenga los medios probatorios visuales u
otros que se consideren necesarios, que acrediten el cumplimiento de la medida
correctiva.

MINISTERIO DE ENERGIA Y MINAS-DGAAM. Guia para el disefio de coberluras de depdsilos de residucs
mineros. Primera edicion, seliembre de 2007.

Disponible en: hilp.ivww minem.gob peiminem/archivos/ifile/DGAAMquiasi¥XIl Coberuras pdf (Ullima revision
17-08-2015)

Declaracidn de Impacio Amblental (DIA) = Categoria I. Proyecto de explotacién de arcilla Victoria. Capitulo VI,
Plan de Manejo y Medidas de Mifigacion, Prevencion, Confral. ltem 7.4 Programa de Mitigacidn, Prevencidn y
Control. ltem 7.4.1 Cumpnnanta FFsIm M‘anujn de suelu nrgénlr.u mmwl:ln Ahrll 2011 p. 133

Disponible en:hiip: . wit i et
Wwﬂmw& {mtuma ra-.us-ﬁn 1?@520151
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(i) Por no realizar las labores de rehabilitacidn en fres plataformas de acuerdo a lo

sefialado en el E/Asd San i
Medida correctiva
Conducta infractora Obliaacion Plazo de Plazo para acreditar el
9 cumplimiento cumplimiento

En un plazo no mayor a
Realizar las cince (5} diazs hébiles
actividades de Cierre contados cdesde e dia
y rehabilitacion de las siguiente de vencido el plazo
plataformas 5G- para cumplir con la medida

El titular minero no

habria realizado las | 1070-2012, SG-1420-

2012 y de la tercera

correctiva, deberd presentar

Sezenia (60) diss | o™ Dimccitn  de

mﬁﬁhﬁdn ik h:: plataforma que no :::g:ﬁ :iunl"a%?: Fiscalizacion, Sancidn vy
pudo ser identificada | 7 - ' Aplicacién de Incentivos del
platafomes del | borque no  tenia | Siguiente de la | Gpc, T 0T informe  que
E;;T::Etgiﬁn "S:: numeracidn, asi ns;i::::;mn o 18 -::unter;ga los medios
oy i Como sus respectivas P o T probatorios visuales
Gregorio®, |r_||::umplmr!dn pozas ia Resolucidn ™. (fotografias  ylo  videos
::1 s EIM-S::ISD asumida almacenamiente de debidamente fechados y con
’ lodos, de acuerdo al coordenadas UTM WGESE4)
Plan de Cierre de su u otros que se consideren
ElAsd. necesarios, que acrediten el
cumplimiento de la medida

correctiva.

154. La medida correctiva se ordena a efectos que el titular minero realice el cierre y
rehabilitacion del area de las plataformas SG-1070-2012, SG-1420-2012 y una
tercera plataforma que no pudo ser identificada al no tener numeracién, de acuerdo
a lo establecido en el ElA-sd San Gregorio. Asimismo, las acciones buscan que el
suelo del area alcance caracteristicas de un ecosistema compatible con un
ambiente saludable y adecuado para el desarrollo de la vida.

155. A efectos de establecer plazos razonables para el cumplimiento de la medida
correctiva, se ha tomado como referencia proyectos relacionados al cierre y
rehabilitacion de plataformas, con un plazo de elecuclbn de sesenta (60) dias. La
ejecucion de esta obra estima los siguientes aspectos®: (i) Rellenar los cortes,
utilizando el material previamente extraido o perfilado de la superficie, con el fin de
restituir en lo posible la configuracidn original, (i) Realizar el rasgado de la
superficie, con el fin de reducir la solidificacién y favorecer la infiltracién del agua y
la revegetacion, si hubiera. (iii) Recubrir la superficie rellenada con el suelo retirado
y almacenado inicialmente, (iv) Revegetar con especies nativas, en los lugares
donde se haya disturbado la vegetacion natural.

. Para acreditar el cumplimiento de la medida correctiva, El Brocal debera presentar
ante la Direccion de Fiscalizacién, en un plazo de cinco (5) dias habiles contados

Declaracidn de Impacto Ambiental (DIA)-Categoria |. Proyecto de Exploracidn Minera Palcawanka. Capitulo V:
Descripcion de las aclividades a realizar. tem 5.1 Generalidades. ltem 5.15. Cronograma de Actividades a
Realizar. Clerre y Fnst—clarra Guadm ﬂ' 5 1:1. Gmnngrama da a:;lmdades dal mea-ctn de Emlamnldn p. V—IE

Disponible en: 1o afdes 3
j_;y_ﬂ.ldlu.frduam-unnn-mnd Dl.ﬂ.-pglcawanr.am m ntpdf [ul1ma reﬁ.ualdm 1?-05—2{]15}

- Anglo Amencan Quallavecs S.A. Campana de Perforacidn Aire Reverso-Evaluacion Ambiental. Informe Final. Mem
7.0 Plan de cierre o de paralizacién temporal. Marzo 2008, p. 80.
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desde el vencimiento del plazo otorgado para el cumplimiento de la medida
correctiva, un informe detallado que contenga los medios probatorios visuales u
otros que se consideren necesarios, que acrediten el cumplimiento de la medida
correctiva.

(i) Por no implementar las medidas de cierre y post - cierre de dos plataformas

Medida correctiva
Conduecta infractora Plazo de Plazo para acreditar el
Obligacion cumplimianto cumplimiento
En un plazo no mayor a cinco
(5) dias habiles contados
desde el dia siguiente de
. vencido el plazo para cumplir
Eelm:I[TEi':n pr;::rzzla;: Dicha medida | con la medida correctiva,
s ndidon: da charis Rehabilitar la | debera ser | debera presentar ante la
y post cierre de dos plataforma 240G y otra | cumplida en un | Direccidn de Fiscalizacion,
tatoris no identificada | plazo ﬂéximo de | Sancion y Aplicacion de
Ea:am'nr e ' & & durante las acciones | sesenta’ (60) dias | Incentives del OQEFA, un
previsto i ia da supervisidn, | habiles, contados | informe que contenga los
Declaracién do conforme al Plan de | desde el dia | medios probatorios visuales
Impacto  Ambiental Cierre y Post Cierre | siguiente de la | (fotografias yle  videos,
del Proyecto de establecido en la DIA. | nofificacidén de la | debidamente fechados y con
: i presente resolucidn. | coordenadas UTM WGES84) u
Exploracidn e otros que se consideren
Gregorio”. necesarios, que acrediten el
cumplimiento de la medida
correctiva.

157. Cabe indicar que la medida correctiva se ordena a efectos que el titular minero
rehabilite el drea de las plataformas 24G y otra que no pudo ser identificada
mediante numeracion, de acuerdo a lo establecido en la DIA, con la finalidad de que
la misma alcance caracteristicas de un ecosistema compatible con un ambiente
saludable y adecuado para el desarrollo de la vida.

158. A efectos de establecer plazos razonables para el cumplimiento de la medida
correctiva en el presente caso, se ha tomado de referencia proyectos relacionados
al cierre y rehabilitacion de plataformas, con un plazo de ejecucion de sesenta (60)
dias; la ejecucion de esta obra, estima los siguientes aspectos®”: (i) Desmontar las
instalaciones y retirar las mismas. (i) Rasgar y aflojar la superficie de las
plataformas para reducir la compactacion y favorecer la infiltracion del agua y la
vegetacién. (i) Conformar la topografia original del terreno. (iv) Colocar la capa de
suelo organico. (v) Restaurar la configuracién del relieve natural rellenando con el
material extraido en los cortes del terreno vy perfilando la superficie. (vi) Escarificar

Declaracion de Impacto Ambiental (DiA)-Categoria |. Provacto de Exploracién Minera Palcawanka. Capitulo V-
Descripcién de las aclividades a realizar. llem 5.1 Generalidades. ltem 5.15. Cronograma de Aclividades a
Realizar. Clerra y Post-cierne. Cuadro N*® 5.13. Cronograma de actividades del Proyecto de Exploracidn. p. V-19.
Eispunllﬂa en.

D ' .||.:-, T 1

Votorantim Metais. Informe de Cierre de Actividades Proyecto de Exploracidn Minera Cemro Auqui- Categoria'l, -
Maya, 2010, P, IV-1,
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ligeramente antes de volver a sembrar o revegetar. (vii) Revegetar con especies
nativas.

Para acreditar el cumplimiento de la medida correctiva, El Brocal debera presentar,
ante la Direccién de Fiscalizacion, en un plazo de cinco (5) dias habiles contados
desde el vencimiento del plazo otorgado para el cumplimiento de la medida
correctiva, un informe detallado que contenga los medios probatorios visuales u
otros que se consideren necesarios, que acrediten el cumplimiento de la medida
correctiva.

MNo comunicar previamente al OEFA el inicio de sus actividades de exploracién

Al respecto, de acuerdo a lo sefialado en los parrafos precedentes de la presente
Resolucién se evidencia que El Brocal no cumplié con comunicar oporiunamente al
OEFA el inicio de sus actividades de exploracién; no obstante, se verificd también
gque dicha comunicacion si se realizé. Por tanto, en el presente extremo no
corresponde ordenar la ejecucion una medida correctiva.

Cabe informar que de acuerdo a lo establecido en el segundo parrafo del Articulo
19° de la Ley N°® 30230, luego de ordenadas las medidas correctivas, se
suspendera el procedimiento administrative sancionador. Si la autoridad
administrativa verifica el cumplimiento de las medidas correctivas ordenadas, el
presente procedimiento administrativo sancionador concluird. De lo contrario, se
reanudara, habilitando al OEFA para imponer la sancién respectiva.

Finalmente, es importante sefialar que de acuerdo al segundo parrafo del Numeral
2.2. del Articulo 2° de las Normas reglamentarias que facilitan la aplicacién de lo
establecido en el Articulo 19° de la Ley N® 30230 y en la Unica disposicién
complementaria final del TUO del RPAS, en caso los extremos que declaran la
existencia de responsabilidad administrativa adquieran firmeza, seran tomados en
cuenta para determinar la reincidencia del administrado, sin perjuicio de su
inscripcién en el Registro de Actos Administrativos (RAA).

En uso de las facultades conferidas en el Literal n) del articulo 40° del Reglamento de
Organizacion y Funciones del Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental —
OEFA, aprobado por el Decreto Supremo N° 022-2009-MINAM, y de lo dispuesto en el
Articulo 19° de la Ley N® 30230 - Ley que establece medidas tributarias, simplificacién de
procedimientos y permisos para la promocidn v dinamizacion de la inversion en el pais.

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Declarar la existencia de responsabilidad administrativa de Sociedad Minera

El Brocal S.A.A., por la comisién de las siguientes infracciones y en atencion a los
fundamentos expuestos en la parte considerativa de la presente resoclucion:

Goniucta Inffactors mz:zr::plid :u& establece la  obligacion

El titular minera habria consiruido mas de una Literal a) del numeral 7.2 del Articulo 7° del

poza de almacenamiento de lodos en fres
plataformas de perforacion, contraveniendo lo E?gogmgm_zﬂubadu FOF: i BT Sup e

previsto an su instrumento de gestidn ambiental.

El titular minero no habria construido las cunetas | Literal a) del numeral 7.2 del Articulo 7 del
de coronacion en tres plataformas de perforacidn | Reglamente aprobado por el Decreto Supremo

y sus respectivas pozas de almacenamiento de | N* 020-2008-EM.
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lodos, incumpliendo el compromiso asumido en
su ElA-sd.

El titular minero no habria construido las cunetas
de drenaje en el camino de acceso hacia la
plataforma de perforacion SG-1420-2012,
incumpliendo lo establecido en su instruments de
gestién ambiental.

Literal &) dal numeral 7.2 del Articulo 7 del
Reglamente aprobado por el Decreto Supremo
N* 020-2008-EM.

El titular minero no habria implementado un
sistama de impermeabilizacién y proteccién de
top sail, incumpliendo &l compromiso asumido en
su instrumantc de gestidn ambiental,

Literal ¢) del numeral 7.2 del Articulo 7* v los
Articulos 38° y 39° del Reglamento aprobado por
gl Decreto Suprema N* 020-2008-EM.

El titular minero no habria realizado las labores
da rehabilitacion en tres plataformas del Proyecio
de Exploracion "San Gregorio®, incumpliendo el
compromiso asumido en su ElA-sd.

Literal c) del numeral 7.2 del Arliculo 7° y los
Articulos 38" y 39° del Reglamento aprobado por
&l Decreto Suprema N* 020-2008-EM.

El titular minero no habria implementado las
medidas de clerre y post clerre de dos
plataformas, conforme a lo previsto en la
Declaracién de Impacto Ambiental del Proyecto
de Exploracién "San Gregorio®.

Literal ¢) del numeral 7.2 del Articule 7" y los
Articulos 38° del Reglamenio aprobadeo por el
Decreto Supremo N* 020-2008-EM.

El titular mineroc no habria comunicado
previamente al OEFA el inicio de sus actividades
de exploracidn conforme & la normativa
ambiental sobre la materia.

Articulo 17* del Reglamento aprobado por el
Decreto Supremo N* 020-2008-EM

Articulo 2°.- Ordenar como medidas correctivas para las infracciones detalladas en los
Numerales 4, 5 y 6 del cuadro contenido en el articulo precedente, lo siguiente:

Conducta Medidas correctivas
infractora Obligacién Plazo Forma de acreditar el cumplimiento
En un plazo no mayor a cinco (5) dias
El titular minaro no | Implemeantar gactaxtiles gla;hai:i mﬂdf:r xb;ﬁcﬁt:]durmfmg HLS:: T;Irgg;n’:a
habria sobre el susio organica cumplida en un | medida nurregﬁva p:rﬂ?:ara pras ntar
implementado  un | (flop soll) depositado p!azg méximo de | ante la Direccibn de Fisnﬂliz ‘;réi
sistema de | airecador de las treinta (30) dias | Sancion y Aplicacién de !ncanﬁu; dai
impermeabilizacion | plataformas de habiles, contados | OEFA u!|r1 iﬁl’urma ue contenga los
y proteccién de top | perforacién  SG-1070- | yo ™ UL | Tl orios visuales (fotograf
soil, incumpliendo | 2012,  ubicado en | 9S°9¢ @ " s probalarios visuales (folografias
ol compromiso | coordenadas UTM Elglli.lfl_ﬂﬂtﬂlb d's Ila ylo E:Im:;j, dahﬁma'nanta fachados y con
asumido en su | datum WGS84, N: notificacién de la | coordenadas u WG:SH} u olros gue
ElA-sd. 8804463 y E: 360470 pl"aﬂﬂr'ltlﬂ se cunslfie_ran necesarios, que md_’llan
resolucién el cumplimiento de la medida correctiva.
Realizar las actividades
de Cierre y
El titular minero no | rehabilitacién de las En un plazo no mayor a cinco (5) dias
habria realizado | plataformas SG-1070- héabiles contados desde el dia siguiente
las labores de | 2012, SG-1420-2012 y | Sesenta {60) | de vencido el plazo para cumplir con la
7>, | rehabilitacion  en | de la tercera plataforma | dias hébiles, | medida correctiva, debera presentar ante
fres plataformas | que no pudo ser | contados desde | la Direccidn de Fiscalizacidn, Sancion y
el Proyecto de | identificada porque no | el dia siguiente | Aplicacién de Incentives del OEFA, un
. loracién "San | tenia numeracién, asi | de la notificacion | informe que contenga los medios
F Sregorio”, como sus respeclivas | de la presente | probatorios visuales (fotografias vylo
incumpliende  al | pozas de | Resolucidn. videos, debidamente fechados y con
compromiso almacenamiento de coordenadas UTM WGESS4) u ofros que
asumido en su | lodos, de acuerdo al se consideren necesarios, que acrediten
Elf-gd. Plan de Cierre de su el cumplimienta de la medida correctiva.
ElA-sd.
El titular minero no | Rehahilitar la | Dicha medida | En un plazo no mayor a cinco (5) dias
habria plataforma 24G y otra | deberd ser | hdbiles contados desde el dia siguiente
implementado las | no idenlificada durante | cunfiplida’ en’'un | de vencido el plazo para cumplir con la
medidas de cierra | las acciones de | plazo méximo de | medida correctiva, debera presentar ante
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del Amblente

y post cierre de | supervision, conforme | sesenta (60) dias | la Direccion de Fiscalizacion, Sancién y
dos plataformas, | al Plan de Cierre y Post | habiles, contados | Aplicacion de Incentivos del OEFA, un
conforme a lo | Cierre establecido en la | desde e dia | informe gque contenga los  medios
previsto en la | DIA. siguiente de la | probatorios visuales (folografias yfo
Declaracién de notificacidn de la | videos, debidamente fechados y con
Impacto Ambiental presente coordenadas UTM WGES84) u ofros gue
del Proyecto de resolucion. se consideren necesarios, que acrediten
Exploracion  “San el cumplimiento de la medida correctiva.
Gregorio”.

Articulo 3°.- Informar a Sociedad Minera El Brocal S.A.A. que las medidas correctivas
ordenadas por la autoridad administrativa suspenden el procedimiento administrativo
sancionador, el cual sélo concluird si la autoridad verifica el cumplimiento de la medida
correctiva. Caso contrario, el referido procedimiento se reanudara quedando habilitado el
OEFA a imponer la sancién respectiva, conforme a lo establecido en el Articulo 19° de la
Ley N®30230, Ley que establece las Medidas Tributarias, Simplificacién de
Procedimientos y Permisos para la Promocion y Dinamizacidn de la Inversion en el Pais.

Articulo 4°.- Informar a Scociedad Minera El Brocal S.A.A. que contra las medidas
correctivas ordenadas podrd interponerse recursos de reconsideracién y apelacion,
conforme a lo establecido en el Numeral 35.1 del Articulo 35° del Reglamento de Medidas
Administrativas del Organismo de Evaluacién y Fiscalizacién Ambiental — OEFA,
aprobado por Resolucion de Consejo Directivo N® 007-2015-OEFA/CD. Asimismo, se
informa que los recursos gue se interpongan contra las medidas correctivas ordenadas se
concederan con efecto suspensivo, conforme a la facultad establecida en el Numeral 35.4
del Articulo 35° del referido reglamento.

Articulo 5°.- Disponer la inscripcion de la presente Resolucién en el Registro de Actos
Administrativos; sin perjuicio que si ésta adquiere firmeza, los extremos que declaran la
responsabilidad administrativa seran tomados en cuenta para determinar la reincidencia y
su posible inscripcion en el registro correspondiente, de acuerdo con la Unica Disposicion
Complementaria Transitoria del Texto Unico Ordenado del Reglamento del Procedimiento
Administrativo Sancionador del Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental -
OEFA, aprobado por Resolucién de Presidencia del Consejo Directivo N* 045-2015-
OEFA/PCD.

Articulo 6°.- Informar a Sociedad Minera El Brocal S.A.A. que contra o resuelto en la
presente resolucion es posible la interposicion del recurso de reconsideracion y apelacion
ante la Direccion de Fiscalizacion, Sancién y Aplicacion de Incentivos, dentro del plazo de
quince (15) dias habiles contado a partir del dia siguiente de su notificacion, de acuerdo a
lo establecido en el Articulo 207° de la Ley N®27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General, y en los Numerales 24.1, 24.2 y 243 del Articulo 24° del Texto
Unico Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del
Organismo Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental — OEFA, aprobado por la Resolucion de
residencia de Consejo Directivo N* 045-2015-OEFA/PCD.

Registrese y comuniguese,

Directora de Fiscalizacion, Sancidn y
Aplicacidn de Incentivos
Organismo de Evaluacidn y
Fiscalizacigragmaigfale FEFA






