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RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
MEDIDA CORRECTIVA
REGISTRO DE ACTOS ADMINISTRATIVOS

SUMILLA: Se declara la existencia de responsabilidad administrativa de AUSTRAL
GROUP 5.A.A. al haberse acreditado gque no implementé el sistema de tratamiento
de efluentes de limpieza de equipos y de su establecimiento, previsto para el afio
2011 conforme el Cronograma de Implementaciéon anexo a su Plan de Manejo
Ambiental, toda vez que no instalé un cribado, una trampa de grasa ni la
sedimentacién; conducta tipificada como infraccién en el Numeral 73 del Articulo
134° del Reglamento de la Ley General de Pesca, aprobado por Decreto Supremo
N° 012-2001-PE.

Asimismo, se ordena a AUSTRAL GROUP S.A.A. como medida correctiva, que en
un plazo no mayor a treinta (30) dias habiles contado a partir del dia siguiente de
notificada la presente resolucidn, solicite ante el Ministerio de la Produccidn la
conformidad de la implementacion de la celda quimica en reemplazo de la trampa
de grasa prevista como compromiso en el Cronograma de Implementacién del
Flan de Manejo Ambiental.

Para acreditar el cumplimiento de la medida correctiva, AUSTRAL GROUP S.A.A.
debera cumplir con lo siguiente:

a) Enunplazo no mayor de diez (10) dias habiles contado desde el dia siguiente
de vencido el término para cumplir con la medida correctiva, debe remitir a
esta Direccion copia del cargo de la solicitud presentada ante el Ministerio
de la Produccion.

b)  En un plazo de diez (10) dias habiles contado a partir del dia siguiente en que
el Ministerio de la Produccién se haya pronunciado sobre la conformidad
solicitada, se deberda remitir a esta Direccion copia de dicho
pronunciamiento.

Adicionalmente, en aplicacion del Numeral 2.2 del Articulo 2° de las Normas
reglamentarias que facilitan la aplicacién de lo establecido en el Articulo 19° de la
Ley N° 30230 - Ley que establece medidas tributarias, simplificacién de
procedimientos y permisos para la promocion y dinamizacion de la inversion en
el pais, aprobadas mediante Resolucion de Consejo Directivo N° 026-2014-
OEFA/CD, se declara que no resulta pertinente ordenar medida correctiva
respecto de la implementacién del cribado y la sedimentacién, toda vez que se
verificé que Austral Group S.A.A. cesdé la conducta infractora en dichos extremos.

Finalmente, se dispone la inscripcion de la presente resolucion en el Registro de

Actos Administrativos, sin perjuicio de que si esta adquiere firmeza, los extremos
que declaran la responsabilidad administrativa seran tomados en cuenta para
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determinar la reincidencia y su posible inscripcién en el registro correspondiente,
de acuerdo con el segundo parrafo del Numeral 2.2 del Articulo 2° de las Normas
reglamentarias que facilitan la aplicacién de lo establecido en el Articulo 19° de la
Ley N° 30230, Ley que establece medidas tributarias, simplificacién de
procedimientos y permisos para la promocion y dinamizacioén de la inversién en
el pais, aprobadas mediante Resoluciéon de Consejo Directivo N° 026-2014-
OEFA/CD.

Lima, 29 de mayc del 2015

1.

ANTECEDENTES

Mediante Resolucién Directoral N® 599-2009-PRODUCE/DGEPP' del 11 de
agosto de 2009, el Ministerio de la Produccién (en adelante, PRODUCE) otorgé a
AUSTRAL GROUP S.A.A2 (en adelante, AUSTRAL) la titularidad de la licencia de
operacion de la planta de harina de pescado de alto contenido proteinico (en
adelante, Planta de ACP), ubicada en la Lotizacién Santa Elena de Paracas,
Manzana D lotes 1/6, distrito de Paracas, provincia de Pisco, departamento de lca,
con una capacidad de ciento veinte toneladas hora (120 t/h).

El 12 de abril del 2010, mediante Resolucidn Directoral N°® 072-2010-
PRODUCE/DIGAAP?, la Direccion General de Asuntos Ambientales de Pesqueria
de PRODUCE (en adelante, DIGAAP) aprobé el Plan de Manejo Ambiental (en
adelante, PMA) de |a referida planta, a fin de que el tratamiento de sus efluentes
industriales pesqueros no sobrepasen los Limites Maximos Permisibles (en
adelante, LMP) para los efluentes de la industria de harina y aceite de pescado.

Del 9 al 11 de julio del 2013, la Direccion de Supervision del Organismo de
Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental - OEFA (en adelante, Direccién de
Supervisién) realizdé wuna supervision regular a las instalaciones del
establecimiento industrial pesquerc (en adelante, EIP) de AUSTRAL con la
finalidad de verificar el cumplimiento de sus compromisos ambientales asi como
de las normas de proteccién y conservacion del ambiente vigentes.

Los hallazgos de la visita de supervision, fueron recogidos en el Acta de
Supervision N° 142-2013 y en el Informe de Supervisién N° 275-2013-OEFA/DS-
PES® del 26 de diciembre del 2013. Posteriormente, la Direccién de Supervision
elaboré el Informe Técnico Acusatorio N° 146-2014-OEFA/DS® del 23 de abril del
2014, en el cual se concluyd que AUSTRAL incurrié en una presunta infraccién a
la normativa ambiental.

Mediante Resolucion Subdirectoral N° 1436-2014-OEFA/DFSAI/SDI” del 29 de

Folio 30 al 31 del Expediente,

Registro Unico de Contribuyente N® 20338054115 (reverso del Folio 26 del Expedienta)
Folio 36 del Expedienta,

Folio 4 y 5 del Expediente.

Folio 1 del Expadiente (ver paginas 1y 41 del documenta contenide en el CD).

Folio 6 al 10 del Expediente.

Folio 11 al 15 del Expediente.
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agosto del 2014 y notificada el 5 de setiembre del 2014%, la Subdireccién de
Instruccién e Investigacién (en adelante, Subdireccién de Instruccion) inicié el
presente procedimiento administrativo sancionador contra AUSTRAL,
imputandole a titulo de cargo la presunta conducta infractora que se indica a
continuacién:

Norma que tipifica
N Hecho imputado la presunta
infracecion

Morma que establece | Eventual
la eventual sancién | sancién

._|MNumeral 73 del|Sub Cddigo 73.2 del
;“r‘:;:f;':ﬁw o o sistanona ] astiouio 134° [ Cédigo 73 del Cuadro
walilenic. e afusnies . de Reglamento de la|de Sanciones anexo al
[y ; Ley General de|Texto Unico Ordenado
limpieza de AGIEpON. ¥ gl £l Pesca, aprobado |del Reglamento de
1 z"mt.;iﬁ:a - Wn:ﬂlt?rl::ﬁngj mediante  Decreto | Inspecciones y| 2UIT
compromiso previsto para el Eﬁt; Supremo N“_ 012- | Sanciones Pesqueras y
2011 conforme el Cronograma 2001-PE, modificado | Acuicolas - RISPAC,
de Implementacién anexo a su por Decreto Supremo | aprobado por Decreto
PMA N® 016-2011- | Supremo N® 018-2011-

2 PRODUCE. PRODUCE.

8. Por Razdn Subdirectoral de Instruccion e Investigacién del 24 de marzo del 2015,
se incorporaron al Expediente los siguientes documentos®:

(i) La vigencia de poder del Registro de Personas Juridicas, en el cual consta
que el poder otorgado por AUSTRAL al sefior Mario Javier Orellana Miranda,
se encuentra vigente.,

(i) Copia del Documento Nacional de Identidad del sefior Mario Javier Orellana

/& Miranda.
(ii) Copia del Registro Unico de Contribuyente de AUSTRAL.

(iv) Copia de la Resolucién Directoral N® 072-2010-PRODUCE/DIGAAP que
aprueba el PMA y contiene el “"Cronograma de Implementacion de Equipos
y Sistemas Complementarios de las Plantas de Harina y Aceite de Pescado
para alcanzar los LMP de efluentes” (en adelante, Cronograma de
Implementaciéon).

Copia de la Resolucidon Directoral N® 599-2009-PRODUCE/DGEPP emitida
por PRODUCE, a través del cual se otorgd a AUSTRAL la titularidad de la
licencia de operaciéon de la planta de ACP, ubicada en Lotizacion Santa
Elena de Paracas.

(vi) Copia del Informe N°® 90-2010-PRODUCE/DIGAAP-Daep en el cual
PRODUCE emiti6 opinién sobre la evaluacion del PMA de la Planta de ACP
de AUSTRAL.

7. El 26 de setiembre del 2014, AUSTRAL presenté sus descargos'®, indicando lo

" Folio 16 del Expediente.,
. Folio 26 al 37 del Expediente.

L Folio 18 al 20 del Expediente,
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siguiente:

(i)

(if)

(i)

(iv)

(V)

(vi)

El Articulo 2° de Ila Resolucion Directoral N°* 072-2010-
PRODUCE/DIGAAP", que aprobd el PMA de la Planta de ACP, otorgd un
plazo de cuatro (4) afios para la implementacion de dicho instrumento, el
cual al momento de la inspeccién (9 al 11 de julio 2013) aun no habia
concluido. En tal sentido, los trabajos de implementacion deben ser
analizados de modo integral dentro de dicho periodo y no tramo por tramo,
pudiendo variarse el orden en la ejecucion de las obras e incluso ejecutarse
varios trabajos en paralelo.

Debe tenerse en consideracion que el bien juridico protegido por el tipo
infractor es el medio ambiente a través del cumplimiento de los LMP; en ese
sentido, el PMA constituye compromiso general de cumplir con los LMP,
teniendo el Cronograma de Implementacion anexo PMA caracter
meramente referencial, siempre que el objetivo de dicho instrumento
(cumplir con los LMP) se logre dentro del plazo final otorgado de cuatro (4)
anos.

Previamente a la supervision realizada, se comunicé al OEFA que los
trabajos para la ejecucién del sistema de tratamiento de efluentes de
limpieza y de equipos (cribado, trampa de grasa y sedimentacion) serian
completados en el afioc 2013. Dicha comunicacién acredita la
implementacion del referido sistema dentro del plazo de cuatro (4) afios,
otorgado por Resolucion Directoral N® 072-2010-PRODUCE/DIGAAP.

A la fecha se han culminado con todos los trabajos para la implementacion
del sistema de tratamiento de efluentes indicados en el Cronograma de
Implementacion anexo al PMA, conforme a lo establecido en la normativa y
a los compromisos asumidos en dicho instrumento.

Los dltimos monitoreos efectuados acreditan que se cumple con los LMP
para efluentes.

Solicité se le conceda el uso de la palabra.

Mediante Memorandum N°® 189-2015-OEFA-DFSAI/SDI'? del 17 de marzo del
2015, la Subdireccidon de Instruccion solicitd a la Direccidbn de Supervision
informacion sobre el presunto incumplimiento imputado a AUSTRAL, dicho
requerimiento fue atendido mediante Informe N° 36-2015-OEFA/DS™ del 25 de
marzo del 2015.

El 25 de marzo de 2015, se llevd a cabo la audiencia de informe oral solicitada por
AUSTRAL, en la cual sefiald lo siguiente:

(i)

De la lectura del Cronograma de Implementacién anexo al PMA se entiende
gue el plazo de ejecucién es de cuatro (4) afios, contado desde la
aprobacion de PRODUCE.

Folios 35 al 36 del Expedientsa.

Folio 21 y 22 del Expedienta.

Folio 51 y 52 del Expediente.
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El sistema de cribado, trampa de grasa y tanque equalizador existen como
tal en la planta de ACP. Indico, que por las caracteristicas de la bahia la
asociacion APROPISCO se encarga de los efluentes provenientes de las
plantas a través de un emisor, y que dicha asociacion administra un tanque
de neutralizacion hacia donde son derivados los efluentes de todos los EIP.

La existencia del sistema se acredita con fotografias y con el Acta de
Supervision Directa N° 316-2014-0EFA/DS-PES del 15 y 16 de diciembre
del 2014, donde se consignd la existencia de una rejilla vertical de criba, una
poza vertical de agua de limpieza (que seria la trampa) vy los tanques, los
cuales a la fecha se encuentran operativos.

Se cumple con los LMP e incluso la asociacién APROPISCO realiza un
segundo control de los LMP en los efluentes antes de su vertimiento al mar.

Se comprometié a remitir un documento que acredite la existencia del
sistema con anterioridad a la supervisién materia del presente procedimiento
administrativo sancionador.

Durante la supervision efectuada en el afio 2014, el supervisor sefialé que
no existia la trampa de grasa correspondiente al sistema de limpieza de los
equipos; sin embargo, en el hallazgo N° 9 del acta levantada se consigné
que existia una poza colectora, la cual es una trampa. Agregd que esta poza
fue instalada en otras plantas y que tiene la misma finalidad que una trampa
de grasa.

Si bien no se realizd ninguna modificacion ni actualizacion del instrumento
de gestion ambiental con relacion a la trampa de grasa, se esta elaborando
un documento que refleje los equipos con los que se cuenta.

10. El 8 de mayo del 2015", AUSTRAL amplié sus descargos indicando lo siguiente:

(i)

p j (ii)

Los efluentes de limpieza de equipos y del EIP transitan por las cribas antes
de ingresar a la poza de agua residual (donde se separa la parte sdlida del
agua clarificada), luego ingresan a las celdas IAF y DAF fisicas.
Posteriormente, los efluentes son almacenados en el tanque ecualizador y
tratados en la celda quimica para finalmente ser vertidos cumpliendo con los
LMP.

En calidad de anexo adjunta el Informe Final sobre la implementacion de las
medidas de mitigacion ambiental correspondientes a los equipos y sistemas
de tratamiento de sus efluentes, conteniendo fotografias de sus equipos.

Il. CUESTIONES EN DISCUSION

11. En el presente procedimiento administrativo sancionador se determinara lo
siguiente:

0]

Primera_cuestién_en_discusién: determinar si AUSTRAL incurrié en la
infraccion tipificada en el Numeral 73 del Articulo 134" del Reglamento de la
Ley General de Pesca, aprobado por Decreto Supremo N° 012-2001-PE (en

1+ Folios 53 al 75 del Expediente.
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1.1

12.

13.

adelante, RLGP), en tanto no habria implementado el sistema de tratamiento
de efluentes de limpieza de equipos y del EIP antes de su vertimiento al
emisario submarino, compromiso previsto para el afie 2011, conforme al
Cronograma de Implementacién anexo al PMA.

(i) Segunda cuestion en discusién: de ser el caso, determinar si corresponde
ordenar medidas correctivas a AUSTRAL.

CUESTION PREVIA

Normas procedimentales aplicables al procedimiento administrativo

sancionador: Aplicacién de la Ley N® 30230, Ley para la promocion de la
inversion y de la Resolucion de Consejo Directive N° 026-2014-OEFA/CD

Mediante la Ley N® 30230, Ley que establece medidas tributarias, simplificacion
de procedimientos y permisos para la promocion y dinamizacion de la inversion
en el pais (en adelante, Ley N° 30230), publicada el 12 de julio del 2014, se
dispuso que durante un plazo de tres (3) afios, contado a partir de su publicacion,
el OEFA privilegiara las acciones orientadas a la prevencion y correccion de la
conducta infractora en materia ambiental.

El Articulo 19° de la Ley N° 30230, establece que durante dicho periodo, el OEFA
tramitara procedimientos sancionadores excepcionales, en los cuales, si declara
la existencia de una infraccion, Unicamente ordenara una medida correctiva
destinada a revertir la conducta infractora y suspendera el procedimiento
sancionador; salvo las siguientes excepciones':

a) Infracciones muy graves, que generen un dafo real y muy grave a la vida y
la salud de las personas. Dicha afectacion debera ser objetiva,
individualizada y debidamente acreditada.

b) Actividades que se realicen sin contar con el instrumento de gestion
ambiental o la autorizacion de inicio de operaciones correspondientes, o en
zonas prohibidas.

Ley N°® 30230, Ley que establece medidas tributarias, simplificacién de procedimientos y permisos para
la promocién y dinamizacién de la inversidn en el pais

Articulo 19°.- Privilegio de la prevencién y correccidn de las conductas infractoras

En al marco de un enfoque preventivo de la politica ambiental, establécese un plazo de tres (3) afios contados a
partir de la vigencia de la presente Ley, durante el cual el Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental -
QOEFA privilegiara las acciones orientadas a la prevencién y correccién de la conducta infractora en maberia
ambiental.

Durante dicho periodo, el OEFA tramitard procedimientos sancionadores excepcionales. Si la autoridad
administrativa declara la existencia de infraccidn, ordenara la realizacion de medidas comectivas destinadas a
revertir la conducta infractora y suspendera el procedimiento sancionador excepcional. Verificado el cumplimiento
de la medida correctiva ordenada, el procedimiento sancionador excepcional concluird, De lo contrario, el referido
procedimiento se reanudara, quedando habilitado el OEFA a imponer la sancién respactiva.

Mientras dure el periodo de tres (3) afios, las sanciones a imponerse por las infracciones no podran ser superiores
al 50% de la multa que corresponderia aplicar, de acuerdo a la metodelogia de determinacidn de sanciones,
considerando los atenuantes ylo agravantes comespondientes. Lo dispuesto en el presente parrafo no serd de
aplicacion a los siguientes casos:

a) Infracciones muy graves, que generen un dano real y muy grave a la vida v la salud de las personas. Dicha
afectacitin debera ser objetiva, individualizada y debidamente acreditada.

b) Actividades que se realicen sin contar con el instrumento de gestidn ambiental o la autorizacién de inicio de
operaciones correspondientes, o en zonas prohibidas,

¢) Reincidencia, entendiéndose por tal la comision de la misma infraccién dentro de un periodo de seis (6) meses
desdes gua quadd firme la resolucidn que sanciond la primera infraccion.
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16.

c) Reincidencia, entendiéndose por tal la comision de la misma infraccion
dentro de un periodo de seis (8) meses desde que guedo firme la resolucién
que sanciono la primera infraccién.

En concordancia con ello, en el Articulo 2° de las Normas reglamentarias que
facilitan la aplicacion de lo establecido en el Articulo 19° de la Ley N°® 30230,
aprobadas por Resolucion de Consejo Directivo N® 026-2014-OEFA/CD (en
adelante, MNormas reglamentarias), se dispuso que, tratandose de los
procedimientos sancionadores en tramite en primera instancia administrativa,
corresponde aplicar lo siguiente:

(i) Si se verifica la existencia de infraccién administrativa en los supuestos
establecidos en los Literales a), b) y ¢) del tercer parrafo del Articulo 19° de
la Ley N® 30230 se impondra la multa que corresponda, sin reduccién del
50% (cincuenta por ciento) a que se refiere la primera oracion del tercer
parrafo de dicho articulo, y sin perjuicio de que se ordenen las medidas
correctivas a que hubiere lugar.

(i) Si se verifica la existencia de infraccion administrativa distinta a los
supuestos establecidos en los Literales a), b) y c) del tercer parrafo del
Articulo 19° de la Ley N° 30230, primero se ordenara la medida correctiva
respectiva y, ante su incumplimiento, la multa que corresponda, con la
reduccion del 50% (cincuenta por ciento) si la multa se hubiera determinado
mediante la Metodologia para el calculo de las multas base y la aplicacion
de los factores agravantes y atenuantes a utilizar en la graduacién de
sanciones, aprobada por Resolucion de Presidencia del Consejo Directivo
N° 035-2013-OEFA/PCD, o norma que la sustituya.

(i) En caso se acredite la existencia de infraccidn administrativa pero el
administrado ha revertido, remediado o compensado todos los impactos
negativos generados por dicha conducta y, adicionalmente, no resulta
pertinente el dictado de una medida correctiva, la Autoridad Decisora se
limitara a declarar en la resolucion respectiva la existencia de
responsabilidad administrativa.

Si dicha resolucién adquiere firmeza, sera tomada en cuenta para
determinar la reincidencia, sin perjuicio de su posible inscripcion en el
registro correspondiente.

Asimismo, de acuerdo al Articulo 6° del mencionado Reglamento, lo establecido
en el Articulo 19° de la Ley N® 30230 no afecta la potestad del OEFA de imponer
multas coercitivas frente al incumplimiento de medidas cautelares y medidas
correctivas, de conformidad con lo establecido en el Articulo 199° de la Ley
N® 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General (en adelante, LPAG), los
Articulos 21° y 22° de la Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y
Fiscalizacion Ambiental (en adelante, Ley del SINEFA) y los Articulos 40° y 41°
del Texto Unico Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativo
Sancionador del OEFA, aprobado por Rescluciéon de Presidencia de Consejo
Directivo N° 045-2015-OEFA/PCD (en adelante, TUO del RPAS).

Al respecto, las infracciones imputadas en el presente procedimiento
administrativo sancionador son distintas a los supuestos establecidos en los
Literales a), b) y c) del Articulo 19° de la Ley 30230, pues de las imputaciones no
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se aprecia un presunto dafo real a la salud o vida de las personas, que se haya
desarrollado actividades sin certificacion ambiental o reincidencia. En tal sentido,
de acreditarse la existencia de infracciones administrativas, correspondera emitir.

()  Una primera resolucién que determine la responsabilidad administrativa y
ordene la correspondiente medida correctiva, de ser el caso.

(i) En caso de incumplir la medida correctiva, una segunda resolucion que
sancione la infraccion administrativa.

Cabe resaltar que en aplicacion de lo dispuesto en el Articulo 18° de la Ley 30230,
la primera resolucion suspendera el procedimiento administrative sancionador, el
cual sélo concluira si la autoridad verifica el cumplimiento de la medida correctiva,
de lo contrario se reanudara quedando habilitado el OEFA a imponer la sancién
respectiva.

En tal sentido, en el presente procedimiento administrativo sancionador
corresponde aplicar las disposiciones contenidas en la Ley N° 30230 y en las
Normas reglamentarias.

MEDIOS PROBATORIOS

En el presente procedimiento administrative sancionador se valoraran los
siguientes medios probatorios:
N® Medios Probatorios Contenido Folios
Documento que registra la supervision
1 Acta de Supervision N* 142-2013 | efectuada por la Direccion de Supervision a 4v5
de 9 al 11 de julic del 2013. la Planta de ACP de AUSTRAL, los dias § y
al 11 de julio del 2013,
Informe de Supervision N* 275- | Documento que recoge los resultados de la
2 | 2013 del 26 de diciembre del | supervision efectuada los dias 9 al 11 de 1
2013. julio del 2013,
Informe Teécnico Acusatorio N°® | Documento que contiene el analisis del
3 | 146-2014-0EFA/DS del 23 de | hallazgo detectado durante la supernvision Gal10
abril de 12014, efectuada los dias 9 al 11 de julio del 2013,
Documento en el que AUSTRAL expone
4 Escrito presentado el 26 de | sus argumentos para desviduar la 18 al 20
seliembre del 2014, imputacidn materia del presente
procedimiento.
Presenta descargos y adjunta muesiras
5 | Escrito del 8 de mayo del 2015. | folograficas, cuadros de paramefros y | 53al75
diagrama de flujos.
Documento emitide por la Direccion de
% Supervision en el cual absuelve el
G Lnef;:érgzmrdzmgﬁ—ﬂmﬁ—cEFNDE requerimiento de informacion efectuado por | 51y 52
’ la Subdireccion de Instruccion, en relacion
a la subsanacion de la conducta imputada.
Documento en &l que AUSTRAL expone
argumentos adicionales para desvirtuar la
imputacidn materia del presente
: procedimiento y adjunta un Informe
7 5:;:;5 ﬁpresentadn S5 e denominado “Informe Final sobre la | 53al75
? implementacicn de medidas de mitigacidn
ambiental, correspondiente a los equipos y
sistemas de tratamiento de efluentes”
conteniendo fotografias.
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V. ANALISIS DE LAS CUESTIONES EN DISCUSION

20. Antes de proceder con el analisis de las cuestiones en discusion, es preciso indicar
gque las conductas imputadas materia del presente procedimiento administrativo
sancionador fueron detectadas durante el desarrollo de la visita de supervision
regular efectuada por la Direccion de Supervision.

21. El Articulo 16° del TUO del RPAS del OEFA'® sefala que los informes técnicos,
actas de supervision u otros documentos similares constituyen medios probatorios
dentro del procedimiento administrativo sancionador y la informacién contenida en
ellos —salvo prueba en contrario— se presume cierta y responde a la verdad de los
hechos que en ellos se afima.

22. Por consiguiente, los hechos constatados por los funcionarios publicos, quienes
tienen la condicién de autoridad, y que se precisen en un documento publico
observando lo establecido en las normas legales pertinentes, adquiriran valor
probatorio dentro de un procedimiento administrativo sancionador, sin perjuicio de
las pruebas que puedan aportar los administrados en virtud de su derecho de
defensa.

23. En ese sentido, el Acta de Supervision N® 142-2013, el Informe N° 275-2013-
OEFA/DS-PES y el Informe Técnico Acusatorio N° 146-2014-OEFA/DS
constituyen medios probatorios fehacientes de los hechos detectados en el
establecimiento industrial pesquero de AUSTRAL, al presumirse cierta la
informacion contenida en ellos, sin perjuicio del derecho del administrado de
presentar medios probatorios que acrediten lo contrario.

V.1 Primera cuestion_en discusién: determinar si AUSTRAL implementé el
sistema de tratamiento de efluentes de limpieza de equipos y del EIP antes
é de su vertimiento al emisario submarino, previsto para el afio 2011 conforme

a lo sefalado en el Cronograma de Implementacion anexo a su PMA

V1.1 Marco normativo aplicable

24. El Articulo 151° del RLGP' define a los compromisos ambientales como los
planes y programas de manejo ambiental contenidos en los estudios ambientales
aprobados y en los documentos complementarios que forman parte del
expediente.

El 30 de abril del 2008 se publicd en el Diario Oficial "El Peruano®, el Decreto
Supremo N° 010-2008-PRODUCE, que aprueba los LMP para la industria de
harina y aceite de pescado y normas complementarias, que establece en su

L Texto Unico Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrative Sancionador del OEFA,
aprobado por Resolucidn de Presidencia de Consejo Directive N* 045-201 5-0EFA/PCD
Articulo 16°- Documentos plblicos
La informacién contenida en los informes técnicos, actas de supervision u otros documentos similares constituyen
medios probatorios y se prasume cierta, salvo prueba en contrario.

L Reglamento de la Ley General de Pesca, aprobado mediante Decrete Supremo N* 012-2001-PE,
modificado por Decreto Supremo N° 023-2006-PRODUCE
Articulo 151°.- Definiciones
Para los efectos de la Ley, del presente Reglamento y de las demdas disposiciones legales y reglamentarias
concordantes, los términos que a continuacion se especifican tienen el significado siguiente:
Compromisos ambientales: Cumplir con los planes y programas de manejo ambiental contenidos én los
estudios ambientales aprobados y documentos complementarios que forman parte del expediente.”
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Articulo 7°"® que ningin EIP podra continuar operando si no cuenta con la
actualizacion de su PMA para la implementacion de los LMP debidamente
aprobados.

Para tal efecto, la Primera Disposicion Complementaria, Final y Transitoria del
referido cuerpo normativo' dispuso que la actualizacién del PMA debia contener
objetivos de desempefio ambiental explicitos, metas y un cronograma de avance
de cumplimiento, asi como las medidas de prevencién, control y mitigacién de los
posibles impactos al cuerpo receptor. Ademas, establecié que el incumplimiento
de las obligaciones definidas en el PMA seria sancionado administrativamente.

Asimismo, de acuerdo a lo establecido en el Decreto Supremo N° 010-2008-
PRODUCE, las obligaciones establecidas en la actualizacion del PMA tienen
caracter complementario a las obligaciones contenidas en los Programas de
Adecuacion y Manejo Ambiental (PAMA) y los Estudios de Impacto Ambiental
(EIA) aprobados con anterioridad.

Cabe indicar que el PMA es un instrumento de gestién que establece de manera
detallada las acciones a ser implementadas para prevenir, mitigar, rehabilitar o
compensar los impactos negativos que cause el desarrollo de un proyecto, obra o
actividad? .

Por su parte, el Articulo 78° del RLGP*' establece que los titulares de las

1]

Decreto Supremo N® 010-2008-PRODUCE, gue aprueba los Limites Maximos Permisibles — LMP para la
industria de harina y aceite de pescado y norma complementarias

Articulo 7°.- Aprobacién de la actualizacién dal Plan de Manejo Ambiental para alcanzar los LMP para
Efluentes Pesqueros

Ningdn establecimiento industrial pesguero podrd seguir operando si no cuenta con la actualizacién de su Plan
de Mangjo Ambiental aprobado y vigente para la implementacion de los LMP, establecidos en el articulo 1, y de
acuerdo al plazo sefialado en la primera disposicién complementaria, final v transitoria de la presante norma.

Decrato Supramo N* 010-2008-PRODUCE, que aprueba los Limites Miximos Pearmisibles — LMP para la

industria de harina y aceite de pescado y norma complementarias

DISPOSICIONES COMPLEMENTARIAS, FINALES ¥ TRANSITORIAS

PRIMERA DISPOSICION

(...}

2. La aclualizacion del Plan de Mansjo Ambiental debera contener objetivos de desempefio ambiental

explicitos, matas y un cronograma de avance de cumplimiento, asi como las medidas de prevancitn, control

y mitigacidn de los posibles impactos al cuerpo receplor.

3.  Elincumplimiento de las obligaciones definidas en el Plan de Manejo Ambigantal para el cumplimiento de los
LMP para efluentes pesqueros serda sancionade administrativamente, independientemente de la
rasponsabilidad civil o panal a qua haya a lugar.

..

5. Las obligaciones establecidas en la actualizacion del Plan de Mangjo Ambiental para alcanzar los Limites
Méximos Parmisibles para efluentes pesquercs, son complementarias a las obligaciones establecidas en
los Programas da Adecuacién v Manejo Ambiental (PAMA)} v los Estudios de Impacto Ambiantal (EIA)
aprobades con anterioridad a la presente narma,

n:
M sqislacionambients A, 0. D sy phpToption=com content@view=ariclasi

Disponible &
. -

Reglamento de la Ley General de Pesca, aprobado por Decreto Supremo N*® 012-2001-PE, modificado por
Decreto Supremo N* 0015-2007-PRODUCE

Articulo T8".- Obligaciones de los titulares de las actividades pesqueras y acuicolas

Los titulares de las actividades pesqueras y acuicolas son responsables de los efluentes, emisiones, ruidos v
dizposicién de desechos que generen o que se produzcan como resultado de los procesos efectuados en sus
instalaciones, de los dafios a la salud o seguridad de las personas, de efectos adversos sobre los ecosistemas
o sobre |a cantidad o calidad de los recursos naturales en genaral y de los recursos hidrobioldgicos en particular,
asi como de los efectos o impactes resultantes de sus actividades, Por lo tanto, estén obligados a ejecutar de
manara permanente planes de manejo ambiental y, en consecuencia, a realizar las acciones necesarias para
prevenir o revertir en forma prograsiva, segln sea el caso, la generacidn y el impacto negativo de las mismas, a
través de la implementacién de practicas de prevencidn de la contaminacién y procesos con tecnologias impias,
préicticas de reuso, reciclaje, tratamiento y disposicion final. Asimismo, estan obligados a adoptar medidas
destinadas a la conservacibn de los recursos hidrobiclgicos y de los ecosistemas que les sirven de sustento.
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actividades pesqueras y acuicolas se encuentran obligados a ejecutar de manera
permanente planes de manejo ambiental y, en consecuencia, a realizar las
acciones necesarias para prevenir o revertir en forma progresiva, segun sea el
caso, la generacion y el impacto negativo de sus actividades.

AL :', ABianel Expediente N® 879-2014-OEFA/DFSAIPAS

30. De acuerdo al marco normativo descrito, los titulares pesquerocs se encuentran
obligados a ejecutar los compromisos asumidos en el PMA de su establecimiento
industrial pesquero conforme al cronograma aprobado por PRODUCE.

31. Enese sentido, el Numeral 73 del Articulo 134° del RLGP? tipifica como infraccién
el incumplir compromisos ambientales en las actividades pesqueras y acuicolas,
contenidos en los instrumentos de gestion ambiental y obligaciones ambientales
aprobadas por la autoridad sectorial competente.

32. En atencién al marco normativo descrito, seguidamente se procedera a analizar si
AUSTRAL ha incumplido el compromiso contenido en el Cronograma de
Implementacién anexo a su PMA.

V.1.2 Compromiso ambiental asumido por AUSTRAL

33. Mediante Resolucién Directoral N® 072-2010-PRODUCE/DIGAAP del 12 de abril
del 2010, la DIGAAP aprobé el PMA de la planta de ACP de ciento veinte
toneladas hora (120 th) de capacidad de procesamiento de materia prima,
ubicada en la Lotizacion Santa Elena, Manzana D lotes 1 al 6, distrito de Paracas,
provincia de Pisco, departamento de Ica. El referido PMA cuenta con un
Cronograma de Implementacion.

34. En el Cronograma de Implementacion del PMA# se sefiala lo siguiente:

Reglamento de la Ley General de Pesca, aprobado por Decreto Supremo N°® 012-2001-PE, modificado por
Decreto Supremo N* 016-2011-PRODUCE

Articulo 134°.- Infracciones

Constituyen infracciones administrativas en las actividades pesqueras y aculcolas, las siguientes:

(...)

73. Incumplir compromisos ambientales en las actividades pesqueras y acuicolas, contenidos en los instrumantos
de gestidn ambiental (EIA, PAMA, PMA y otros) vy obligaciones ambientales aprobadas por la autoridad sectorial
competente.

- Folio 35 del Expediente.
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CRONOGRAMA DE
IMPLEMENTACION PARA CUMPLIR
MEDIDAS DE MITIGACION A IMPLEMENTAR LOS ey EFLUENTES
COLUMNA T INVERSION
e %
At AROS 2010 | 2001 | 2012 | 2013
EQUIPOS Y SISTEMAS B
Tamices rolaiw0s ' X | X 130000
Sistema de flotacitn con inyeccitn de microburbijas X 100 000
Tratamiento complementario para alcanzar os LMP de (2 columna il ¥ £00000
| (bioquimico, biokigico u clros).

Sistema de lralamiento bisldgico para aguas senidas X 50000
Equipos adicicnales de lralamienio para aleanzar los LMP X 500 0000
Sislema de Iratamiento de efuentes de limpleza de equipos y del EIP
anles d 50 verimienlo al emisano submarino (Crbado, lrempa de X 100 000
gQrasa, = aci laniuea de neus I1

et o ke X 10000

TOTAL INVERSION APROXIMADA ANUAL (%) 1 500 000

35. Como puede apreciarse, AUSTRAL se comprometié a instalar durante el afio 2011
cuatro (4) componentes del sistema de tratamiento de efluentes de limpieza de
equipos y del EIP (cribado, trampa de grasa, sedimentacion y tanque de
neutralizacién). Ello implica que el plazo méaximo para la implementacién del
referido compromiso vencié el 31 de diciembre del 2011.

36. A mayor abundamiento, el Informe N°® 090-2010-PRODUCE/DIGAAP-Daep® del
7 de abril del 2010, que sustenta la aprobacién del PMA de la Planta de ACP, y
gue forma parte del PMA aprobado por PRODUCE, sefala lo siguiente:

“Iil. DESCRIPCION DEL PROYECTO

3.3 Descripcién

El proyecto consiste en implementar los equipos complementarios al sistema de
tratamiento de efluentes (agua de bombeo, limpieza de egquipos y
esfablecimiento industrial pesquera), para cumplir con fos LMP establecidos en
la columna Il de la Tabla N* 01 del nhumeral 1.1 del Articulo 1° del D.S. N° 010-
2008-PRODUCE cuya obligatoriedad de su cumplimiento se establece en el
numeral 2.1 del Articulo 2* del mismo dispositivo.

El proyecto de actualizacion del Flan de Manejo Ambiental del EIF de la empresa
AUSTRAL GROUP S.A.A. - Planta Paracas, a fin de alcanzar los LMP indicados
en el pérrafo anterior, consiste en implementar en el plazo de tres afios los
equipos y sistemas siguientes:

()

En el afio 2011:

= Tamices rotarios.
Sistema de flotacién con inyeccién de microburbujas.

= Sistema de tratamiento de efluenfes de limpieza de equipos y del
establecimiento industrial antes de su vertimiento al emisor submarino
(Cribado, Trampa de grasa, sedimentacién y Tanque de neutralizacion).

37. Asimismo, en el analisis técnico del referido informe se indicd que para tratar los

4 Folio 24 (reverso) del Expediente.
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efluentes de limpieza y del EIP de AUSTRAL era necesario la implementacion de
lo siguiente:

“IV. ANALISIS

(...)

4.1 Sistemas de tratamiento de efluentes {agua de bombeo, limpieza de
equipos y establecimiento industrial pesguero) gue no se integran al
proceso productivo; dichos efluentes vertidos al cuerpo marino
receptor cumpliendo con los LMP:

{...)

C. Tratamiento de efluentes de limpieza.
o Cribado: T tamiz revestido con malla de 1.0 mm.

Tanque separador de sdlidos.

Trampa de grasa.

Tanque de sedimentacién.

Tanque de Neutralizacién®.

(El énfasis es agregado)

38. Cabe sefalar, que la implementacion del sistema de tratamiento de efluentes de
limpieza de equipos y del EIP fue propuesto por la administrada en su Cronograma
de Implementacion del PMA, siendo dicho instrumento aprobado por la autoridad
competente mediante Resolucién Directoral N° 072-2010-PRODUCE/DIGAAP del
12 de abril del 2010.

asumido por AUSTRAL y aprobado por la autoridad competente: PRODUCE.

y 39. En ese sentido, la obligacion fiscalizable se basa netamente en el compromiso

40. Al respecto, cabe resaltar que la fiscalizacion ambiental a cargo del OEFA se basa
en un régimen de responsabilidad objetiva®. Asi pues, en el presente caso
encontramos un supuesto de responsabilidad objetiva absoluta, en la que se ha
determinado la relacion entre un administrado y el incumplimiento de una
obligacion, y por tanto, la responsabilidad administrativa. Por tanto, esta entidad
no puede aplicar criterios subjetivos al momento de valorar el compromiso
asumido por la administrada y lo que resulta objeto de la fiscalizacion.

En ese orden de ideas, a partir del dia siguiente de vencido el plazo para la
implementacién del referido compromiso, la instalacién del cribado, trampa de
grasa, sedimentacion y tanque de neutralizacion eran exigibles a AUSTRAL.

V.1.4 Analisis del hecho imputado

42. En el presente caso se imputé a AUSTRAL la no implementacion del sistema de
tratamiento de efluentes de limpieza de equipos y del EIP antes de su vertimiento
al emisario submarino previsto para el afio 2011 conforme al Cronograma de
Implementacion anexo a su PMA. En ese sentido, a continuacion se analizara si
el administrado incurrié en dicho incumplimiento.

o La responsabilidad objetiva prezenta dos variantes. La primera estd referida a lo que seria una responsabilidad
objetiva absoluta, en la que, siempre que se determine una relacidn entre un administrado y el incumplimiento
de una obligacidn, necesariamenta habrd una sancidn administrativa. Ese era el régimen que se aplicaba en el
ambito de la autoridad anterior a cargo de la fiscalizacion ambiental minero energética. La segunda variante es
el régimen de responsabilidad objetiva relativa, que seflala que si hublera causales eximentes de
responsabilidad, come son el hecho determinante de un tercero o caso fortuito o fusrza mayer, la responsabilidad
se diluye ¥y ya no hay consecuencias juridicas para el administra. Ver. Martha Aldana Duran en: "El Derecho
Adminisirative Sancionador Ambiental: Experiencias en Colombia, Espaia y Peru”.
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43. De acuerdo a lo consignado en el Acta de Supervision N° 142-2013%, durante la
supervision regular efectuada del 9 al 11 de julio del 2013, la Direccion de
Supervision constaté lo siguiente:

eyl o Expediente N° 879-2014-OEFA/DFSAI/PAS

*...Se constatt durante la supervisién que el administrado no tiene instalade un
sistema de tratamiento de efluentes de limpieza de equipos y del EIP antes
de su vertimiento al emisario marino (cribado, trampa de grasa,
sedimentacién), prevista para su instalacién para el afio 2011), descrito en
la Resolucién Directoral N* 072-2010-PRODUCE/DIGAAP de fecha 12 de abril
de 2010(...)"

(El énfasis es agregado)

44, Asimismo en el Informe Técnico Acusatorio N® 146-2014-OEFA/DS? del 23 de
abril del 2014, la Direccién de Supervisién concluyé que AUSTRAL incumplié su
compromiso ambiental de implementar el sistema de tratamiento de efluentes de
limpieza de equipos y del EIP antes de su vertimiento al emisario submarino,
conforme se detalla:

“VI. CONCLUSIONES:

26. Durante la supervision se detecté un (1) hallazgo presuntamente
sancionable, el cual esta descrifo en el Informe N* 275-2013-0EFA/DS-PES
v esté referida a la siguiente [sic]:

i. El administrado no ha implementado el sistema de tratamiento de
efluentes de limpieza de equipos y del EIP antes de su vertimiento
al emisario submarino (cribado, trampa de grasa y sedimentacién),
incumpliendo el compromiso ambiental establecido en el cronograma de
implementacién del PMA de su planta de harina y aceite de pescado;
conducta que esta tipificada como infraccion en los numerales 73 y 92
del articulo 134° del Reglamento de la Ley General de Pesca”.

(El énfasis es agregado)
Lo sefialado anteriormente fue corroborado a través Informe N°® 036-2015-

OEFA/DS? del 25 de marzo del 2015, en el cual la Direccion de Supervision
sefald lo siguiente:

“5. Como ya lo mencionamos, producto de la supervisidn del 9 al 11 de julio del
2013 se consigné como hallazgo la no implementacién del sistema de
fralamienfo de efluentes (cribado, trampa de grasa y sedimentacion), de
acuerdo al PMA. (...)

El incumplimiento del compromiso ambiental referido al sistema de
tratamiento de efluentes de limpieza de equipos y del establecimiento
industrial pesquero incluye el cribado, trampa de grasa y sedimentacién.

La falta de implementacién de dichos equipos ha sido recogida en el Acta
de Supervision N° 142-2013, en la que se consigné lo siguiente:

L Folios 4 al 5 del Expediente.
w Folio 7 del Expediente,

= Folios 51 al 52 del Expediente.
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“Tratamiento de efluentes provenientes de la limpieza de equipos
y establecimiento industrial.

(--)
Se constatd durante la supervision gue el adminisirado no tiene
instalado un_sistem mien fluen limpieza

equipos v del EIP antes de su verlimiento al emisario submaring
(cribado, trampa de grasa y sedimentacidn), prevista su instalacion
para el afio 2011, descrito en la Resolucién Directoral N® 072-2010-
PRODUCE/DIGAAP de fecha 12 de abril de 2010. El administrado si
tiene instalado un tangue de neutralizacién”.

(El subrayado es agregado).

Lo expuesto en la citada acta motivo que se acusara como hallazgo la
falta de implementacién del cribado, trampa de grasa y sedimentacion
en la planta de harina y aceite de pescado, conforme se describe en el
Informe Técnico Acusatorio N* 146-2014-0EFA/DS".

(El énfasis es agregado)

De lo sefialado en el Acta de Supervision N° 142-2013, el Informe Técnico
Acusatorio N° 146-2014-OEFA/DS y el Informe N° 036-2015-OEFA/DS, se
advierte que durante la supervision efectuada el 9 al 7 de julio del 2013 los
inspectores de la Direcciéon de Supervision constataron que de los cuatro (4)
componentes del sistema de tratamiento de efluentes de equipos y del EIP
previstos para el afio 2011 en el Cronograma de Implementacion del PMA,
AUSTRAL no cumplié con implementar tres (3) equipos conformados por el
cribado, la trampa de grasa y la sedimentacion.

especlo al plazo de implementacion de cuatro (4) afios alegado por AUSTRAL

En sus descargos AUSTRAL indicé que el Articulo 2° de la Resolucién Directoral
N°® 072-2010-PRODUCE/DIGAAP, que aprobd el PMA le otorgd un plazo de cuatro
(4) afios para la implementacién de dicho instrumento y que al momento de la
inspeccién dicho plazo aun no habia concluido; por tanto a su entender, los
trabajos de implementacion deben ser analizados de modo integral dentro del
periodo de 4 afios y no tramo por tramo, pudiendo variarse el orden en la ejecucion
de las obras.

AUSTRAL agregd que el PMA constituye un compromiso general de cumplir con
los LMP, teniendo el Cronograma de Implementacidn anexo PMA caracter
meramente referencial, siempre que el objetivo de dicho instrumento (cumplir con
los LMP) se cumpla dentro del plazo final otorgado de cuatro (4) afios contado
desde la aprobacién de PRODUCE.

El Articulo 2° de la Resolucién Directoral N® 072-2010-PRODUCE/DIGAAP® del
12 de abril del 2010, que aprobd el PMA de la Planta de ACP, senala lo siguiente:

“Articulo 2°.- E| plazo para la implementacion del PMA por parte de la empresa
pesquera sefialada en el Articulo 1° de la presente resolucién, es de cuatro (4)

afios, de conformidad con lo establecido en el Cronograma del anexo, que
forma parte de la presente resolucion”.

(El énfasis es agregado)

Fuolio 36 del Expediente.
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50. De acuerdo a lo sefalado expresamente en el Articulo 2° de la Resolucion
Directoral N° 072-2010-PRODUCE/DIGAAP, si bien la implementacién del PMA
debe efectuarse en un plazo maximo de cuatro (4) anos (2010 al 2013), la
gjecucion (implementacion de los equipos y sistemas propuestos) debe ser
realizada segln el Cronograma de Implementacién anexo al PMA, esto es, dentro
de los plazos evaluados y aprobados por PRODUCE.

51. Enese sentido, el Cronograma de Implementacién del PMA establece los tiempos
de ejecucion de cada una de las actividades a realizar, en mérito a lo planificado
y propuesto por el administrado en su PMA, permitiendo a la autoridad monitorear
y controlar su progreso en el tiempo.

52. En el presente caso, de la revision del referidoc Cronograma se advierte que
AUSTRAL se comprometié a implementar durante el afio 2011, esto es, hasta el
31 de diciembre del 2011, el sistema de tratamiento de efluentes de limpieza de
equipos y del EIP, conformado, entre otros, por cribado, trampa de grasa y
sedimentacién; plazo que fue aprobado por PRODUCE. Por tanto, al momento de
la supervision efectuada el 9 y 11 de julio 2013, dicho sistema debid encontrarse
implementado.

53. En atencién a lo sefialado, no resulta factible considerar al Cronograma de
Implementacion del PMA como meramente referencial ni tampoco puede

ﬁ/ considerarse el plazo de cuatro (4) afios como el plazo para la implementacién del
cribado, la trampa de grasa y la sedimentacién.

Respecto a la modificacion del plazo del Cronograma de Implementacion del PMA y la

instalacion de la poza colectora en remplazo de la trampa de grasa

54. En sus descargos AUSTRAL reconocid no haber efectuado modificacién ni
actualizacién alguna del PMA y su Cronograma de Implementacion, no obstante
indicd que e previamente a la supervision, comunico al OEFA que los trabajos
para la ejecucion del sistema de tratamiento de efluentes de limpieza y de equipos
(cribado, trampa de grasa y sedimentacion) serian completados en el afio 2013, y
que ademas se encuentra elaborando un documento que refleje los equipos con
los que cuenta.

55. Asimismo, AUSTRAL indicé que su Planta de ACP cuenta con poza colectora que
tiene la misma finalidad que una trampa de grasa. Agregd que la frampa de grasa
seria la poza colectora pues tiene la misma finalidad que una trampa de grasa y
gue dicha circunstancia fue consignada como hallazgo en el acta correspondiente
a la supervision efectuada en el afio 2014.

56. Sobre el particular, se debe indicar que la remisién de avances de ejecucion del
PMA o del cumplimiento de los LMP al OEFA, no constituye una modificacion o
actualizacién del Cronograma de Implementacion, toda vez que la autoridad
competente para modificar dicho instrumento de gestion ambiental es PRODUCE.

57. Ademas, se debe tener en cuenta que el Articulo 3° de la Resolucion Directoral
N° 072-2010-PRODUCE/DIGAPP, que aprobo el PMA de la Planta de ACP de
AUSTRAL, establece la obligacién de presentar anualmente informes de avance
de cumplimiento ante PRODUCE. En atencién a ello, toda variacion y/o precision
de los compromisos ambientales asumidos en el PMA debié ser informada en su
oportunidad a PRODUCE, es decir, antes del vencimiento del plazo establecido
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para su implementacion; sin perjuicio de la realizacidn del tramite de modificacion
respectivo ante la autoridad competente.

En lo que respecta a la implementacién de una trampa de grasa en lugar de una
poza colectora, resulta oportuno sefialar que los compromisos ambientales
asumidos en los instrumentos de gestion ambiental deben ejecutarse en el modo,
plazo u otra especificacion prevista en los mismos. Por consiguiente, no existiendo
prueba de la modificacién del Cronograma del PMA de AUSTRAL, la instalacion
de |a trampa de grasa resulta exigible en las condiciones y términos aprobados
por PRODUCE.

Sin perjuicio de ello, cabe destacar que la poza colectora registrada en el Acta de
Supervisién N° 0316-2014-OEFA/DS-PES del 15 al 16 de diciembre del 2014,
constituye un hallazgo ocurrido con posterioridad al hecho imputado en el presente
procedimiento.

Respecto a si el dia de la supervisién (9 al 11 de julio del 2013), AUSTRAL contaba con

cribado, trampa de qrasa y sedimentacion

60.

61.

En sus descargos, AUSTRAL sefialo que el cribado, la trampa de grasa y el tanque
equalizador existen como tal en la planta de ACP. Asimismo, en la audiencia de
informe oral, AUSTRAL se comprometid a remitir un documento que acredite la
existencia del sistema con anterioridad a la supervision materia del presente
procedimiento. Sin embargo, de la revision de la revision del Expediente, se
aprecia que AUSTRAL solo remitié un inferme denominado “Informe Final sobre
la implementacién de medidas de mitigaciéon ambiental, correspondiente a los
equipos y sistemas de tratamiento de efluentes”.

Cabe indicar que, el referido informe si bien contiene la descripcion del sistema de
tratamiento de efluentes que habria implementado AUSTRAL, ello no acredita que
la trampa de grasa hubiese estado instalada al momento de la supervision
efectuada del 9 al 11 de julio del 2013. Asimismo, de la revision de las fotografias
anexadas al informe presentado, no es factible identificar la fecha en la que fueron
tomadas ni se puede determinar si corresponden al EIP de AUSTRAL ubicado en
Pisco. En consecuencia, los referidos medios probatorios resultan insuficientes
para desvirtuar el hecho imputado en el presente procedimiento administrativo
sancionador.

Respecto al cumplimiento de los LMP de efluentes

62.

63.

64.

Los dltimos monitoreos efectuados acreditan que se cumple con los LMP para
efluentes e incluso la asociacién APROPISCO realiza un segundo control de estos
antes de su vertimiento al mar.

La imputacion materia del presente procedimiento esta referida al incumplimiento
del compromiso ambiental de implementar el sistema de tratamiento de efluentes
de limpieza de equipos y del EIP previsto para el afio 2011, conforme al
Cronograma de Implementacion anexo al PMA, mas no al incumplimiento de los
LMP de efluentes de las plantas de harina y aceite de pescado.

Por tanto, el hecho que AUSTRAL hubiese cumplido con los LMP o la

implementacion de un segundo control para su cumplimiento, no la exime de
cumplir con los compromisos asumidos en su Cronograma de Implementacion
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B65.

De lo actuado en el Expediente qued6 acreditado que el dia de la supervision
AUSTRAL no tenia implementado el sistema de tratamiento de efluentes de
limpieza de equipos y del EIP antes de su vertimiento al emisario submarino,
previsto para el afio 2011 conforme el Cronograma de Implementacion anexo a su
PMA, toda vez que no instalé un (1) cribado, una (1) trampa de grasa ni un (1)
sistema de sedimentacion; conducta que infringe el Numeral 73 del Articulo 134°
RLGP, por lo que corresponde declarar la existencia de responsabilidad
administrativa.

V.1.5 Subsanacitn de la infraccion acreditada

B66.

67.

69.

70.

AUSTRAL sefialdé que la existencia del sistema de tratamiento de efluentes de
limpieza de equipos y del EIP se acredita con fotografias presentadas y con el
Acta de Supervision Directa N* 316-2014-OEFA/DS-PES del 15y 16 de diciembre
del 2014, que consigna la existencia de una rejilla vertical de criba, una poza
vertical de agua de limpieza (que seria la trampa) y los tanques, los mismo que a
la fecha se encuentran operativos.

De la revision de las fotografias presentadas por AUSTRAL se aprecia que estas
no estan georeferenciadas; por tanto, no es factible determinar si corresponden a
la Planta de ACP ubicada en Pisco.

No obstante, seglin el Acta de Supervision Directa N° 0316-2014-OEFA/DS-
PES¥, durante la supervision efectuada el 15 y 16 de diciembre del 2014, la
Direccion de Supervision constaté la implementacién del cribado y la
sedimentacion asi como la ausencia de la trampa de grasa.

‘HALLAZGO
Tratamiento de agua de limpieza de equipos
Para el tratamiento de las aguas de limpieza de equipos tiene instalado lo
siguiente:
- Un (1) sistema de canaletas de limpieza de la planta de harina de
pescado para la evacuacion.
-~ Poza colectora de agua de limpieza de la planta de harina de pescado.
— Regjillas verticales (criba) y poza de sedimentacién.
(..
— No tiene instalado la trampa de grasa para el tratamiento de
efluentes de limpieza de equipos y del EIP antes de su vertimiento
al tangue ecualizador”

En atencién a lo sefialado en el citado informe, corresponde tener por subsanada
la implementacién del cribado y la sedimentacién.

Adicionalmente, se debe resaltar que de la revision del Informe N® 036-2015-
OEFA/DS* del 25 de marzo del 2015 elaborado por la Direccién de Supervisién,
no se aprecia que AUSTRAL haya cumplido con implementar la trampa de grasa
establecida en el Cronograma del PMA, aprobado por Resolucion Directoral N®
072-2010-PRODUCE/DIGAAP.

H

Folio 45 del Expediente.

Folios 4 al 5 del Expediente.
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71. Cabe indicar que el compromiso ambiental evaluado y aprobado por PRODUCE
establece expresamente la instalacion de una trampa de grasa. Por tanto, no
habiéndose instalado este, corresponde tener por no subsanada la conducta
infractora.

V.2 Segunda cuestion en discusién: determinar si corresponde ordenar una
medidas correctiva a AUSTRAL

v.2.1 Objetivo, marco legal y condiciones de las medidas correctivas

72. La medida correctiva cumple con el objetivo de reponer o restablecer las cosas al
estado anterior de la comision del ilicito, corrigiendo los efectos que la conducta
infractora hubiere causado en el interés pablico®.

73. El Numeral 1 del Articulo 22° de la Ley del SINEFA sefala que el OEFA podra:
"ordenar las medidas correctivas necesarias para revertir, o disminuir en fo
posible, el efecto nocivo que la conducta infractora hubiera podido producir en el
ambiente, los recursos naturales y la salud de las personas”.

74. Asimismo, los Lineamientos para la Aplicacién de las Medidas Correctivas a que
se refiere el Literal d) del Numeral 22.2 del Articulo 22° de la Ley N® 29325,
aprobado por Resolucion del Consejo Directivo N° 010-2013-OEFA/CD,
establecen las directrices y metodologia para la aplicacion de medidas correctivas
ﬁ por parte del OEFA.

75. Considerando lo dispuesto en dichos Lineamientos y a fin de que proceda la
aplicacion de una medida correctiva de conformidad con los principios de
predictibilidad, razonabilidad y proporcionalidad, deben concurrir las siguientes
condiciones:

(i)  La conducta infractora tiene que haber sido susceptible de producir efectos
nocivos en el ambiente, los recursos naturales y la salud de las personas.

(i) Lamedida debe resultar necesaria para revertir o disminuir los efectos de la
conducta infractora.

(i) El dictado de la medida correctiva debe sustentarse en un analisis técnico
basado en el desempefio ambiental de la empresa.

(iv) La medida debe dictarse respetando el ambito de libre decision del
administrado en lo que respecta a su gestibn ambiental, toda vez que no
debe interferir en el desarrollo de sus actividades o en la manera que estos
gestionan el cumplimiento de dicha medida.

(v) El plazo de cumplimiento de |la medida correctiva debe ser razonable, en
consideraciéon a los factores ambientales y del contexto de la unidad
productiva, entre otros criterios.

76. Los efectos mencionados consisten en afectaciones generadas al ambiente, las
cuales pueden ser de dos tipos: (i) ecoldgica pura, que se refiere a la afectacién

o MORON URBINA, Juan Carlos. Los actos - medidas (medidas correctivas, provisionales y de seguridad) y la
potestad sancionadora de la Administracién. En: Revizta de Derecho Administrative N® 9. Circulo de Derecho
Administrativa. Lima, p. 147.
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al ambiente y recursos naturales (afectacion directa); y, (i) por influjo ambiental,
que se refiere a la afectacién de la salud de las personas como consecuencia de
la contaminacién ambiental (afectacion indirecta).

77. Para contrarrestar las mencionadas afectaciones existen cuatro (4) tipos de
medidas correctivas: medidas de adecuacion, medidas de paralizacion, medidas
restauradoras y medidas compensatorias®.

78. Considerando la suspension del procedimiento administrativo sancionador
condicionada al cumplimiento de las medidas correctivas conforme a lo dispuesto
en el Articulo 19° de la Ley N° 30230, conviene precisar que posteriormente al
dictado de dichas medidas se iniciara el procedimiento de ejecucion
correspondiente por parte de esta Direccién, en el que se verificard su
cumplimiento considerando la modalidad y los plazos otorgados para ello.

79. Luego de desarrollado el marco normativo, corresponde analizar si en el presente
procedimiento corresponde el dictado de medidas correctivas, considerando si el
administrado revirtid o no los impactos generados a causa de las infracciones
detectadas.

V.2.2 Procedencia de la medida correctiva

80. En el presente caso, ha quedado acreditada la responsabilidad administrativa de
AUSTRAL por la no implementacién del sistema de tratamiento de efluentes de
limpieza de equipos y del EIP antes de su vertimiento al emisario submarino

] Lineamientos para la Aplicacién de las Medidas Correctivas a que se refiere el Literal d) del Numeral 22.2
del Articulo 22* de la Ley N° 29325, aprobados por Resclucidn del Consejo Directivo N® 010-2013-
QEFAICD

lll. Tipos de medidas correctivas
31. Cabe sefialar que existen cuatro (4) tipos de medidas correctivas, a saber;

a. Medidas de adecuacién: tienen por objeto que el administrade adapte sus aclividades a estandares

determinados, para asi asegurar la mitigacion de posibles efectos perjudiciales en el ambiente o la salud de
las personas. Estas medidas deberian darse frente a supuestos en los cuales el dafio y la infraccion son de
cardcter manor, por lo que basta una actuaciin positiva del administrado para asegurar la reversidn de los
posibles perjuicios.
Estas medidas son los cursos de capacitacion ambiental obligatorios y los procesos de adecuacion conforme
a los instrumentos de gestion ambiental regulados en los Literales a) y d) del Numeral 136.4 del Articulo 1367
de la LGA y los Incisos (vi) vy (ix) del Numeral 38.2 del Articulo 38" del Reglamento del Procedimiento
Administrative Sancionador del Organismo de Evaluacidn y Fiscalizacidn Ambiental - OEFA, aprobado
mediante Resolucion de Consejo Directivo N°® 012-2012-0EFA/CD.

b. Medidas de paralizacién: pretenden paralizar o neutralizar la actividad que genera dafio ambiental, y asi
evitar que se continde con la afectacion del ambiente y la salud de las personas. En esta categoria podemos
encontrar medidas como el decomiso de bienes, la paralizacidn o restriccion de aclividades o el cieme
temporal o definitivo de establecimientos, las cuales estan contempladas en los Literales a), b) y c) del
Numeral 22.2 del Arliculo 22° de la Ley del SINEFA vy los Incisos (i), (i} y (iv) del Numeral 38.2 del Articuio
38° del Reglamento del Procedimiente Administrativo Sancionador del Organismo de Evaluacion y
Fiscalizacién Ambiental - OEFA.

c. Medidas de restauracién: tienen por objeto restaurar, rehabilitar o reparar la situacién alterada, con la
finalidad de retornar al estado de cosas existente con anterioridad a la afectacion. Estas medidas se
encuentran reguladas en el Literal d) del Numeral 22.2 del Articulo 22° de la Ley del SINEFA y el Inciso (v)
del Numeral 38.2 del Articulo 38° del Reglamento del Procedimiento Administrative Sancionador del
Organismo de Evaluacidn y Fiscalizacion Ambiental - OEFA.

d. Medidas de compensacion ambiental: tienen por finalidad sustituir el bien ambiental afectado que no puede
ser restaurado. Estas medidas se encuantran establacidas en el Literal ¢) del Numeral 136.4 del Articulo 136*
de la LGA, el Literal d) del Mumeral 22.2 del Ariculo 22° de la Ley del SINEFA vy el Inciso (v) del Numeral
38.2 dal Ariculo 38" del Reglamento del Procedimiento Administrative Sancionador del Organismo de
Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental - OEFA.
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previsto para el afio 2011 conforme el Cronograma de Implementacion anexo a su
PMA, toda vez que no instald un (1) cribado, una (1) trampa de grasa ni un (1)
sistema de sedimentacion dentro del plazo sefialado en el Cronograma de
Implementacion del PMA.

81. Es preciso indicar que, de acuerdo a lo expuesto en el acapite V.1.5, en el presente
procedimiento administrativo sancionador ha quedado acreditado que AUSTRAL
implementd el cribado y la sedimentaciéon, por lo que dichos extremos de la
conducta infractora se tiene por subsanados, no resultando pertinente el dictado
de una medida correctiva en dichos extremos, en aplicacion del Numeral 2.2 del
Articulo 2° de las Normas reglamentarias.

82. En consecuencia, corresponde evaluar la procedencia de ordenar medidas
correctivas Unicamente respecto de la no instalacién de una (1) trampa de grasa.

.2.3 Potenciales efectos nocivos de las conducta infractora

83. ElPMA tiene como objetivo que los EIP no sobrepasen los LMP de efluentes, para
lo cual cuenta con un Cronograma de Implementacién de sistemas y equipos.

84. Cabe indicar que, la no instalacion de los equipos y sistemas contemplados en el
PMA puede producir impactos negativos en el cuerpo marino receptor®, pues los
efluentes provenientes de la limpieza de equipos y del EIP contienen particulas

suspendidas, aceites, grasas, soda caustica, acido nitrico, acido fosférico que son
altamente contaminantes®.

85. En ese sentido, la importancia de la trampa de grasa reside en que ayuda a
separar las grasas y aceites de las aguas residuales, evitando que los efluentes
sean vertidos al mar con altas concentraciones de grasa, lo cual podria ocasionar
dos impactos significativos en el ecosistema marino: (i) los aceites forman una
delgada capa sobre la superficie del agua impidiendo su oxigenacion, vy (i) las
grasas saponificadas se adhieren a sustratos del intermareal impidiendo la fijacion
! de especies o bien impidiendo fisicamente la realizacion de procesos
“““ fotosintéticos y metabdlicos de las algas™.

V.2.4 Medida correctiva a aplicar

86. En el presente caso, de los actuados en el Expediente?. se advierte que durante
la supervisién regular efectuada el 15 y 16 de diciembre del 2014, la Direccion de
Supervision verificd que AUSTRAL instalé una celda quimica que cumpliria la
misma funcién que la trampa de grasa, sin embargo, no solicité a la auteridad

- Guia para la Actualizacién del Plan de Manejo Ambiental para que los titulares de los establecimientos
industriales pesguercs alcancen el cumplimients de los Limites Méximos Permisibles (LMP) aprobados por
Decreto Supremo N® 010- 2008-FRODUCE,

- Guia para la Actualizacion del Plan de Manejo Ambiental para que los titulares de los establecimientos
industriales pesqueros alcancen o cumplimiento de los Limites Méximos Permisibles (LMP) aprobados por
Decreto Supramao M® 010- 2008-PRODUCE. [Pagina web:

hittp/ispilminjus. gob pe/Graficos/Peru/2000/abrill25/AM- 181-2009-PRODUCE _Guia.pdf]

a RAMON AHUMADA ¥ ANNY RUDOLPH. Residuos Liguidos de la Industia Pesguera: Alferacionas Ambientales
¥ Estrategias de Eliminacidén. En: "Revista Ambiente y Desarrollo”™. Vol. V - N® 1. Abril 1989. p 157. Dispenible en
la pégina web del Centro de Investigacion y Planificacion para el Medio Ambiente de Chile.
hittp:fwww. cipma. 8, - ;

" Folio 51 del Expediente.
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competente la conformidad de la implementacion de la celda quimica en
sustitucion de la trampa de grasa, aprobada mediante Resolucién Directoral N°
072-2010-PRODUCE/DIGAAP.

En ese sentido, habiéndose implementado una celda quimica en sustitucién de la
trampa de grasa, corresponde que AUSTRAL solicite a PRODUCE, en su calidad
de autoridad certificadora, la conformidad de la implementacion de la celda
guimica en sustitucién de la trampa de grasa prevista en el PMA, aprobado por
Resolucion Directoral N® 072-2010-PRODUCE/DIGAAP.

Cabe indicar que, conforme a lo establecido en los Literales ) y f) del Articulo 70°%
de la Resolucion Ministerial N° 343-2012-PRODUCE, que aprueba el Reglamento
de Organizacién y Funciones de PRODUCE, corresponde a dicha entidad a través
de la Direccién General de Extraccién y Produccion Pesquera para Consumo
Humano Directo, entre otras, las funciones de conducir el proceso de evaluacion
de los estudios ambientales de las actividades pesqueras y acuicolas, otorgando
cuando corresponda la certificacidn ambiental, previa aprobacién de los
instrumentos de gestién correspondientes a la actividad de consumo humano
indirecto asi como la expedicion de las constancias y certificaciones a solicitud de
los usuarios, en las materias de su competencia, respectivamente.

En consecuencia, siendo PRODUCE la autoridad competente para evaluar y
aprobar los compromisos ambientales del sector pesqueria; cualquier
modificacién de dichos compromisos debera contar con la conformidad de la
referida autoridad.

Asimismo, a efectos de fijar un plazo razonable de cumplimiento de la medida
correctiva, en el presente caso, se ha tenido en consideracion el tiempo que
requerirda AUSTRAL para obtener los requisitos® establecidos en el Texto Unico
de Procedimientos Administrativos de PRODUCE, aprobado por Decreto Supremo
N° 010-2015-PRODUCE (en adelante, TUPA) para el “Otorgamiento de
Constancia de Verificacién de Implementacién de los Estudios Ambientales o Plan
de Cierre o Abandono (Total o Parcial) de Plantas de Harina y Aceite de Pescado
(Procedimiento N° 91), asi como el lapso que requiere el administrado para remitir
los documentos que acrediten que ha solicitado ante la autoridad competente la
conformidad a la implementacién de una (1) celda quimica en reemplazo de una
(1) trampa de grasa y el pronunciamiento emitido por la autoridad al respecto.

En ese sentido, corresponde ordenar a AUSTRAL la siguiente medida correctiva:

Resolucién Ministerial N® 343-2012-PRODUCE, que aprucba el Reglamento de Organizacién y Funcionas

de PRODUCE

Articulo 70°.- Funciones de la Direccidn General de Extraccidn y Produccion Pesguera para Consumo

Humaneo Indirecto

(-

I} Conducir el proceso de evaluacién de los estudios ambientales de las actividades pesqueras y acuicolas, en
&l marco del Sistema Macional de Evaluacidn de Impacto Ambiental y la Ley General de Ambiente, otorgado,
conforme corresponda, la certificacion ambiental, previa aprobacién de los instrumentos de gestién de la
evaluacidn, orientados al consumo humano indirecta; v,

De acuerdo a lo establecide en el TUPA de PRODUCE vigente, el Procedimiento N° 91 requiere de la
presentacion de: 1) solicitud dirigida al Director con cardcter de declaracién jurada y obligateria segin Formulario
DEPCHD-24, 2) pago por servicios de inspeccién Técnico Ambiental para la verificacidn, 3) pago de derecho de
tramite.
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Medidas Correctivas
Conducta —= iy
Plazo de Forma y plazo para acreditar el
Infractova Obligacion cumplimiento cumplimiento

En un plazo no mayor de diez (10)
dias habiles contado desde el dia
Solicitar ante siguiente de vencido el plazo para
AUSTRAL no | PRODUCE la | En un plazo no | cumplic con la medida
instald la trampa de | conformidad  a  la | mayor de treinta | correctiva, debera remilir a esta
grasa para el |implementacidn de | (30) dias | Direccién copia del cargo de la
tratamiento de sus |una (1) celda quimica | habiles, solicitud presentada ante

efluentes de | en reemplazo de una | contados a | PRODUCE.

limpieza vy equipos | (1) trampa de grasa|partir del dia

y del EIP antes de | prevista como | siguiente de | Asimismo, en un plazo de diez
su verlimiento al| Compromiso en el| notificada la | (10) dias habiles contado a partir
emisario Cronograma de | presente del dia siguiente en que
submarino. Implementacién  del | resolucidn. PRODUCE se haya pronunciado
PMA. sobre la solicitud de conformidad,
debera remitir copia de dicho
pronunciamiento a esta Direccion,

92. Cabe informar que de acuerdo a lo establecido en el segundo parrafo del Articulo
19° de la Ley N® 30230, luego de ordenadas las medidas correctivas, se
suspenderd el procedimiento administrativo sancionador. Si la autoridad
administrativa verifica el cumplimiento de las medidas correctivas ordenadas, el
v presente procedimiento administrativo sancionador concluira. De lo contrario, se
reanudara, habilitando al OEFA para imponer la sancién respectiva.

893. Finalmente, es importante sefialar que de acuerdo al segundo parrafo del Numeral
2.2. del Articulo 2° de las Normas reglamentarias que facilitan la aplicacién de lo
establecido en el Articulo 19° de la Ley N° 30230, en caso los extremos que
declaran la existencia de responsabilidad administrativa adquieran firmeza, seran
tomados en cuenta para determinar la reincidencia del administrado, sin perjuicio
de su inscripcion en el Registro de Actos Administrativos (RAA).

fg’ uso de las facultades conferidas en el Literal n) del Articulo 40° del Reglamento de
% oo sprganizacion y Funciones del Organismo de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental -
@Eﬁﬁj’ EFA, aprobado por el Decreto Supremo N° 022-2009-MINAM, y de lo dispuesto en el
Articulo 19° de la Ley N° 30230 - Ley que establece medidas tributarias, simplificacion
de procedimientos y permisos para la promocion y dinamizacion de la inversién en el

pais;

SE RESUELVE:

Articulo_1°.- Declarar la existencia de responsabilidad administrativa de AUSTRAL
GROUP S.AA., por la comision de la siguiente infraccién y por los fundamentos
expuestos en |la parte considerativa de |a presente resolucién:

Norma que tipifica la conducta

N® Conducta infractora tractora
Mo implementd el sisterna de tratamiento de efluentes
de limpieza de equipos y del EIP antes de su Numeral 73 del Articulo 134° del

vertimiento al emisarioc submarino, compromiso
1 | previsto para el afio 2011 conforme el Cronograma de
Implementacion anexo a su Plan de Manejo
Ambiental, conducta que se materializd al no instalar
un (1) cribado, una (1) trampa de grasa y un (1)

Reglamento de la Ley General de Pesca,
aprobado mediante Decreto Supremo N*
012-2001-PE.
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| sistema de sedimentacién.

Articulo 2°.- Ordenar a AUSTRAL GROUP S.A.A., que en calidad de medida correctiva,
cumpla con lo siguiente:

S.AA noinstalo la
frampa de grasa

conformidad a la

mayor de treinta

Medidas Correctivas
Conducta
infractora Plazo de Forma y plazo para acreditar el
Obligacion cumplimiento cumplimiento
Solicitar ante el En un plazo no mayor de diez (10) dias
Ministerio de la habiles contado desde el dia siguiente de
AUTRAL GROUP Produccion la| En un plazo no | vencido el plazo para cumplir con la

medida correctiva, se deberda remitir a

4 implementacién de una | (30) dias | esta Direccidn copia del cargo de la
sgmsilstm;anmﬁ?;g (1) celda guimica en | habiles, solicitud presentada ante &l Ministerio de
de limpieza de reemplazo de una (1) l:untladuﬁ a| la Produccidn.
equipos y del EIP trampa de grasa partir del dia o ) _
o el prevista como | siguiente de ASIrInIS-I'I‘I-ﬂ. enun prazg de dle_!z (“IU}‘mas
varinisits al Compromiso en el | notificada la | habiles CDI_'It_BdDH partir del dia saquuenm
ammisario Gmnugrama‘ de present_e en que I‘u'lmm!erio de la Pmdupc_:uf:n se
submarino Implementacion del | resolucidn, haya pronunciado sobre la solicitud de

’ Plan de  Manejo conformidad, se deberd remitir copia de
Ambiental. dicho pronunciamiento a esta Direccitn.

Articulo 3°.- Declarar que no resulta pertinente el dictado de una medida correctiva por
no instalar el cribado y la sedimentacién, en mérito a los fundamentos expuestos en la
parte considerativa de la presente resolucion, y de conformidad con lo previsto en el
Numeral 2.2. del Articulo 2° de las Normas reglamentarias que facilitan la aplicacién de
lo establecido en el Articulo 19° de la Ley N° 30230, Ley que establece medidas
tributarias, simplificacion de procedimientos y permisos para la promocién vy
dinamizacion de la inversion en el pais, aprobadas mediante Resolucion de Consejo

Directivo N° 026-2014-OEFA/CD.

+\ Articulo 4°.- Informar a Austral Group S_A.A. que mediante el presente pronunciamiento
“1 se suspende el procedimiento administrativo sancionador, el cual concluira si la
autoridad administrativa verifica el cumplimiento de la medida correctiva ordenada. De
lo contrario, el procedimiento se reanudara, habilitando al Organismo de Evaluacién y
Fiscalizacion Ambiental - OEFA a imponer la sancion respectiva, conforme a lo

establecido en el segundo parrafo del Articulo 19° de la Ley N° 30230, Ley que establece
medidas tributarias, simplificacion de procedimientos y permisos para la promocién y
dinamizacidn de la inversion en el pais.

Articulo _5°- Informar a Austral Group S.A.A. que el cumplimiento de la medida
correctiva ordenada sera verificado en el procedimiento de ejecucién que iniciara la
Direccién de Fiscalizacion, Sancion y Aplicacién de Incentivos del Organismo de
Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental = OEFA. En ese sentido, el administrado debera
presentar ante esta Direccién los medios probatorios vinculados con el cumplimiento de
las medidas correctivas ordenadas, de conformidad con lo establecido en el segundo
parrafo del Articulo 19° de la Ley N° 30230, Ley que establece medidas tributarias,
simplificacién de procedimientos y permisos para la promocion y dinamizacion de la
inversion en el pais.

Articulo 6°.- Disponer la inscripcion de la presente resolucién en el Registro de Actos
Administrativos, sin perjuicio de que si esta adquiere firmeza, los extremos que declaran
la responsabilidad administrativa seran tomados en cuenta para determinar la
reincidencia y su posible inscripcidén en el registro correspondiente, de acuerdo al
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segundo parrafo del Numeral 2.2 del Articulo 2° de las Normas reglamentarias que
facilitan la aplicacion de lo establecido en el Articulo 19° de la Ley N° 30230, Ley que
establece medidas tributarias, simplificacion de procedimientos y permisos para la
promocion y dinamizacion de la inversion en el pais, aprobadas mediante Resolucién
de Consejo Directivo N° 026-2014-OEFA/CD.

Articulo 7°.- Informar a Austral Group S.A.A. que contra lo resuelto en la presente
resolucion es posible la interposicién del recurso de reconsideracion y apelacion ante la
Direccién de Fiscalizacion, Sancion y Aplicacién de Incentivos, dentro del plazo de
quince (15) dias habiles contado a partir del dia siguiente de su notificacion, de acuerdo
a lo establecido en el Articulo 207° de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General, y en los Numerales 24.1, 24.2 y 24.3 del articulo 24° del Texto
Unico Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrativoe Sancionador del
Organismo de Evaluacién y Fiscalizacién Ambiental OEFA, aprobado por la Resolucidn
de Consejo Directivo N° 045-2015-OEFA/PCD.

Articulo 8°.- Informar a Austral Group S.A.A. que el recurso de apelacion que se
interponga contra la medida correctiva ordenada se concedera con efecto suspensivo,
conforme a la facultad establecida en el Numeral 24.6 del Articulo 24° del Texto Unico
Ordenado del Reglamento del Procedimiento Administrative Sancionador del
Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental OEFA, aprobado por la Resolucidn
de Consejo Directivo N° 045-2015-OEFA/PCD.

Articulo 9°.- Remitir los actuados en el presente procedimiento administrativo
sancionador al Ministerio de la Produccion a fin que actle conforme a sus competencias.

Registrese y comuniguese.

................

Hisa Egusquiza Murl
: Fiscalizacion, Sancidn
Aplicacidn de Incentivos J
Orggnisg'nu de Evaluacién y
Fiscalizacién Ambiental - OEFA
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