Resolucion Directoral N® 322 -2015-0EFA/DFSAI

Expediente N® 165-2012-0EFA/DFSAIPAS

EXPEDIENTE N°® : 165-2012-OEFA/DFSAIIPAS

ADMINISTRADO : MINERA LAS BAMBAS S.A. (EX LAS BAMBAS MINING
COMPANY S.A.)

UNIDAD MINERA © LAS BAMBAS

UBICACION : DISTRITO DE CHALLHUAHUACHO, PROVINCIA DE
COTABAMBAS, DEPARTAMENTO DE APURIMAC

SECTOR : MINERIA

MATERIA : MANEJO DE RESIDUOS SOLIDOS

SUMILLA: Se archiva el presente procedimiento administrativo sancionador
iniciade contra la empresa Minera Las Bambas 5.A., por el presunto
incumplimiento de lo dispuesto en el articulo 6° del Decreto Supremo N® 016-93-
EM, debido a que de la revisién del Estudio de Impacto Ambiental no se
evidencia la obligacién materia de imputacion.

Lima, 31 de marzo del 2015

I, ANTECEDENTES

1. Del 16 al 18 de noviembre de 2011, la empresa Servicios Generales de
Sequridad y Ecclogia S.A. (en adelante, la Supervisora) realizé una supervision
regular a las instalaciones de |a Unidad Minera “Las Bambas™ de la empresa
Minera Las Bambas 5.A. (Ex Las Bambas Mining Company 5.A.)'(en adelante,
Las Bambas).

2. Mediante Cartas 163-2011-SEGECO, 171-2011-SEGECO vy 038-2012-
SEGECC? de fechas 30 de noviembre, 19 de diciembre de 2011 vy 9 de febrero
de 2012, la Supervisora presentd a la Direccion de Supervision del Organismo
de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental (en adelante, Direccion de Fiscalizacion)
el Informe del Programa Anual de Supervision Unidad Minera “Las Bambas™ de
la empresa Minera Las Bambas S.A.7 (en adelante, Informe de Supervision).

3.  Mediante Carta N® 477-2012-OEFA/DFSAI/SDI de fecha 23 de agosto de 20124,
notificada el 27 de agosto de 2012, la Subdireccién de Instruccién e
Investigacion del OEFA inicié un procedimiento administrativo sancionador
contra Las Bambas, por la siguiente imputacion:

Norma que
tipifica la
MNorma que tipifica la | Eventual
N°® | Presunta conducta infractora l:mmﬁ:‘ Yol 160 16n
Observacion N* 4 Se ha . Mumeral 3.1 dal punto 3
5 observado la falta de techo de "Em';utz SE’, ;ﬁi: de la Resolucidn 10 UIT
proteccion ¥ sefalizacién N* [116-93-5.! Ministerial N* 353-2000-
insuficiente en el drea de acopio EM AR,

Cabe seflalar que LAS BAMBAS MINING COMPANY S.A. absorbid a las empresas MINERA LAS BAMBAS
5.A.C. y LAS BAMBAS HOLDING 5 A y cambid su denominacidn a MINERA LAS BAMBAS 5.A., mediante
Asiento BOODOS con Partda Electndnica N* 12587752,

L Folios 16, 385 v 510 del Expedienta N° 165-2012-0EFA-DFSAURAS,
X Folips 17 al 384, 357 al 481 y 511 al 881 del Expediente N 165-2012-0EFA-DFSALPAS.
. Folio 886 del Expedienie N® 165-2012-0EFA-DFSALPAS.
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temparal de residuos solidos no
peligrosos en el seclor de
Pumamarca, para evitar que las
aguas de lluvia sigan ingresando
a los depésitos acarreando
contaminantes hacia el medio

circundante.

Asimismo, mediante Resolucion Subdirectoral N° 427-2013-OEFA-DFSAI/SDI®
de fecha 29 de mayo de 2013, notificada en la misma fecha, la Subdireccion de
Instruccion e Investigacion del OEFA precisd que no existe mérito para iniciar el
procedimiento administrativo sancionador respecto a la presunta infraccion al
articulo 7° de la Resolucién Ministerial N® 011-96-EM/N/MM vy el articulo 8° de la
Resolucidn Ministerial MN® 315-896-EMAYMM.

El 5 de setiembre de 2012, Las Bambas presentd sus descargos, manifestando
lo siguiente.

Presunta vulneracién al principio del debido procedimiento

(i) Se ha vulnerado el derecho fundamental a un debido procedimiento, al
incumplir lo establecido en el numeral 3 del articulo 234° de la Ley N°
27444 y el articulo 11° de la Resolucitn de Consejo Directivo N° 003-2011-
QEFA-CD, toda vez que en la Carta N® 477-2012-OEFA/DFSAIISDI se
sefald gue los hechos expuestos se sustentan en la Fotografia N° 7 del
Anexo 2, obrante a folios 599, la cual no fue remitida con la mencionada
carta ni en el nuevo CD recabado en forma posterior a la notificacion.

Presunta vulneracién de los principios de tipicidad y causalidad

(il El requerimiento de techar el drea de Pumamarca y colocar letreros tiene
su origen en la recomendacion N° 4 formulada en la supervision y no en
una obligacién derivada del estudio ambiental. En cumplimiento a dicha
recomendacion, fue que Las Bambas techd de inmediato el area materia
de imputacién, dentro del plazo otorgado de treinta (30) dias calendario.

(i) El area materia de imputacion no corresponde al sector Pumamarca, sino
mas bien a un centro de almacenamiento central, el cual se encuentra
prevista en el estudio ambiental y cumple con las obligaciones
comprendidas en el item 4.3.2 "Almacenamiento de residuos” del Plan de
Manejo de Residuos Sdlidos de Las Bambas de dicho instrumento.

El 20 de junio del 2013, Las Bambas presentd comentarios respecto a los
hechos que no ameritaron el inicio del presente procedimiento administrativo
sancionador, comprendidos en la Resolucién Subdirectoral N® 4274-2013-0EFA-
DFSAI/SDI notificada el 30 de mayo del 2013;

Hechos que no ameritaron el inicio del procedimiento administrativo sancionador

(i} Los puntos de monitoreo de calidad de agua establecides en el Plan de
Manejo Ambiental del Estudio de Impacto del Proyecto "Las Bambas”
corresponden a puntos de monitoreo de agua superficial, y no califican

Folios 973 al 875 del Expedianta N* 165-2012-0EFA-DFSALPAS.
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como puntos de monitoreo de efluentes minero metalirgicos. For
consigulente, no le seria aplicable el Anexo 3 mencionado en el Articulo 7°
de la Resolucién Ministerial N® 011-86-EM/AVMM.

(i) Los puntos de monitoreo de calidad de aire tienen por objetivo la
identificacién y conocimiento de la calidad del aire de las estaciones de
monitoreo instaladas en diferentes lugares.

CUESTIONES EN DISCUSION

Las cuestiones en discusion en el pregsente procedimiento administrativo
sancionador tienen por objetivo determinar.

(i) Primera cuestidn en discusién: Si se ha vulnerado el principio del debido
procedimiento,

(i) Segunda cuestibn en discusién: Si la obligacién de techar el area de
acopio temporal de residuos sdlidos no peligrosos en el sector de
Pumamarca se encuentra establecida en el instrumento de gestion
ambiental de Las Bambas.

ANALISIS DE LAS CUESTIONES EN DISCUSION
Primera cuestion en discusién: presunta vulneracién del principio del

debido procedimiento

Las Bambas indica que se ha vulnerado el derecho fundamental a un debido
procedimiento, en tanto se omitid remitir con la Carta N° 477-2012-
OEFA/DFSAISDI las evidencias de los hechos que sustentan la supuesta
infraccion, es decir, la Fotografia N° 7 del Anexo 2, obrante a folios 599,

El derecho al debido procedimiento comprende el derecho de los administrados
a exponer sus argumentos, a ofrecer y producir pruebas y a obtener una decision
motivada y fundada en derecho®.

Es en el marco de este principio, que iniciado el procedimiento administrativo
sancionador, la autoridad instructora puede realizar las actuaciones que resulten
necesarias para el examen de los hechos, asi como de aquellos hechos
relevantes para determinar la existencia de responsabilidad, siempre y cuando
se encuentren motivadas’.

Loy M® 27444-Ley del Procedimienta Administrative Ganeral

“Articulo IV.- Principios del procedimiento administralivo

1. El procedimiento adminisirative se sustenda fundamentalmante en los sigulenies principlos, sin pequicio de fa
wigancia de olros principios generales del Derecho Administrativo:

(-

1.2. Principio del debido procedimiento.- Los adminisfrados gozan de lodos los derechos y garantias
inherentes al debido procedimiento administrativo, que comprende & derecho a exponer sus argumentos, a
ofrecer y producir prvebas y a oblener una decisidon molivada y fundada en devecho. La institucidn del debido
procadimients adminisfrativo se rige por los principios del Derecho Adminisiratve. La reguiacion propia del
Derecho Procesal Civil os aplicable sdlo en cuanio sea compalible con el régimen adminisfrative.”

0OS5A Arbeldez, Jaime. Derecho Administrativo Sancionador. Una aproximacion dogmatica. Segunda Edicion,
Bogata: Legis, 2009. P. 808-809.
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En este sentido, de acuerdo al numeral 3 de los articulos 234° y 235" de la Ley
N® 27444, el inicio del procedimiento administrativo sancionador se verifica con
la notificacién al administrado de los hechos que se imputan a titule de cargos, la
calificacion de las infracciones que tales hechos puedan constituir, la expresion
de las sanciones que pudieran imponer, la autoridad competente para imponer la
sancion y la norma que le atribuye la competencia®.

Es asi que, el articulo 11° de la Resolucién de Consejo Directivo N® 003-2011-
QEFA-CD, prescribe gue el inicio del procedimiento administrativo sancionador
se materializa mediante la notificacién que realiza el Organo Instructor,
trasladando al administrado la siguiente informacién®:

. Los actos u omisiones que pudieran constituir infraccion;

. las normas que prevén dichos actos u omisiones como infracciones
administrativas;

. Las sanciones que, en su caso, se le pudiera imponer,

. El érgano competente para imponer la sancion; asi como el plazo dentro
del cual el administrado podra presentar sus descargos por escrito, no
pudiendo ser inferior a cinco (5) dias habiles contados a partir del dia
siguiente de realizada la notificacion.

Asimismo, de acuerdo con el Tribunal de Fiscalizacién Ambiental’®, el derecho a
un debido procedimiento, implica el cumplimiento de todas las garantias,
requisitos y normas de orden publico que debe observar la administracién a fin
que las personas se encuentren en condiciones de defender adecuadamente sus
derechos ante cualquier acto del Estado que pudiera afectarios. Es por ello, que
a fin de respetar dicho derecho, la administracién esta obligada a nofificar a los
administrados, entre otros, los elementos de prueba que sustentan los hechos

Lay N* 27444 - Loy del Procedimients Administrativo General.

“Ordenamiento del Procedimiento Sancionador

Arntfeulo 2347, - Caracteres dal procadimiento sancionador

Para el gjevcicio oo la polestad sancionadora 56 requiere obligatoriamants haber seguido &f procedimiento fegal
o raglamentariamenta astablecido caractevizado por {...)

3. Nalificar a los administrados log hachos que 54 Ja imputen a lilule oe cargo |a calficacion de fas infracciones
que fales hechos pueden construir ¥ la expresion de las sanciones que, en su caso, se le pudisra imponaer, asl
coma la awloridad compelente para imponer la sancidn ¥ la narrma gue ainbuya lal competencia.

Artfeuto 235° - Procedimiento sancionacor

Laz enlidades en of ejercicio de su polestad sancionadora se ceffirdn a las siguientes disposiclones: (...}

3 Decidida fa iniciscidn del procadimienlo sancionador, fa autovidad insfructora del procedimignto formula fa
respectiva nofificacion de cargo af posible sancionado, fa que debe conlener ios datos a que se refierg ef
numeral 3 del arifculo procedente para que presente sus descargos por eschio en wun plazo que no podrd ser
infgrior & cinco dias habies contados a partir de 1a fecha de nolificacion”.

Resolucidn de Consajo Directiva N® 003-2011-0EFAICD - Reglamento del Procedimiento Administrativo
Sanclonador del Organismo de Evaluacidn y Fiscalizacién Ambiental -OEFA

Articula 11°.- Reglas aplicables en el desarrolle del procedimicnio

Las reglas apiicables en &l desarrolio gel procedimignto administralivg sancionadar son 1as sigiigntes:

{1} El instiuclor notificard por escrile al presunte infraciar el inicio del procedimiento administralivo sancionador
saflalando

a. los aclos U amisionas qua pudiaran constituir infraccidn,

b. las nonnas que prevén dichos actos u omisiones coma infraccionas adminisfrativas;

¢ las sancionas gue, an U caso. 5e le pudiera imponer,

d. ol drganc competente para imponer [a sancidn, asl como la norma gue alnbuye fal compelencia,

& el plazo dentro gal cual 8l administrado podrd presentar sus descangos por escrto, el misma que no podrd
ser inferior @ cinco (5) dias contados a partir dal die siguiente de realizada la nolificacidn. El plaze podra ser
ampliado a soicitud fundamentada del adminisirado por Unica ves

Dicho pronunciamiento o podemos encontrar én las siguientes resoluciones N® 013-2014-0EFASTFA ¥
W* 017-2014-0EFATFA.
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que se le imputen a titulo de cargo, de tal manera que puedan ejercer su
derecho de defensa validamente.

En este caso, si bien en la Carta N® 477-2012-OEFA/DFSAISDI se indica que se
adjuntara un CD que contiene el Informe de Supervision Regular Carta N° 163-
2011-SEGECO, asi como la copia simple del Informe N® 299-2012-OEFA/DS;
mediante escrito del 3 de setiembre de 2012" Las Bambas devolviéd el CD por
considerar que el Informe de supervisién se encontraba incompleto.

Es asi que, con fecha 4 de setiembre de 2012 Las Bambas obtuvo copia del
informe de supervision 2011 en medio magnético (CD). Sin embargo, de acuerdo
a sus descargos, presentados el 5 de setiembre de 2012, Las Bambas sefald
que en este Ultimo CD tampoco se adjuntaron los documentos que sustentaban
la imputacién del presente procedimiento administrativo sancionador, lo cual
vulneraria el principio del debido procedimiento.

Al respecto, cabe senalar que mediante Carta N° 527-2012-QEFA/DFSAI/SDI
donde se otorgd un plazo ampliatorio de cinco dias habiles para que el
administrado presente sus descargos, se precisd que con fecha 4 de setiembre
de 2012 si se cumplié con entregar el CD con el informe de supervision
completo.

Sin perjuicio de lo anterior, cabe sefialar que con fecha 11 de setiembre de
20122, es decir, antes del vencimiento del plazo de ampliacién para la
presentacion de sus descargos, se adjunté adicionalmente una copia del folio
589 en la cual se aprecia la Fotografia N° 7 del Anexo 2 del Informe de
Supervision, por lo que Las Bambas se encontraba plenamente facultado para
ejercer su derecho de defensa.

En consecuencia, ha quedado acreditado que en el presente procedimiento
administrativo se ha respetado el principio del debido procedimiento, ya que Las
Bambas fue comunicado sobre el hecho materia de incumplimiento, se le corrid
traslado de los medios probatorios pertinentes para que ejerza su derecho de
defensa, y se establecid la norma que tipifica como infraccion de tal
incumplimiento la posible sancién. En tal sentido, se verificé que Las Bambas
contéd con los medios de prueba que sustentaron el procedimiento administrativo
sancionador iniciado en su contra, de manera que pudiese ejercer
adecuadamente su derecho de defensa.

"

L+

Folios B89 a 887 del Expadients N* 165-2012-DF SAPAS.

Foliop 857 del Expediente N® 165-2012-DF SAPAS.
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Segunda cuestion en discusidn: Si la obligacién de techar el area de acopio
temporal de residuos sdlidos no peligrosos en el sector de Pumamarca se
encuentra establecida en el instrumento de gestion ambiental de Las
Bambas

Las Bambas sostuvo que el requerimiento de techar el area de Pumamarca y
colocar letreros tiene su origen en la recomendacion N° 4 formulada en la
supervisibn y no en una obligacién derivada del estudio ambiental. En
cumplimiento a dicha recomendacién, fue que Las Bambas techd de inmediato el
area materia de imputacion, dentro del plazo otorgado de treinta (30) dias
calendario.

Asimismo, indica que el area materia de imputacién no corresponde al sector
Pumamarca, sino mas bien a un centro de almacenamiento central, el cual se
encuentra prevista en el estudio ambiental y cumple con las obligaciones
comprendidas en el item 4.3.2 “Almacenamiento de residuos” del Flan de
Manejo de Residuos Sdélidos de Las Bambas de dicho instrumento.

Al respecto, en el presente procedimienio administrativo sancionador se le ha
imputado a Las Bambas un incumplimiento al articulo 8° del RPAAMM'?, el cual
obliga a la empresa a poner en marcha y mantener la totalidad de los programas
de previsién y control contenidos en sus instrumentos de gestibn ambiental,
lamese EIA o Programa de Adecuacion y Manejo Ambiental, debidamente
aprobados.

En el presente caso, Las Bambas cuenta con el Estudio de Impacto Ambiental
del proyecto minero “Las Bambas”, aprobado mediante Resolucion N° 073-2011-
MEM/AAM del 7 de marzo del 2011 (en adelante, ElA). En tal senlido para
analizar la presente imputacién, se debe evaluar si. (i) la obligacién imputada,
referida a techar y sefializar el drea de acopic temporal de residuos sdlidos no
peligrosos en el sector de Pumamarca, se encuentra establecida en el EIA, y (i)
Las Bambas incumplia la obligacion comprendida en el EIA, en caso se acredite
el numeral (i) mencionado.

Ahora bien, durante la visita de supervision realizada del 16 al 18 de noviembre
de 2011, la Direccion de Supervisién del OEFA advirtid |a falta de techo de
proteccion y sefalizacién insuficiente en el drea de acopio temporal de residuos
solidos no peligrosos, en el sector de Pumamarca:

‘Observacién N 4
Se ha observado la falla de techo de proteccién y seflalizacién insuficiante en el area de
acopio tamporal da residuos sdfidos no peligrosos, on of seclor de Pumamarca®

Recomendacion N° 4

Reglamento para la Proteccién Ambiantal en la Actividad Minero-Motaldrgica, aprobado por Decroto
Supremo N* 016-93-EM

“Articulo 6.~ Sin peruicio de lo astablecido en el artlcwlo 225° de la Ley, es obligacidn ol tlular panér en
marcha y manléner programas de previsidn y control confenidos en el Estudio de Impacle Ambianfal yio
FProgramas de Adecuacidn y Manefe Ambiental basedos en sistemas adecuados de muestreo, andlisis
guimicos, flsicos y mecdnicos, que permiten evaluar y canfrolar en forma meprazenifalive los efluenles o
residunt Nguides v soiidos, /a5 emisiones gaseosas, [0S ruidos y olros que puedan generar su aclividad, por
cualquiera de sus proceses cuando éstos pudieran lener un efecio negaliva sobre el media ambiente. Dichos
programas de conlrol deberdn mantenerse aclualizedos, consigndndose en elias la infarmacidn referida al tipo
y volumen de los efluentes ¢ residues ¥ 1as CoNcaniracionas oa las sustancias confenidas en ésios,

'

Pagina & de 9



24.

25.

26.

Resolucion Directoral N° 322 -2015-0EFA/DFSAI

Expediente N* 165-2012-0EFA/DFSAIPAS

El titwlar minero deberd de implerneniar un techo de profeccion y un letrero informativo an el
drea de acopio de residuos sdiidos no peligrosos de la zona de Pumamarca, y de ésla
forma se evilard que las aguas de Nuvia ingrasen a los depdsitos.

El hallazgo antes descrito se sustentd con la fotografia N® 7 del Informe de
Supervision Regular de la Unidad Minera “Las Bambas® donde se describe que
los depésitos de acopio de residuos sdlidos ubicado en el sector Pumamarca, no
cuentan con techo de proteccién y un letrero informativo™.

3 B Lt " s
FOTO N° T: umrua:mn i 4 Superuis.Mn 2011; DH:?fJSIIDE da acupm dc residuos
sdlickos, que no cuentan con techo de proteccion y un letrerd informativa, siluado en el
sacior de Pumamarca,

La observacion N° 4 se sustentd en el punto 4.3.2 “Almacenamiento de
Residuos” del Plan de Manejo de Residuos Sélidos del proyecto Las Bambas,
aplicable durante el afio 2011, en el cual se detalla que las areas de acopio para
el almacenamiento intermedio y central se _encontraban techadas
parcialmente con calaminas y contenian un cartel indicando la peligrosidad

del residuo:

PLAN DE MANEJO DE RESIDUOS

4.3 MANEJO DE RESIDUOS

4.3.2 ALMACENAMIENTO DE RESIDUOS

Deniro del depdsite temporal, los residuos se identifican con carteles visibles
contaniando & nombre y lipo de residuo, ademas de carteles adicionales indicando si es
necesario ¢f uso de equipos de proteccion personal. (...)

El draa para &l acopio de residucs no peligrosos es de 22m x 25m, el pisc es de material
arciloso, o cual esté recubierfo de geomembrans. Las

geomembrana, y se encuentra techado parcialmente con calaminas. Dantro da ésta
drea 5@ asigna un lugar especifico para cada lipo de residuo (metales, plasticos,
papeles, vidrios y olros)”.

Mo obstante, se aprecia que dicho Plan no contenia una obligacion a ser
ejecutada en el afio 2011, sino mas bien describia el estado situacional del
depdsito de acopio de residuos solidos en el afio 2010, al mencionar que en este
deposito: (i) los residuos se_identifican con carteles visibles conteniendo el

kL

Folios 100 y 599 del Expadiente N*165-2012-DFSAIPAS.
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nombre y tipo de residuo, y (i) Las paredes también son de geomembrana, y se
encuentra techado parcialmente con calaminas,

27. Como se aprecia, las acciones contenidas en el Plan de Manejo de Residuos
Salidos del 2011 se referian 2 una situacién de hecho correspondiente al afio
2010 (antes de la elaboracion del Plan de Manejo de Residuos Sdlidos del afio
2011) y; en consecuencia, no consistian en obligaciones a cumplir durante &l afio
2011.

28. Sin perjuicio de lo sefialado, de la revision del Estudio de Impacto Ambiental
aprobado con Resolucién Directoral N® 073-2011-MEM/AAM (imputado en el
presente procedimiento administrativo sancionador) se advierte que Las Bambas
se comprometié a contar con sistemas de drenaje y tratamiento de lixiviados,
pisos lisos de material impermeable y resistentes, entre otras obligaciones:

‘Almacenamiento temporal

+ Habilitar tres patios de almacenamienio temporal de residuos, duramte la etapa do
construccién:

- Uno de sffos con una superficle da 15000 m?, ubicade cerca de la Planla
Concentradora,

- @&l segundo, con una superficie de 2500 m?, eslard ubicado cerca de las
instalacionas de servicios en el drea del Truck Shop, ¥

- @l lercero, con una superficie de 2500 m2, estard ubicado cerea de la ehancadora
primaria,

f.-d

= cada patio de almacenamianto lemporal debe contar con seclores delimilados para
la disposicién segura de los distinios tipos de residucs industriales (neumaticos,
chaltarras, maderas, ciindros, alc. ),

s almacenar de forma lemporal los residuos Indusiriales peligrosos y no paligrosos
provanientes de las dreas generadoras en patios de residuos, 4 la espera que se
desline su lugar de disposicion final;

« cade palio de almacenamienio lemporal debe contar con un seclor espacialmanta
deslinado para el acopio lemporal de residuos peligrosos, el cual debe contar con
las siguientes caracteristicas, en cumplimignto de la normativa aplicable:

- eslar separadas a una distancia adecuada de acuerda al nivel de peligrosidad dal
rasiduo respacto de las dreas de produccidn, servicios, oficinas, aimacenamienio
de insumos o malterias primas o de productos lerminados, de acuerdo & lo que
eslablezea of sector compelenis;

- ubicarse an lugares que permitan reducir riesgos por posibles emisiones, fugas,
incendics, axplosionas o inundaciones;

- contar con sistemas de drengfe y tratamiento da lixiviados;

- los pasiffos o dreas de irdnsito deben ser suficiantamente amplias para permilir el
paso da maquinarias y equipos, asi como el desplazamienio del personal de
seguridad, o de emergancia,

- gontar con sistemas contra incendios, disposiivos de seguridad oparatives ¥
equipos e indumentaria de proteccion para el parsonal de acuerde con la
naluraleza y loxicidad del residuo;

- los pisos deben ser lisos, de malerial impermeable y resislentes;

- se debs contar con deleclores de gases o vapores peligrosos con alarma
audible, cuando s¢ almacenen residuos voldtilas; v

- debe implementarse una seflalizacidn que indique la pehgrosidad de los
residuos, an lugares visibles.

29. De lo expuesto anteriormente, se advierte que el Estudio de Impacto Ambiental
del proyecto minero “Las Bambas” no contempla la obligacion de: (i) techar el
4rea de acopio de residuos no peligrosos, y (ii) sefializar el almacén temporal
mediante letrero informativo (especificamente).

30. Por tanto, se aprecia que a la fecha de la visita de supervision en el afio 2011,
Las Bambas no estaba obligado a techar ni sefializar el area de Pumamarca, de
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acuerdo a la obligacion establecida en el EIA y de la revision del Plan de Manejo
de Residuos Solidos del afio 2011.

31. En vista de lo expuesto, corresponde archivar el presente procedimiento
administrativo sancionador iniciado a Las Bambas.

32. Sin perjuicio de lo concluido, corresponde indicar que Las Bambas habria
cumplido la Recomendacién N°® 4 de la supervision del afio 2011 referida a
techar el area de acopio de los residuos sélidos no peligrosos. Ello se aprecia en
la fotografia obrante a folios 919 del expediente, y en la carta del 10 de enero del
2012 referida al levantamiento de los hallazgos identificados en la visita de
supervision.

33. Por dltimo, corresponde indicar que no se emitird pronunciamiento sobre los
comentarios presentados por Las Bambas respecto a los hechos que no
ameritaron el inicio del procedimiento administrativo sancionador debido a que la
materia de andlisis es en estricto la imputacion que correspondio ser archivada.

En uso de las facultades conferidas en el literal n) del articulo 40° del Reglamento de
Organizacién y Funciones del Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental —
QEFA, aprobado por el Decreto Supremo N° 022-2009-MINAM, y de lo dispuesto en el
Articulo 19° de la Ley N° 30230 - Ley que establece medidas tributarias, simplificacion
de procedimientos y permisos para la promocion y dinamizacion de la inversién en el
pais;

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Archivar el presente procedimiento administrativo sancionador iniciado
contra Minera Las Bambas S.A. (Ex Las Bambas Mining Company S.A.) conforme a
los fundamentos indicados en la presente resolucion.

Articulo 2°.- Informar Minera Las Bambas S.A. (Ex Las Bambas Mining Company
S.A.) que contra la presente resolucion es posible la interposicion del recurso de
reconsideracion y apelacién ante la Direccion de Fiscalizacion, Sancién y Aplicacion
de Incentivos, dentro del plazo de quince (15) dias habiles contado a partir del dia
siguiente de su notificacién, de acuerdo a lo establecido en el Articulo 207° de la Ley
N® 27444 - Ley del Procedimiento Administrativo General, y en los Numerales 24.1,
242 y 243 del articulo 24° del Reglamento del Procedimiento Administrativo
Sancionador del OEFA, aprobado por la Resolucion de Consejo Directivo N* 012-
2012-0EFA/CD y modificado por la Resolucién de Consejo Directive N® 017-2015-
OEFA/CD.

Registrese y comuniquese,

Maria Luisa Eglsquiza Mori
Directora de Fiscahizangn, Sancidn v
Aplicacion de Incenlivos
Iﬂrgamsm de Evaluaciéin y
Fiscalizacidn Ambiental - QEFA
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