Resolucion Direcforal N° 295-20115-0EFA/DFSAL

Expediente N° 150-2014-OEFA/DFSAIPAS

EXPEDIENTE 1 150-2014-OEFA/DFSAIPAS

ADMINISTRADO : INVERSIONES GENERALES DEL MAR S.A.C.

UNIDAD PRODUCTIVA : PLANTA DE ENLATADO

UBICACION 1 DISTRITO DE CHIMBOTE, PROVINCIA DE SANTA,
DEPARTAMENTO DE ANCAGH

SECTOR : PESQUERIA

MATERIA : RECTIFICACION DE ERROR MATERIAL
ENMIENDA

SUMILLA:

Se rectifica el error material incurrido en la Resolucién Directoral N° 266-2015-
QEFA/DFSAL

Se enmiendan el pardgrafo 165 y los paragrafos 167 al 169 asi como los cuadros
de fos Articulos 1° 2° y 6° de la parte resolutiva de Ia Resolucién Directoral N° 266-
2015-OEFA/DFSAL

Lima, 31 de marzo del 2015.

1.

ANTECEDENTES

El 23 de marzo del 2015, la Direccion de Fiscalizacién, Sancion y Aplicacion de
Incentivos del Organismo de Evaluacion y Fiscalizacién Ambiental — OEFA (en
adelante, DFSAI) emitid fa Resaolucidn Directoral N° 266-2015-OEFA/DFSAI en el
marco del procedimiento administrative sancionador iniciado contra Inversiones
Generales del Mar S.A.C. (en adelante, Ingemar).

La referida resolucion fue debidamente notificada a Ingemar el 23 de marzo del
2015, segun se desprende de la Cédula de Notificacion N°® 295-2015.

RECTIFICACION DE ERROR MATERIAL DE LA RESOLUCION DIRECTORAL
N° 266-2015-OEFA/DFSAI

El Numeral 201.1 del Articulo 201° de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General' (en adelante, LPAG) establece que la rectificacidn de los
actos administrativos son eficaces con efecto retroactivo siempre gue no se altere
lo sustancial de su contenido ni el sentido de [a decision. La rectificacion debe
adoptar la misma forma y modalidad de la comunicacién que correspondid al acto
original.

El error material esta referido, en general, a errores de escritura, transcripcion,
expresion, entre otros y ocurren cuando al expresar algo, inadvertidamente se

Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrative General

Articulo 201°.- Rectificacién de errores

201.1 Los errares matetial ¢ aritmético en los actos adminisirativos pueden ser rectificados con efecto retroactivo,
en cualquier momento, de oficio ¢ a instancia de los administrades, siempre que no se altere 1o sustancial de su
contenido ni el sentido de la decisign.

2(1.2 La rectificacion adopta las formas y modalidades de comunicacion o publicacién que corresponde para el
acto ariginal.
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expres¢ una cosa distinta?. En consecuencia, la rectificacion de estos errores
busca reestablecer en forma efectiva lo que se guiso expresar desde un inicio.

En atencién a lo sefialado, de identificarse errores materiales en la Resolucién
Directoral N® 266-2015-OEFA/DFSAF estos deben ser rectificados.

Error material en la fecha de emisién de la Resolucién Directoral N° 266-2015-
OEFA/DFSA)

En la Resolucion Directoral N° 266-2015-OEFA/DFSAL se consigné como fecha
de emisién el 23 de marzo del 2013, no obstante, dicha resolucién fue emitida en
el presente afio.

Como puede apreciarse, el error material detectado estd referido al afio de emision
de ta Resolucion Directoral N° 266-2015-OEFA/DFSAI, habiéndose consignado
de forma correcta los datos relativos a la sumilla de la referida resolucion.

Por tanio, considerando que el error material advertido no altera los aspectos
sustanciales de la Resolucion Directoral N° 266-2015-OEFA/DFESAI ni constituye
la extincion o una meodificacién esencial del acto, corresponde rectificar ef error
material conforme al siguiente detalle:

Donde dice:;
“23 de marzo del 20713",

Debe decir:
“23 de marzo del 2015”,

ENMIENDA DE LA RESOLUCION N° 266-2015-OEFA/DFSAI

El Numeral 14.1 del Articulo 14° de la LPAG? establece que cuando el vicio
administrativo por el incumplimiento a sus elementos de validez, no sea
trascendente, prevalece la conservacion del acto, procediéndose a su enmienda
por la propia emisora.

De acuerdo al citado articulo, son actos administrativos afectados por vicios no
trascendentales -entre otros- el acto cuyo contenido sea impreciso ¢ incongruente

GORDILLO, Agustin, Tratado de Derecho Administrative y Obras Selectas. Tomo 3. El Procedimiento
Administrativo. Capitulo XI1. Medificacién del Acta Administrativo. Buenos Aires: F.D.A. 10° Edicion. Disponible
en: hitp:fivww.gordiilo.comomo3.himl.

Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General

Articulo 14°.- Conservacion del acto

14.1 Cuando el viclo administrativo por ef incumplimiento a sus elementos de validez, no sea irascendante,

prevatece Ia conservacion de! acto, procediéndose a su enmienda por ia propia emisora.

14.2 Son actos administratives afectados por vicios no trascendentales, los siguientes:
14.2.1 El acto cuyo centenido sea imprecise & incongruente con las cuestiones surgidas en la metivacion.
14.2.2 Et acto emitide con ura motivacion insuficiente o parcial
14.2.3 El acto emitido con infraccién a las fermalidades no esenciales del procedimiento, considerando
como tales aquellas cuya realizacion correcta no hubiera impedide o cambiado el sentido de Iz decision
final en agpectos importandes, o cuyo incumplimiento no afectare el debido proceso del admiistrade.
14.2.4 Cuandoe se concluya indudablemente de cualguier otre modo que el acto administrative hubiese
tenido el mismo contenide, de no haberse producido el vicio.
14.2.5 Aquellos emitidos con omisién de doctmentacion no esencial.

14.3 No cbstante la conservacion det acto, subsiste la responsabilidad administrativa de quien emite el acto
viciado, salve que la enmienda se produzca sin pedido de parte v antes de su ejecucion.
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con las cuestiones surgidas en la mofivacién y cuando se concluya
indudablemente de cualquier otro modo que el acto administrative hubiese tenido
el mismo contenido, de no haberse producido el vicio.

En ese orden de ideas, “fa concrecién de la conservacion se produce cuando fa
autoridad emisora, identifica el vicio ocurrido, y emite un segundo acto
administrativo réconociendo el yerro y corrigiéndolo. Como se puede apreciar en
todos los casos, ef sentido de la decision se preservara, siendo cambiado
solamente, aspectos de motivacion, precisioén de contenido; pero si por principia
elemental del derecho, el acto de enmienda debe seguir las mismas formas de
notificacion y publicacion™.

Adicionalmente a [a normativa citada, el Articulo 407° del Codigo Procesal Civil-
norma de aplicacion supletoria a los procedimientos administrativos®- sefiala que
antes que la resolucion cause ejecutoria, el juez puede, de oficio o a pedido de
parte y sin tramite alguno, corregir cualquier error material evidente que contenga
su decisién asi como completar la resolucidon respecto de aquelios puntos
controvertidos pero no resuelfos.

Sobre el particular, GOZAINI sefiala que “fa correccion que se admite debe estar
refacionada con &l desconcierto que produce la senfencia o disposicion que se
pretende confusa siempre que el error sea evidente (...)"°.

En virtud a lo sefialado y en atencién al Principio de Informalismo reconocido en
et Numeral 1.6 del Articulo 1V del Titulo Preliminar de la LPAG’ que reviste la
actuaciéon administrativa, corresponde a la DFSAl evaluar si corresponde
enmendar la Resolucién Directoral N° 266-2015-OEFA/DFSAL.

Enmienda de los paragrafos 165 y 167 al 169 de la Resolucidn Directoral N°
266-2015-OEFA/DFSALI

En los paragrafos 165 y 1687 de la Resoluciéon Directoral N° 266-2015-
OEFA/DFSAI se indicO por error numeérico que “las infracciones N° 9 al 12 se
subsanaron parcialmente” y que “e/ administrado subsané en su totalidad jas
infracciones N° 14, 15 y 16°, respectivamente,

MORON URBINA, Juan Carlos. Comentarios a ia Ley del Procedimiento Administrative General, Editorial Gaceta
Jurfdica, Lima 2002, p. 183.

Ley N° 27444, Ley del Procedimienta Administrativo General

Disposiciones Complementarias y Finales

Tercera.- Integracion de procedimientos especlales

La presente Ley es supletoria a las feyes, reglamento y otras nomas de procedimiento existentes en cuanto no
la confradigan o s& opongan, en cuye caso prevalecen las disposiciones especiales.

GOZAINI, Oswaldo, Tratado de Derecho Procesal Civil. Ginco Voldmenas. Buenos Aires: Editorial La Ley. 2009
p 586.

Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General

Articulo V.- Principios del procedimiento administrativo

(...}

1.8. Las normas de procedimiento deben ser interpretadas en forma favorable a la admision y decisidn finaf de
las pretensiones de los administrados, de mado que sus derechos e intereses no sean afectados por la exigencia
de aspectos formales que puedan ser subsanados dentro del procedimiento, siempre que dicha excusa na afecte
derechos de terceros o €l interés pubfico
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Cabe indicar que los mencionados paragrafos se sustentaron en el Informe
N° 031-2015-OEFA/DS del 23 de marzo del 2015, conforme se aprecia de la cita
66 a pie de pagina consignada en la resolucidn materia de analisis.

En dicho informe, la Direccidn de Supervision indic6 que la trampa de grasa habia
sido subsanada parcialmente debido a que se instal6 una trampa de grasa de 2,65
m?® {hecho imputado N° 9}, que el tanque de neutralizacién no habia sido instalado
(hecho imputado N° 10) y que la planta contaba con un (1) tangue de almacenaje
y un (1) tanque coagulador para el tratamiento de sus efluentes (hechos Imputados
N° 11y 12),

En atencidn a lo sefialado, a fin de garantizar un adecuado derecho de defensa
de Ingemar, corresponde enmendar dichos extremos de la Resolucion Directoral
N° 266-2015-OEFA/DFSAI, debiendo entenderse que los paragrafos 165y 167 al
169 son como sigue:

“165. Durante la supervision efectuada del 18 al 20 de febrero del 2015, la
Direccion de Supervisién constaté que el administrado no subsané las
infracciones N° 1 al 8 ni la N°* 18, y que fa infraccion N° 9 al 12, se
subsanaron parcialmente, pues el equipo implementado contaba con
capacidad inferior a la prevista en el PACPE,

167. Por tanto, resulta pertinente analizar los potenciales efectos nocivos de
dichas conductas s efectos de determinar si corresponde el dictado de
medidas correctivas respecto de fas infracciones N° 1, 2, 3, 4, 5, 6,7, 8. 9
y 10

168 EI20y 21 de agosto del 2014 y el 18 al 20 de febrero doj 2015, la Direccion
de Supervision efectud una supervision regular a ias instalaciones de la
planta de enlatado de INGEMAR, ubicada en avenida Enrique Meiggs N°
468 — Miramar Bajo, distritc de Chimbote, provincia def Santa,
departamento de Ancash, enla cual constaté que el administrado subsané
en su totalidad las infracciones N° 11, 12, 14, 15y 186.

169. Por tanto, en aplicacion del Numeral 2.2 del Articulo 2° de las Normas
reglamentarias, no resulta pertinente el dictado de medidas
correctivas respecto de fas infracciones N° 11, 12, 14, 15y 16"

Enmienda del cuadro del Articulo 1° de la Resolucion Directoral N° 266-2015-
OEFA/DESAI

De acuerdo a lo desarrollado en la parte considerativa de la Resolucion Directoral
N° 266-2015-OEFA/DFSAI, la DFSAI acredité la responsabilidad
administrativa de Ingemar respecto de diecisiete (17} hechos imputados,
conforme se detalla continuacion:

{i)  No realizd dos (2) monitoreos de efluentes correspondientes al primer vy
segundc semestre del afflo 2012, conforme a lo establecido en su Plan
Ambiental Complementario Pesquero - PACPE. (Hechos imputados N° 1y
2),

() No realizo tres (3) monitoreos de cuerpo marino receptor correspondientes

a la primera temporada de pesca del afio 2012, conforme a lo establecido
en su PACPE. (Hechos imputados N° 3, 4 y 5).
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(i) No realizé un {1) monitoreo de cuerpo marino receptor correspondiente al
pericdo de veda de {a primera temporada de pesca del afo 2012, conforme
a lo establecido en su PACPE. {(Hechos imputados N° 6§ y 7).

{iv} No realizd dos (2) monitoreos de cuerpo marino receptor correspondientes
a la segunda temporada de pesca del afio 2012, conforme a lo establecido
en su PACPE. (Hecho impuiado N° 8).

{v) No implementd una (1) tframpa de grasa — decantador, un (1) tanque de
neutralizacion y/o poza de homogenizacion, un (1) tanque de aimacenaje y
un (1) tanque coagulador, conforme a las capacidades establecidas en su
PACPE. (Hechos imputados N° 9, 10, 11 y 12).

(vi) Noimplementd un sistema para adicionar floculantes y coagulantes en linea,
conforme a lo establecido en su PACPE. (Hechos imputado N° 14).

(viil No cuenta con una zona cerrada, cercada y sefializada para el
almacenamiento central de residuos sélidos peligrosos. {Hecho imputado N°®
15).

{(viii) No rotuld los recipientes o contenedores para la segregacion de residuos
solidos peligrosos y no peiigrosos. (Hecho imputado N° 16).

(ix) No presents la Declaracion de Manejo de Residuos Solidos del afio 2012 y
el Plan de Manejo de Residuos Sdlidos del afio 2013 dentro del plazo
legalmente establecido. (Hecho imputadao N° 17},

{x) No cumplié con el compromiso ambiental de tener implementado la trampa
de holiin en el caldero, conforme a lo establecido en el Programa de
Adecuacion y Manejo Ambiental de su planta de enlatado. (Hecho imputado
N® 19).

No obstante lo determinado en fa parte considerativa de la Resolucidn Directoral
N° 266-2015-OEFA/DFSAIL, en el cuadro del Articulo 1° correspondiente a la
parte resolutiva, que contiene el listado de las infracciones acreditadas en el
marco del procedimiento administrativo sancionador, solo se consigné los
hechos imputados N° 1 al 9, omitiéndose senalar las infracciones
correspondientes a los hechos imputados N° 10 al 12, 14, 15, 16, 17 y 19,

Cabe indicar que, en los paragrafos 50 al 68, 76 al 85, 86 al 94y 105 al 137 de la
Resolucion Directoral N° 266-2015-OEFA/DFSAL, la DFSAI analizd y valord
todos los medios probatorios obrantes en el Expediente respecto de los
hechos imputados omitidos, determinando [a responsabilidad
administrativa de Ingemar en dichos extremos.

Asimismo, en la sumilla de la resolucion materia de aclaracién se sefald
expresamente la responsabilidad administrativa de Ingemar respecto de diez (17)
infracciones, entre las cuales se encuentran los hechos omitidos.

En ese sentido, resulta necesario aclarar las omisiones advertidas,

correspondiendo enmendar el cuadro del Articulo 1° de la Resolucion
Directoral N° 286-2015-OEFA/DFSAIL, a fin que se entienda que la
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responsabilidad administrativa de Ingemar es respecto de la comisién de las

siguientes infracciones:

Conductas mfractoras

| B Normas que ttplfican las conductas

cinfractoras

Ingemar 1o realizo dos (2) momtoreos de
efluentes, correspondientes al primer y segundo
semestre del 2012, conforme al compromiso
asumido en su Plan Ambiental Complementario
Pesquero - PACPE.

Numerai 73 del Articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado por el
Decrete  Supremc  N°  012-2001-PE,
modificado por et Decretc Supremo N°016-
2011-PRODUCE.

Ingemar no realizé tres (3) monitoreos de cuerpo
marinc receptor, correspondientes a la primera
temporada de pesca del 2012, conforme al
compromiso asumido en su Plan Ambiental
Complementario Pesqguero - PACPE.

Numeral 73 del Articuio 134° del Reglamenio
de la Ley General de Pesca, aprobado por &f
Decretc  Supremo  N°®  $12-2001-PE,
modificado por el Decreto Supremo N°018-
2011-PRODUCE.

Ingemar no realizé un (1) monitereo de cuerpo
marino receplor, correspondiente al periodo de
veda de la primera temporada de pesca def 2012,
conforme al compromiso asumido en su Plan
Ambiental Complementario Pesquero - PACPE.

Numeral 73 del Articulo 134° del Reglamento
de Ia Ley General de Pesca, aprobado por el
Decrete  Supremo  N*  012-2001-PE,
modificado por el Dacrefo Supremo N°Q16-
2011-PRODUCE.

Ingemar no realizd dos {2) monitoreos de cuerpo
marine receptor, correspondientes a la segunda
temporada de pesca del 2012, conforme al
compromiso asumido en su Plan Ambiental
Complementario Pesguero - PACPE.

Numeral 73 del Articulo 134° del Reglamenta
de la Ley General de Pesca, aprobado por el
Decrete  Supremo N*  (12-2001-PE,
maodificade por el Decreto Supremo N°G168-
2011-PRODUCE.

Ingemar no habria cumplido con implementar la
rampa de grasa-decantador de 60m?, et Tanque
de neutralizacidn y/o poza de homogenizacion de
60 m®, el Tanque de almacenaje de 20 m® de
capacidad y el Tangue coagulador de 15 m® de
capacidad, conforme al PACPE aprobado.

Numeral 73 del Articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprecbado por €l
Decretc  Supremo  N®*  012-2001-PE,
maodificado por el Decreto Supreme N°Q16-
2011-PRODUGE.

Ingemar no habtia cumplido con implementar un
sisterna para adicionar floculantes y coagulantes
en linea, conforme al PACPE aprabado.

Numeral 73 del Articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado por el
Decratc  Supremo N ©12-2001-PE,
modificadoe por el Decreto Supremo N°Q16-
2011-PROBUCE.

Ingemar ne contaria con una zona cerrada,
cercada y sefializada para el almacenamiento
central de residuos sdlidos peligrosos, conforme
a la legislacién de residuos solidos.

Articulo 40° del Reglamento de la Ley
General de Residuos Sodlidos, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 057-2004-
PCM.

Literal d) del Numeral 2 del Articule 145° del
Reglamento de la Ley General de Residuos
Solidos, aprocbade medianfe Decreto
Supreme N® 057-2004-PCM,

lngemar no habria rotulade los récipientes o
contenadores para la segregacion de residuos
sélidos peligrosos y no peligrosos, conforme a la
legislacién de residuos solidos.

Articulo 38° del Reglamenio de la Ley
General de Residuos Sdlidos, aprobadc
mediante Decreto Supreme N* 057-2004-
PCM.

Literal a) del Numeral 1 del Articulo 1457 del
Reglamento de la Ley General de Residuos
Sdlidos, aprobade mediante Decreto
Supremo N® 057-2004-PCM.

Ingemar no habsia presentado la Declaracion de
Manejo de Residuos Sélidos del afic 2012 y el
Plan de Manejo de Residuos Sodlides del afic
2013.

Numeral 74 del Ariculo 134° del Reglamentc
de la Ley General de Pesca, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE,
madificado por Decreto Supremo N* 015-
2007-PRODUCE.
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()  No habria cumplide con colocar el sistema de transmision de fuerza (fajas)
en la separadora de sdlidos a efecios que opere conforme al PACPE.
{Hecho imputado N°® 13)8

(i) No habria presentado los Manifiestos de Manejo de Residuos Solidos
Peligrosos correspondientes al afio 2012, (Hecho imputado N° 18)°

No obstante, en la primera fila del cuadro de la Articulo 6° de la Resolucion
Directoral N° 266-2015-OEFA/DFSALI -por equivocacion- se consignd que el
archivo estaba referido a los hechos imputados N° 9 al 12 (no implementar una (1)
trampa de grasa — decantador de 60 m® de capacidad, un (1) tanque de
neutralizacién y/o poza de homogenizacion de 60 m? de capacidad, un (1) tanque
de almacenaje de 20 m? de capacidad y un (1) tanque coagulador de 15 m? de
capacidad, conforme a lo establecido en su PACPE), conforme al siguiente detalle:

Normas. que tipifican las
conductas infractoras. -

lnuers:ones Generales del Mar S A . no wnplemento Ia Numeral 73 del Ariculo 134° del
trampa de grasa - decantador de 60 m® el Tangue de | Reglamento de la Ley General de
neutralizacién y/o poza de homogenizacién de 60 m® el | Pesca, aprobado por el Decreto
Tangue de almacenaje de 20 m® de capacidad y el Tanque | Supremo N° 012-2001-PE,
coagulador de 15 m® de capacidad, conforme at Plan | medificado por el Decreto Supremo
Ambiental Camplementario Pesguero - PACPE aprobado. ) N® 016-2011-PRODUCE.

Numeral 118 del Articulo 134° del

. . Reglamento de la Ley General de
Inversiones Generales del Mar 8.A.C. no presentd los Pesca, aprobado mediante Decreto

Manifiestos de Manejo de Residuos Sélidos Peligrosos o
correspondientes al afic 2012, Supremo N 012-2001-PE,

Conductas mfractoras

moadificado por Decreto Supremo N°®
015-2007-PRODUCE.

Cabe resaltar que en los paragrafos 69 al 75 y 138 al 154 de |a resolucion materia
de aclaracién, la DFSAI solamente determind el archivo de los hechos
imputados N° 13 y 18.

Asimismo, en la sumilla de la referida resolucién se seniald expresamente que el
archivo del procedimiento administrativo sancionador era Unicamente respecto de
dos (2) imputaciones, entre [as cuales no se encuentran los hechos imputados N°
9al12.

En atencidn a lo sefialado, resulta necesario aclarar el cuadro del Articulo 6° de
la Resolucién Directoral N° 266-2015-OEFA/DFSAI, debiendo entenderse que
los hechos imputados a Ingemar materia de archive son unicamente los
siguientes:

Normas que tipifican.lag conductas
: mfractoras :

Inverszones Generales del Mar SAC no Numera[ 73 del Artlculc 134° del Regiamenio de
cumplié con colocar el sistema de transmision | fa Ley General de Pesca, aprobado por el
de fuerza (fajas) en la separadora de sélidos | Degreto Supremo N° 012-2001-PE, modificado
a efectos que opere conforme al PACPE | por el Decretc Supremo N° 018-2011-
apropado. PRODUCE.

Conductas mfractoras

Paragrafos 74 v 75 de l2 Resolucidn Directoral N® 266-2015-OEFA/DFSAI

Paragrafos 153 y 154 de la Resolucidn Birectoral N° 286-2015-0OEFA/DFSAL
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Numerat 73 del Articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado por el
Decreto Supremo N® 012-2001-PE,
modificado por el Decreto Supremo N°018-
2011-PRODUCE,

Ingemar habria incumplido con el compromisc
ambiental de tener implementado la trampa de
hollin en el caldero, conforme a lo establecido en
el PAMA de su planta de enlatado.

Enmienda del cuadro del Articulo 2° de la Resolucidn Directoral N° 266-2015-

OEFA/DFSA}

De acuerdo a lo desarrollado en los paragrafo 165 y 175 de la Resolucion
Directoral N°® 266-2015-OEFA/DFSAL, la DFSAl determind que resuliaba
necesaric ordenar una medida correctiva respecto de la no implementacién del
tangue de neutralizacion y/o poza de homogenizacion de 60 m?® (hecho imputado
N° 10}

No obstante lo determinado en [a parte considerativa de |a Resolucién Directoral
N 266-2015-OEFA/DFSAI, en el cuadro del Articulo 2° correspondiente a fa
parte resolutiva, la DFSAI omitid pronunciarse respecto de la medida
correctiva ordenada a Ingemar en dicho extremo.

En atencidn a lo sefalado, a fin de garantizar un adecuado derecho de defensa
de tnhgemar, resulta necesario enmendar el cuadro del Articulo 2° de la
Resolucion Directoral N° 266-2015-OEFA/DFSAI, debiendo entenderse que Ia
medida correctiva ordenada a Ingemar respeto de la infraccidon por no implementar
el tanque de neutralizacion y/o poza de homogenizacidn de 60 m? (hecho imputado
N° 10) es la siguiente:

‘sumplimient

10

En un plazo no mayor de diez {10)
dias habiles contados desde el dia
siguiente de vencido el plazo para
cumplir con la medida correctiva,
En un plaze no|lnversicnes Generales Del Mar

inversicnes
(Generales del Mar
S.A.C. no habria

icmug:g::"clj;ntar co:l Implementar | mayor de{S.A.C. debera _rernitir a e§ta
Tanque de |Un (1) tanque | sesenta  (60) | Direccién un  informe  técnico
neutrafizaciéon  ylo de o dias hébi!e§, acompaajado de _m_edlos visuales
poza de neutralizacion | contados a partir | {fotografias y/fo videos) de fecha

ylo poza de|del dia siguiente | cierla y con coordenadas UTM WGS,

homogenizacion de homogenizaci { de notificada la | que acredite la implementacion de la

B0 m?, conforme &l

; on de 60 m®. | presente medida comectiva. (Los medios
ZI:SI ]em;;mg:-?ontal resolucion. probatorios  deben describir  los
Posearo  BACPE trabajos de la instalacian,
aproqba do implemensacion y operatividad del

tanque de neutralizacion y/o poza de
homogenizacién de 60 m3).

.4

27.

Aclaracion del cuadro del Articulo 6° de 1z Resolucidn Directoral N°® 266-20156-
OEFA/DFSAI

De acuerdo a lo desarrollado en la parte considerativa de la Resolucién Directoral
N° 266-2015-OEFA/DFSAI, en el procedimiento administrativo sancionador
seguido contra Ingemar, la DFSAI Unicamente determiné el archivo de dos
(2 hechos imputados, conforme al siguiente detalle:
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o 2yt sy Resolucidn Directoral N° 295-2015-0EFA/DFSAL
% Ministerio b B UL
del Amblente li ’__'::_-.IT-'_':;: A i Expediente N* 150-2074-0EFA/DFSALPAS

Inversiones Generales del Mar S.A.C. no | Mumeral 118 del Articulo 134° del Reglamento de
presentd los Manifiestos de Manejo de | la Ley General de Pesca, aprobado mediante
Residuos Sdlidos Peligrosos | Decreta Supremo N 012-2001-PE, modificado
correspondientes al afio 2012, por Decreto Supremo N° 015-2007-PRODUCE.

32. Finalmente, a fin de no vulnerar los derechos de defensa y debido procedimiento,
corresponde otorgar a Ingemar un plazo improrrogable de quince (15) dias habiles
contados a partir del dia siguiente de la notificacion de la presente resolucion para
que —de considerarlo necesario— presente el recurso de apelacion contra la
presente resolucion.

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- RECTIFICAR el error material incurrido en la Resolucion Directoral N° 266-
2015-0OEFA/DFSAI conforme a lo sefialado en la parte considerativa de la presente
resolucién.

Articulo 2°.- ENMENDAR el paragrafo 165 y los paragrafos 167 al 169 asi como lo
consignado en los cuadros correspondientes a los Articulos 1°, 2° y 6° de la parte
resolutiva de la Resolucién Directoral N® 266-2015-OEFA/DF SAI conforme a lo sefialado
en la parte considerativa de la presente resolucion.

Articulo 3°.- OTORGAR un plazo improrrogable de quince (15) dias habiles contados a
partir del dia siguiente de la notificacién de la presente resolucion para que Inversiones
Generales del Mar S A.C. presente el recurso de apelacién contra la presente
resolucion.

Registrese y comuniguese.

Maria Luisa Egusquiza Mori
Direclora de Fiscalizacidn, Sancidn y
Aplicaciin de Incentivos
LOrganama da Evalua
FISCARIREION AMBIGAIAl - ke
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