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EXPEDIENTE - 293-2013-OEFA/DFSAI/PAS

ADMINISTRADO ; EXPORTADORA CETUS S.A.C.

UNIDAD PRODUCTIVA : PLANTA DE CONGELADO

UBICACION : DISTRITO 'Y PROVINCIA DE  PAITA,
DEPARTAMENTO DE PIURA

SECTOR - PESQUERIA

MATERIA - REALIZACION Y PRESENTACION DE

REPORTES DE MONITOREO AMBIENTAL
CUMPLIMIENTO DE COMPROMISOS
AMBIENTALES

ALMACEN CENTRAL Y MANEJO DE RESIDUOS
SOLIDOS

RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
MEDIDAS CORRECTIVAS

REGISTRO DE ACTOS ADMINISTRATIVOS

SUMILLA: Se declara la existencia de responsabilidad administrativa de
Exportadora Cetus S.A.C. al haberse acreditado la comisiéon de las siguientes
infracciones:

(i)  No implemento el detector de fuga de refrigerante que utiliza en su planta de
congelado; conducta tipificada como infraccion en el Numeral 73 del Articulo
134° del Reglamento de la Ley General de Pesca, aprobado por Decreto
Supremo N° 012-2001-PE.

(ii) No realiz6 un adecuado manejo de sus residuos sélidos en su planta de
congelado; conducta tipificada como infraccion en el Literal a) del Numeral
1 del Articulo 145° del Reglamento de la Ley General de Residuos Sélidos,
aprobado mediante Decreto Supremo N° 057-2004-PCM.

(iii) No contaba con un almacén central para los residuos peligrosos en su planta
de congelado; conducta tipificada como infraccion en el Literal d) del
Numeral 2 del Articulo 145° del Reglamento de la Ley General de Residuos
Sdlidos, aprobado mediante Decreto Supremo N° 057-2004-PCM.

Adicionalmente, en aplicacion del Numeral 2.2 del Articulo 2° de las Normas
reglamentarias que facilitan la aplicacion de lo establecido en el Articulo 19° de la
Ley N° 30230 - Ley que establece medidas ftributarias, simplificacion de
rocedimientos y permisos para la promocion y dinamizacién de la inversion en
“¢] pais, aprobadas mediante Resolucién de Consejo Directivo N° 026-2014-
vOEFA/CD se declara que no resulta pertinente ordenar medidas correctivas
?especto de las referidas conductas infractoras, toda vez que se verificé que
Exportadora Cetus S.A.C. cuenta con detector de fugas de gas refrigerante
instalado, implementé un almacén central para residuos sélidos peligrosos y a la
fecha realiza un adecuado manejo de sus residuos sélidos.

Por otro lado, se archiva el presente procedimiento administrativo sancionador
respecto a las siguientes imputaciones:

(i)  No realizar los monitoreos del efluente agua de mar correspondiente a los

semestres 2011-1, 2011-ll, 2012-1 y 2012-ll conforme a lo establecido en su
Estudio de Impacto Ambiental.
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(i) No realizar los monitoreos del efluente de planta correspondiente a los
semestres 2009-1, 2009-1l, 2010-I, 2010-1, 2011-1, 2011-ll y 2012-] conforme a
lo establecido en su Estudio de Impacto Ambiental.

(iii) No presentar los reportes de monitoreo de efluentes correspondientes a los
semestres 2009-I, 2009-1l, 2010-I, 2010-ll, 2011-I, 2011-ll, 2012-] y 2012-l
dentro del plazo establecido en el Estudio de Impacto Ambiental.

(iv) No realizar los monitoreos de calidad de ruido correspondiente al ano 2011,
verano del ano 2012 e invierno del afio 2012 conforme a lo establecido en el
Estudio de Impacto Ambiental.

(v) No presentar los reportes de monitoreo de calidad de ruido correspondiente
a los periodos 2011-1, 2011-Il, 2012-1 y 2012-ll conforme a lo establecido en el
Estudio de Impacto Ambiental.

(vi) No realizar los monitoreos de calidad de aire de los afios 2011 y 2012 en la
frecuencia semestral ni monitorear los parametros de calidad de aire,
conforme a lo establecido en el Estudio de Impacto Ambiental.

(vii) No presentar los reportes de monitoreo de calidad de aire correspondiente
a los periodos 2011-1, 2011-ll, 2012-1 y 2012-ll conforme a lo establecido en el
Estudio de Impacto Ambiental.

Finalmente, se dispone la inscripcion de la presente resolucion en el Registro de
Actos Administrativos; sin perjuicio de que si esta adquiere firmeza, los extremos
en que se declar6 la responsabilidad administrativa seran tomados en cuenta para
determinar la reincidencia y su posible inscripcién en el registro correspondiente,
de acuerdo con el segundo parrafo del Numeral 2.2 del Articulo 2° de las Normas
reglamentarias que facilitan Ia aplicacién de lo establecido en el Articulo 19° de la
Ley N° 30230, Ley que establece medidas ftributarias, simplificacion de
procedimientos y permisos para la promocion y dinamizacion de la inversion en
el pais, aprobadas mediante Resolucion de Consejo Directivo N° 026-2014-
OEFA/CD.

a ':,'kima, 10 de febrero del 2015
2

34 ANTECEDENTES

ol ! Mediante Resolucién Directoral N° 623-2008-PRODUCE/DGEPP! del 13 de
octubre del 2008, el Ministerio de la Produccién (en adelante, PRODUCE) otorgé

a Exportadora Cetus S.A.C.%2 (en_adelante, Cetus) licencia para_la_operacion de

una planta de congelado con capacidad instalada de treinta y siete toneladas dia
(37 t/d), ubicada en manzana C, lote 07 de la zona industrial Il, distrito y provincia
de Paita.

2.  El 8 defebrero del 2013 la Direccidén de Supervision del Organismo de Evaluacion
y Fiscalizacion Ambiental — OEFA (en adelante, Direccion de Supervision) realizé
una visita de supervision regular a las instalaciones del establecimiento industrial

1 Folio 36 del Expediente.

2 RUC N° 20515162578.
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pesquero de Cetus con la finalidad de verificar el cumplimiento de las normas de
proteccidn y conservacion del ambiente.

Los hallazgos de la supervisiéon fueron consignados en el Acta de Supervision
N° 0016-2013-13 y analizados en el Informe N° 00043-2013-OEFA/DS-PES* del 3
de abril del 2013 y el Informe Técnico Acusatorio N° 00133-2013-OEFA/DSS del
10 de mayo del 2013, en los cuales la Direccién de Supervisién concluyé que
Cetus habria incurrido en presuntas infracciones a la normativa ambiental.

El 19 de abril del 2013%, Cetus presentd el levantamiento a los hallazgos
contenidos en el informe de supervision ambiental. Adjunto a su escrito remitio
copia de los Informes de ensayo de monitoreo de efluentes N° 3-08078/09, 3-
08448/10, 89110L/11-LO-MB, 101154L/12-LO-MB, 3-20398/12, el Informe de
ensayo de calidad de aire N° 3-13016/11 y el Informe de monitoreo de ruido
Ambiental N° 3-06228/11, fotografias, la orden de compra N° 0273-04-2013 para
la adquisicién de un detector de fuga y Factura N° 0011523 sobre adelanto de la
orden de compra’.

Mediante Resolucion Subdirectoral N° 526-2013-OEFA/DFSAI/SDI® del 26 de
junio del 2013 y notificada ese mismo dia®, la Subdireccion de Instruccion e
Investigacion de esta Direccion (en adelante, la Subdireccion de Instruccion) inicié
el presente procedimiento administrativo sancionador contra Cetus, imputandole
a titulo de cargo las presuntas conductas infractoras que se indican a continuacion:

detector de fugas para
el gas refrigerante que

2011-PRODUCE.

Ne Presunta conducta Norma que tipifica la eventual infraccion y Eventual
infractora sancién Sancién
Numeral 73 del Articulo 134° del Reglamento
La empresa | de la Ley General de Pesca, aprobado
fiscalizada no ha | mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE, Multa: 5 UIT
implementado el | modificado por el Decreto Supremo N° 016-

Suspensién: De
la Licencia de

utiliza, en este caso | Cédigo 73, Subcddigo 73.1 del Cuadro de | operacién  por
amoniaco, en las | Sanciones anexo al articulo 47° del Texto Unico | tres (3) dias
actividades que | Ordenado del Reglamento de Inspecciones y | efectivos de

realiza en su planta de
congelado.

Sanciones Pesqueras y Acuicolas — RISPAC,
aprobado por Decreto Supremo N° 019-2011-
PRODUCE.

procesamiento.

Folios 2 y 3 del Expediente.

Ver CD que obra en el folio 1 del Expediente.

Folios 1 al 31 del Expediente.

Escrito con registro N° 014296 (folio 4 al 23 del Expediente).

Folios 4 al 22 del Expediente.

Foli6os 37 al 46 del Expediente.

Folio 48 del Expediente.

Pagina 3 de 63




Resolucién Directoral N° 115 -2015-OEFA/DFSAI

Expediente N° 293-2013-OEFA/DFSAI/PAS

\ / del’Ambiente

La empresa
fiscalizada no ha
realizado el monitoreo
de sus efluentes en la

Numeral 73 del Articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE,
modificado por el Decreto Supremo N° 016-
2011-PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspensién: De
la Licencia de

fersgﬁggga — Cédigo 73, Subcodigo 73.1 del Cuadro de | operacion  por
instrumento da Sanciones anexo al articulo 47° del Texto Unico | tres (3) dias
gestion ambieital Ordenado del Reglamento de Inspecciones y | efectivos de
aprobado Sanciones Pesqueras y Acuicolas — RISPAC, | procesamiento.
’ aprobado por Decreto Supremo N° 019-2011-

PRODUCE.

Numeral 73 del Articulo 134° del Reglamento
Iﬁ:calizada ?]r;\preﬁg de _Ia Ley General de Pesca, aprobado
presentado . mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE, Multa: 5 UIT

reportes de monitoreo
de efluentes de los
semestres 20091,
2009-IlI, 2010-I, 2010-
I, 2011-, 2011,
2012-1 y 2012-1l en el
plazo establecido por
ley.

modificado por el Decreto Supremo N° 016-
2011-PRODUCE.

Cédigo 73, Subcodigo 73.1 del Cuadro de
Sanciones anexo al articulo 47° del Texto Unico
Ordenado del Reglamento de Inspecciones y
Sanciones Pesqueras y Acuicolas — RISPAC,
aprobado por Decreto Supremo N° 019-2011-
PRODUCE.

Suspensién: De
la Licencia de

operacién  por
tres (3) dias
efectivos de

procesamiento.

La empresa
fiscalizada no ha
realizado el monitoreo
de la calidad de ruido
dos veces por afo, lo

Numeral 73 del Articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE,
modificado por el Decreto Supremo N° 016-
2011-PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspensién: De
la Licencia de

Codigo 73, Subcddigo 73.1 del Cuadro de | operacién  por
gae is:st:aj;:?:rlfge 32 Sanciones anexo al articulo 47° del Textp Unico | tres _ (3) dias
gestion bzl Ordenado del Reglamento de Inspecciones y | efectivos ) de
aprobado,— Sanciones Pesqueras y Acuicolas — RISPAC, | procesamiento.

’ aprobado por Decreto Supremo N° 019-2011-

PRODUCE.

Numeral 73 del Articulo 134° del Reglamento

de la Ley General de Pesca, aprobado
La empresa | mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE, Multa: 5 UIT
fiscalizada no ha | modificado por el Decreto Supremo N° 016-
presentado los | 2011-PRODUCE. Suspensién: De

reportes de monitoreo

la Licencia de

de calidad de ruido de | Cédigo 73, Subcédigo 73.1 del Cuadro de | operacion  por
los semestres 2011-l, | Sanciones anexo al articulo 47° del Texto Unico | tres  (3) dias
2011-ll 'y  2012-l, | Ordenado del Reglamento de Inspecciones y | efectivos de
2012-11. Sanciones Pesqueras y Acuicolas — RISPAC, | procesamiento.

aprobado por Decreto Supremo N° 019-2011-

PRODUCE.

Numeral 73 del Articulo 134° del Reglamento

de la Ley General de Pesca, aprobado
La empresa | mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE, Multa: 5 UIT
fiscalizada no ha | modificado por el Decreto Supremo N° 016-
presentado los | 2011-PRODUCE. Suspension: De

reportes de monitoreo
de calidad de aire de
los semestres 2011-l,
2011-ll, 2012-1 vy
2012-Il.

Codigo 73, Subcédigo 73.1 del Cuadro de
Sanciones anexo al articulo 47° del Texto Unico
Ordenado del Reglamento de Inspecciones y
Sanciones Pesqueras y Acuicolas — RISPAC,
aprobado por Decreto Supremo N° 019-2011-
PRODUCE.

la Licencia de

operacion  por
tres (3) dias
efectivos de

procesamiento.
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Articulo 145° del Reglamento de la Ley General
La empresa | de Residuos Solidos, aprobado por Decreto
fiscalizada no realiza | Supremo N° 057-2004-PCM.

7 | un adecuado manejo 5a 20 UIT.
de sus residuos | Articulo 147° del Reglamento de la Ley General
solidos. de Residuos Sdlidos, aprobado por Decreto
Supremo N° 057-2004-PCM.

Articulo 145° del Reglamento de la Ley General
La empresa de Residuos Sdélidos, aprobado por Decreto
fiscalizada no cuenta | Supremo N° 057-2004-PCM.

8 | con un almacén 21 a 50 UIT.
central para los Articulo 147° del Reglamento de la Ley General
residuos peligrosos. de Residuos Sdlidos, aprobado por Decreto
Supremo N° 057-2004-PCM.

6. EI 19 dejulio del 2013, Cetus presentd sus descargos indicando lo siguiente:

Presunta vulneracion de los principios de legalidad y tipicidad

(i) En el presente caso se pretende imponer sanciones Unicamente en mérito
a dispositivos de caracter reglamentario. La Gnica remisién que la
Resolucion Subdirectoral N° 526-2013-OEFA/DFSAI/PAS hace respecto a
una norma con rango de ley, es al Articulo 77° de la Ley General de Pesca,
Decreto Ley N° 25977

Respecto a la realizacién de los monitoreos de efluentes

Los monitoreos de efluentes si fueron realizados conforme consta en el formato
RDS-P01-PES-02 “Requerimiento de Documentacion”, elaborado por la Direccién
de Supervision, en el cual respecto a los monitoreos de efluentes se consigné: “Ha

oy realizado pero no ha alcanzado”, lo cual acredita que los monitoreos si fueron
realizados. Por tanto, no se configuré la infraccion.

(i) Existe una contradiccién en el Informe N° 0043-2013-OEFA/DS-PES, pues
mientras en el apartado 5 “Hallazgos sancionables” se indic6 que los
Informes de Efluentes N° 3-08078/09, 3-08448/10, 89110L/11-LOMB y
101154L/12-LO-MB no fueron presentados a la autoridad, en los anexos
del referido informe constan los mencionados informes de efluentes. En
consecuencia, se acredito la realizacién de los monitoreos.

Respecto a la presentacion de los monitoreos de efluentes

(iii) Al momento de juzgar la conducta deben tenerse en consideracion los
Articulos 33° y 35° del RPAS. Los monitoreos de efluentes no fueron
presentados a la autoridad; sin embargo, se remitieron a la Direccion de
Supervision del OEFA antes de la imputacion de cargos, y dentro del plazo
de diez (10) dias otorgado mediante Carta N° 0264-2013.

(iv) No existe dafio potencial o concreto, pues los monitoreos fueron
realizados; por tanto, no corresponde imponer multa alguna.

Respecto a la realizacion de los monitoreos de ruido

18 Folios 51 al 134 del Expediente.
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(v) Los monitoreos de calidad de ruido fueron efectuados, conforme se indico
en el formato de RDS-P01-PES-02 “Requerimiento de Documentacion”,
elaborado por la Direccién de Supervision, en el cual respecto a los
monitoreos de calidad de ruido se consigné: “ha realizado pero no ha
alcanzado”, lo cual acredita que los monitoreos se realizaron pero no
fueron remitidos a la autoridad competente.

Expediente N° 293-2013-OEFA/DFSAI/PAS

(vi)  Existe una contradiccién en el Informe N° 0043-2013-OEFA/DS-PES, pues
mientras en el apartado 5 “Hallazgos sancionables” se indicdé que no se
presento el Informe de Ruido N° 3-06228/11; sin embargo, en los anexos
del citado informe consta el referido informe. Asimismo, la realizacién de
los demas monitoreos de calidad de ruido se encuentran acreditados en
los anexos del Informe N° 0043-2013-OEFA/DS-PES.

Respecto a la presentacion de los monitoreos de ruido

(vii)  Los monitoreos de calidad de ruido fueron realizados pero no se
presentaron a la autoridad competente.

(viii) Al momento de juzgar la conducta deben tenerse en consideracién los
Articulos 33° y 35° del RPAS, pues los referidos monitoreos fueron
remitidos a la Direccion de Supervision del OEFA antes de la imputacion
de cargos, y dentro del plazo de diez (10) dias otorgado mediante Carta N°
0264-2013.

(ix) No existe dafio potencial o concreto, pues los monitoreos fueron
-realizados; por-tanto, no corresponde imponer multa-alguna. =

Respecto a la realizacién y presentacion de los monitoreos de calidad de aire

Los monitoreos de calidad de aire fueron efectuados, conforme se indico
en el formato de RDS-P01-PES-02 “Requerimiento de Documentacién”,
elaborado por la Direccién de Supervision, en el cual respecto a los
monitoreos de calidad de aire se consigno: “ha realizado pero no ha
alcanzado”, lo cual quiere decir que los monitoreos se realizaron pero no
fueron remitidos a la autoridad competente.

—
x
~

g
5 2 N
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(xi)  Debe tenerse en consideracion los Articulos 33° y 35° del RPAS, toda vez
que los monitoreos si fueron realizados y ademas fueron presentados la
Direccién de Supervision del OEFA antes de la imputacion de cargos, y
dentro del plazo de diez (10) dias otorgado mediante Carta N° 0264-2013

(xii) No existe dafio potencial o concreto, pues los monitoreos fueron
realizados; por tanto, no corresponde imponer multa alguna.

Respecto a la implementacion del detector de fuga para el gas refrigerante

(xiii)  Si bien al momento de la inspeccién no se contaba con el detector de fuga,
con fecha 18 de abril, esto es, antes del inicio del presente procedimiento
administrativo sancionador, dicho detector fue adquirido. A fin de acreditar
lo afirmado, present6é copia de la Factura N° 001-001523 emitida por la

Péagina 6 de 63



Y
‘\‘.’

\
W)

I

e

——

(xiv)

Resolucion Directoral N° 115 -2015-OEFA/DFSAI

Expediente N° 293-2013-OEFA/DFSAI/PAS

empresa MMC Perd S.A.C., la orden de compra N° 0273-04-2013 y
fotografias'!.

No existe un beneficio ilicito esperado pues la empresa adquirié el detector
de fuga antes de la imputacion de cargos. Afade que, utiliza el gas de
amoniaco y que en caso exista una fuga se ha previsto un plan de
contingencia que reduce los riegos potenciales, el cual se adjunta'. Por
tanto, no corresponde imponer multa alguna en aplicaciéon de los Articulos
33° y 35° de la Resolucion de Consejo Directivo N° 012-2012-OEFA/CD
(en adelante, RPAS).

Respecto al inadecuado manejo de sus residuos sélidos

(xv)

(xvi)

(xvii)

(xviii)

(xix)

Lo Unico que ha quedado acreditado y que reconocemos es que al
momento de la supervision (8 de febrero del 2013) no se habia rotulado
correctamente los almacenes y ademas faltaba techar el almacén de
residuos sélidos peligrosos. Esto fue lo Unico que se consigné en el Acta
de Supervision; por tanto, este es el Unico incumplimiento que ha quedado
acreditado.

Contrariamente a lo sefialado en el informe técnico acusatorio y la
imputacion de cargos, si contamos con un adecuado manejo de residuos
solidos, prueba de ello es que se han presentado los Planes de Manejo de
residuos solidos peligrosos y no peligrosos correspondientes a los afos
2009, 2010, 2011 y 2012. A fin de acreditar lo sefialado presentd copia de
los referidos documentos'®.

Se tiene Contrato con una Empresa Prestadora de Servicios de Residuos
Sélidos — EPS para el manejo y disposicion final de los residuos sélidos. A
fin de acreditar su afirmacién presentd copia del referido contrato™.
Ademas se celebré contrato con una planta de harina residual encargada
del manejo y trasformacién de los residuos hidrobiolégicos para la
elaboracién de harina residual. Dicho contrato fue presentado a PRODUCE
el 20 de agosto del 201215,

Los residuos son dispuestos en contenedores de colores, prueba de ello
es la fotografia que obra en el paragrafo 55 de la Resolucién Subdirectoral
N° 526-2013-OEFA/DFSAI/PAS, asi como en el panel fotografico del
Informe N° 0043-2013-OEFA/DS-PES.

Cetus realiza un adecuado manejo de sus residuos soélidos. Los Unicos
incumplimientos constatados son meramente formales o no revisten mayor
peligrosidad.

Respecto al almacén central para los residuos sdlidos peligrosos

Folios 80 al 82 del Expediente.

Folios 64 al 79 del Expediente.

Folios 52 al 59 del Expediente.

Folio 81 del Expediente.

Folios 93 al 95 del documento contenido en el CD del Expediente.
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(xx)

(xxii)
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Si se cuenta con un almacén central para residuos soélidos peligrosos,
conforme consta en el Acta de Supervision, en el cual los supervisores
consignaron que el almacén “no esta techado”. Existe una contradiccién en
los documentos elaborados por la Administracion, pues mientras en la
Resoluciéon Subdirectoral N° 526-2013-OEFA/DFSAI/PAS y el Informe
Técnico Acusatorio N° 133-2013-OEFA/DS se indicé que sélo existia un
almacén, en el Informe N° 0043-2013-OEFA/DS-PES y el Acta de
Supervisién se indicé que si existian dos (2) almacenes en los cuales se
observaba la falta de rotulado (en el caso del almacén de residuos no
peligrosos) y la falta de techado (para el caso del almacén de residuos
peligrosos).

De la fotografia obrante en el paragrafo 55 de la Resolucién Subdirectoral
N° 526-2013-OEFA/DFSAI/PAS, se puede observar que el establecimiento
tenia dos (2) almacenes: uno de residuos peligrosos y otro para residuos
no peligrosos. Incluso se puede apreciar que este ultimo almacén contaba
con diques anti-derrames, pese a que faltaba rotularlo y techarlo.

El anico incumplimiento que se constatd respecto al almacén central de
residuos solidos peligrosos es que éste no estaba rotulado ni con el
techado correspondiente. No obstante, a la fecha ya se ha subsanado este
incumplimiento, lo cual fue comunicado mediante carta N° EC-016-2013,
en respuesta a la Carta N° 0264-2013-OEFA, en donde constan las
fotografias de la subsanacion correspondiente.

La falta de rotulado y techado del almacén de residuos peligrosos
constituye una infraccién leve debido a que se trata de una obligacién
meramente formal, que no reviste mayor peligrosidad, razén por la cual
debe sancionarse con una amonestacion en donde se obligue a corregir la
infraccion.

Deben aplicarse los Articulos 33° y 35° del RPAS, toda vez que el presente
procedimiento fue subsanado antes de la imputacion de cargos y ademas
no se ha generado dafio potencial o concreto.

Actualmente, se ha mejorado el aislamiento de los residuos mediante la
colocacién de pareces metalicas en el almacén de residuos solidos
peligrosos. A fin de acreditar lo sefialado, present6 fotografias.

A la fecha de la supervision (8 de febrero del 2013) si se contaba con un
almacén central de residuos soélidos peligrosos, pese a no cumplir con
determinadas exigencias formales (rotulado y techado), motivo por el cual
no puede afirmarse su inexistencia. En ese sentido, no se ha configurado
la infraccién de “no contar con un almacén central para los residuos
peligrosos”.
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Por Resolucién Subdirectoral N° 706-2013-OEFA/DFSAI/SDI'® del 23 de agosto
del 2013 y notificada el 29 de agosto del 2013"7, la Subdireccion de Instruccion
preciso la imputacion de cargos materia del presente procedimiento.

El 20 de setiembre del 2013'8, Cetus presenté sus descargos reiterando los
sefialado en su anteriores escritos y afiadiendo lo siguiente:

Presunta vulneracion de los principios de legalidad y tipicidad

(i) El EIA establece Gnicamente la obligaciéon de realizar los monitoreos de
efluentes, calidad de ruido y aire en una frecuencia y periodicidad
determinada, pero no sefiala el compromiso de reportar dichos monitoreos.

Respecto a la realizacion de los monitoreos de efluentes

(i) Los monitoreos fueron realizados oportunamente en los términos y la
frecuencia exigida en el Estudio de Impacto Ambiental (en adelante, EIA),
conforme consta en el Informe N° 0043-2013-OEFA/DS-PES en el cual la
Direccion de Supervision indicé que “durante la supervisién alcanzé
informes de ensayo, correspondientes al monitoreo de efluentes, pero no
ha sustentado el cargo que acredite la presentacién de los mismos ante la
autoridad competente”.

(iii) A fin de acreditar la realizacién de los monitoreos de efluentes se remite
copia de ocho (8) informes de ensayo de monitoreo de efluentes'®

(iv) Las imputaciones efectuadas obedecen a un error en la contestacion de la

Carta N° 0264-2013, pues en dicha oportunidad no se anexaron la totalidad
de los reportes de efluentes sino soélo aquellos que la autoridad solicito.

Respecto a la presentacion de los monitoreos de efluentes

(v) No corresponde remitir los reportes en forma periédica a la autoridad
administrativa, pues el Protocolo de Monitoreo de Efluentes, aprobado por
Resolucion Ministerial N° 003-2002-PE no resulta exigible para los
establecimientos industriales pesqueros dedicados al consumo humano
directo. Afiade que este sdlo es exigible en razén del compromiso asumido
en el EIA.

Respecto a la realizacién del monitoreo de ruido

(vi)  Conforme consta en el Informe N° 0043-2013-OEFA/DS-PES la Direccion
de Supervision consignd lo siguiente: “ha realizado un monitoreo de ruido
ambiental (ruido diurno y nocturno) realizado por el laboratorio autorizado,

Folios 137 al 146 del Expediente.
Folio 147 del Expediente.

El referido escrito (folios 273 al 325 del Expediente) fue remitido a esta Direccion el 11 de noviembre del 2013, a
través del Memorandum N° 3550-2013/OEFA-DS (folio 328 del Expediente).

Cetus present6 los informes de ensayo remitidos anteriormente y adicionalmente adjunto el Informe de Ensayo

Quimico N° LE090100004-A, LE1012001005-A, LE110200046-A y los Informes de Ensayo con Valor Oficial
N° 89110L/11-LO-MB, 101154L/12-LO-MB (folios 291 al 303 del Expeaiente).
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pero no ha sustentado el cargo que haya presentado el reporte de
monitoreo ante la autoridad competente”.

Sin perjuicio de lo indicado, como prueba de la realizacion de los
monitoreos de ruido se remite tres (4) informes de ensayo de monitoreo de
ruido®.

Las imputaciones efectuadas obedecen a un error en la contestacién de la
Carta N° 0264-2013, pues en dicha oportunidad no se anexoé la totalidad
de los reportes de ruido sino sélo aquellos que la autoridad solicité. De alli
que la autoridad haya podido entender que sélo se habian efectuado los
monitoreos presentados.

Respecto a la presentacion del monitoreo de ruido

(ix)

()

No corresponde remitir los reportes en forma periédica a la autoridad
administrativa. Esta obligacion solo es aplicable respecto de los
monitoreos propiamente dichos, los cuales fueron realizados en su debida
oportunidad.

El Protocolo de Monitoreo no resulta aplicable a los establecimientos
industriales pesqueros dedicados al consumo humano directo. Por tanto,
la remisién de los reportes de monitoreo a la autoridad administrativa en la
frecuencia semestral no le eran exigibles.

Respecto a la realizacion y presentacion de los monitoreos de calidad de aire

~(xi)

(xii)

(xiii)

(xiv)

No corresponde remitir los reportes en forma periddica a la autoridad
administrativa. Esta obligaciéon sélo es aplicable respecto de los
monitoreos propiamente dichos, los cuales fueron realizados en su debida
oportunidad.

El Programa de Monitoreo de ruidos en zonas internas y externas no
resulta aplicable a los establecimientos industriales pesqueros dedicados
al consumo humano directo. Por tanto, la remision de los reportes de
monitoreo a la autoridad administrativa en la frecuencia semestral no le
eran exigibles.

A fin de acreditar la realizacién de los monitoreos de calidad de aire del
afno 2011 y 2012, se remite copia de cuatro (4) informes de ensayo de
monitoreo de calidad de aire?’.

Respecto al monitoreo de los parametros de calidad de aire conforme a lo
sefialado en el EIA, debe tenerse en cuenta los parametros utilizados en
los Informes de Ensayo N° LE1202000081-1 y LE121100367-1. Por tanto,
debe considerarse el Informe de Ensayo N° 3-13016/11?2 como un
adicional.

2l Cetus presenté copia de los Informes de Ensayo N° LE110100011-A, 3-06228/11, LE20200081-2 y
LE120800317-A (folios 290 al 287 del Expediente).

4l Cetus presento los informes de ensayo N° LE 110100013-A, LE10800719-A, LE1202000081-1 y LE121100367-
1 (folios 279 al 284 del Expediente).

2 Folios 9 al 11 del Expedientes.
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9. Mediante Resolucion Directoral N° 438-2013-OEFA/DFSAI del 27 de setiembre
del 2013 y notificada el 4 de octubre del 2013, esta Direccién sancioné a Cetus
con una multa de ciento ochenta y uno (181) Unidades Impositivas Tributarias por
la comisién de las siguientes infracciones:

efluentes del afio 2009 en
la frecuencia semestral,
conforme lo establece su
EIA, respecto de su planta
de congelado ubicada en
Av. Los Diamantes Mz. C,
lote 07, Zona Industrial I,
distrito y provincia de
Paita, departamento de
Piura.

mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
modificado por Decreto Supremo N°.016-
2011-PRODUCE.

Cadigo 73, Sub cddigo 73.1 del Cuadro de
Sanciones anexo al articulo 47° del Texto
Unico Ordenado del Reglamento de
Inspecciones y Sanciones Pesqueras y
Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto
Supremo N° 019-2011-PRODUCE.

N° HECHO IMPUTADO TIPIFICACION DE LA SANCION SANCION
La empresa CETUS |Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento
realizé el monitoreo de sus |de la Ley General de Pesca, aprobado Multa: 5 UIT

Suspension: de
la licencia de
operacion x tres
(3) dias
efectivos de
procesamiento.

La empresa CETUS no
realizé el monitoreo de sus
efluentes del afo 2010 en
la frecuencia semestral,
conforme lo establece su
EIA, respecto de su planta
de congelado ubicada en
Av. Los Diamantes Mz. C,
lote 07, Zona Industrial I,
distrito y provincia de
Paita, departamento de
Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
modificado por Decreto Supremo N°.016-
2011-PRODUCE.

Cadigo 73, Sub cddigo 73.1 del Cuadro de
Sanciones anexo al articulo 47° del Texto
Unico Ordenado del Reglamento de
Inspecciones y Sanciones Pesqueras Yy
Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto
Supremo N° 019-2011-PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspensién: de
la licencia de
operacion x tres
3) dias
efectivos de
procesamiento.

La empresa CETUS no
realizé el monitoreo de sus
efluentes del afio 2011 en
la frecuencia semestral,
conforme lo establece su
EIA, respecto de su planta
de congelado ubicada en
Av. Los Diamantes Mz. C,
lote 07, Zona Industrial Il,
distrito y provincia de
Paita, departamento de
Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
modificado por Decreto Supremo N°.016-
2011-PRODUCE.

Codigo 73, Sub cédigo 73.1 del Cuadro de
Sanciones anexo al articulo 47° del Texto
Unico Ordenado del Reglamento de
Inspecciones y Sanciones Pesqueras Yy
Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto
Supremo N° 019-2011-PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspension: de
la licencia de
operacion x tres
(3) dias
efectivos de
procesamiento.

La empresa CETUS no
presentd6 el reporte de
monitoreo de sus efluentes
correspondientes al
semestre 2009-1 dentro
del plazo establecido en su
EIA, respecto de su planta
de congelado ubicada en
Av. Los Diamantes Mz. C,
lote 07, Zona Industrial Il,
distrito y provincia de
Paita, departamento de
Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
modificado por Decreto Supremo N°.016-
2011-PRODUCE.

Codigo 73, Sub coédigo 73.1 del Cuadro de
Sanciones anexo al articulo 47° del Texto
Unico Ordenado del Reglamento de
Inspecciones y Sanciones Pesqueras y
Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto
Supremo N° 019-2011-PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspensioén: de
la licencia de
operacion x tres
3) dias
efectivos de
procesamiento.
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La empresa CETUS no
presentd el reporte de
monitoreo de sus efluentes
correspondientes al
semestre 2009-Il dentro
del plazo establecido en su
EIA, respecto de su planta
de congelado ubicada en
Av. Los Diamantes Mz. C,
lote 07, Zona Industrial Il,
distrito y provincia de
Paita, departamento de
Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
modificado por Decreto Supremo N°.016-
2011-PRODUCE.

Cédigo 73, Sub cédigo 73.1 del Cuadro de
Sanciones anexo al articulo 47° del Texto
Unico Ordenado del Reglamento de
Inspecciones y Sanciones Pesqueras y
Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto
Supremo N° 019-2011-PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspension: de
la licencia de
operacioén x tres
(3) dias
efectivos de
procesamiento.

La empresa CETUS no
presenté el reporte de
monitoreo de sus efluentes
correspondientes al
semestre 2010-1 dentro
del plazo establecido en su
EIA, respecto de su planta
de congelado ubicada en
Av. Los Diamantes Mz. C,
lote 07, Zona Industrial I,
distrito y provincia de
Paita, departamento de
Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
modificado por Decreto Supremo N°.016-
2011-PRODUCE.

Cddigo 73, Sub cédigo 73.1 del Cuadro de
Sanciones anexo al articulo 47° del Texto
Unico Ordenado del Reglamento de
Inspecciones y Sanciones Pesqueras Yy
Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto
Supremo N° 019-2011-PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspensién: de
la licencia de
operacion x tres
3) dias
efectivos de
procesamiento.

La empresa CETUS no
presenté el reporte de
monitoreo de sus efluentes
correspondientes al
semestre 2010-Il dentro
del plazo establecido en su
EIA, respecto de su planta
de congelado ubicada en
Av. Los Diamantes Mz. C,
lote 07, Zona Industrial I,
distrito y provincia de
Paita, departamento de
Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
modificado por Decreto Supremo N°.016-
2011-PRODUCE.

Codigo 73, Sub cédigo 73.1 del Cuadro de
Sanciones anexo al articulo 47° del Texto
Unico Ordenado del Reglamento de
Inspecciones y Sanciones Pesqueras Yy
Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto
Supremo N° 019-2011-PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspensién: de
la licencia de
operacion x tres
3) dias
efectivos de
procesamiento.

La empresa CETUS no
presentd el reporte de
monitoreo de sus efluentes
correspondientes al
semestre 2011-l dentro
del plazo establecido en su
EIA, respecto de su planta
de congelado ubicada en
Av. Los Diamantes Mz. C,
lote 07, Zona Industrial Il,
distrito y provincia de
Paita, departamento de
Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
modificado por Decreto Supremo N°.016-
2011-PRODUCE.

Cédigo 73, Sub cédigo 73.1 del Cuadro de
Sanciones anexo al articulo 47° del Texto
Unico Ordenado del Reglamento de
Inspecciones y Sanciones Pesqueras Yy
Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto
Supremo N°019-2011-PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspension: de
la licencia de
operacion x tres
3) dias
efectivos de
procesamiento.
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La empresa CETUS no
presentd el reporte de
monitoreo de sus efluentes
correspondientes al
semestre 2011-ll dentro
del plazo establecido en su

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
modificado por Decreto Supremo N°.016-
2011-PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspensién: de
la licencia de

g iA'c;f]ZF;T:;%d:bfc“agfnéi Cédigo 73, Sub cédigo 73.1 del Cuadro de ??Se'ac'é” g
Av. Los Diamantes Mz, C Sanciones anexo al articulo 47° del Texto i S de
Ioté 07, Zona lndustria.l Ill Univs Otdsnase  ©al = Reglamients  de procesamiento
distrito' rovinicla dé Inspecciones y Sanciones Pesqueras y ’
Paita d¥e a?tam afte. de Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto
Gt Supremo N° 019-2011-PRODUCE.

;raeszr;lgres:lx gizgs gg Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento
: de la Ley General de Pesca, aprobado .
cmoorrné?gigddi::t:sseﬂuenteasl mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y Bluite: & KT
modificado por Decreto Supremo N°.016- -
semestre 2012—I_ dentro 2011-PRODUCE. Suspensngn. de
del plazo establecido en su la licencia de

10|51, respecto de su planta| G igo 73, Sub codigo 73.1 del Cuadro de ?gf’)e'ac'én i
Av LosgDiamantes Mz. C Sanciones anexo al articulo 47° del Texto tenitivos ol
Ioté 07, Zona Industria'l lI' Unico Ordenado del Reglamento de procesamiento
distrito, rovincia de: Inspecciones y Sanciones Pesqueras y :
Paita d)é ap:tamento de Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto
Piura’ P Supremo N° 019-2011-PRODUCE.

Lfe szrr?tpérese? E;Ezgs gg Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento
?nonitoreodesuspefluentes de la Ley General de Pesca, aprobado Multa: 5 UIT
comrestondicntas al mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y ’
semesFt)re 2012-I dentro modificado _por Decreto Supremo N°.016- Suspensién: de
del plazo establecido en su =i -FraDUCE, la licencia de

L SéAégis’;?gg‘;d:bf:agf“‘:ﬁ Cédigo 73, Sub cédigo 73.1 del Cuadro de g’)e'a"“” e
Ay LosgDiamantes Mz. C Sanciones anexo al articulo 47° del Texto oo dis
Ioté 07, Zona Industria'l II' Hnice Qrdenado el Reglaments de procesamiento
distrito, rovinoia dé Inspecciones y Sanciones Pesqueras y :
Paita d)(la a‘l)'tamento de Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto
i Supremo N° 019-2011-PRODUCE.

Ir_:aliggngersnaongo%:g%enlg Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento

calidad e selidey de la Ley General de Pesca, aprobado Multa: 5 UIT
sereenandianis ozl mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y ’

2011 pconforme a I modificado por Decreto Supremo N°.016- Suspensién: de
establecido en su EIA, 2011-PRODUCE, la licencia de

12 |respecto de su planta de operacion x tres

congelado ubicada en Av.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Industrial I,
distrito y provincia de
Paita, departamento de
Piura.

Cadigo 73, Sub cédigo 73.1 del Cuadro de
Sanciones anexo al articulo 47° del Texto
Unico Ordenado del Reglamento de
Inspecciones y Sanciones Pesqueras y
Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto
Supremo N° 019-2011-PRODUCE.

3) dias
efectivos de
procesamiento.
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13

La empresa CETUS no
realiz6 el monitoreo de la
calidad de ruido en verano
del afio 2012 conforme a lo
establecido en su EIA,
respecto de su planta de
congelado ubicada en Av.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Industrial I,
distrito y provincia de
Paita, departamento de
Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
modificado por Decreto Supremo N°.016-
2011-PRODUCE.

Cadigo 73, Sub cédigo 73.1 del Cuadro de
Sanciones anexo al articulo 47° del Texto
Unico Ordenado del Reglamento de
Inspecciones y Sanciones Pesqueras y
Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto
Supremo N° 019-2011-PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspension: de
la licencia de
operacion x tres
(3) dias
efectivos de
procesamiento.

14

La empresa CETUS no
realizdé el monitoreo de la
calidad de ruido en inverno
del afio 2012 conforme a lo
establecido en su EIA,
respecto de su planta de
congelado ubicada en Av.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Industrial |,
distrito y provincia de
Paita, departamento de
Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
modificado por Decreto Supremo N°.016-
2011-PRODUCE.

Codigo 73, Sub cédigo 73.1 del Cuadro de
Sanciones anexo al articulo 47° del Texto
Unico Ordenado del Reglamento de
Inspecciones y Sanciones Pesqueras vy
Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto
Supremo N° 019-2011-PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspensién: de
la licencia de
operacion x tres
3) dias
efectivos de
procesamiento.

15

La empresa CETUS no
presenté el reporte de
monitoreo de la calidad de
ruido correspondiente al
periodo 2011-I conforme a
lo establecido en su EIA,
respecto de su planta de
congelado ubicada en Av.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Industrial I,
distrito y provincia de
Paita, departamento de
Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
modificado por Decreto Supremo N°.016-
2011-PRODUCE.

Codigo 73, Sub cédigo 73.1 del Cuadro de
Sanciones anexo al articulo 47° del Texto
Unico Ordenado del Reglamento de
Inspecciones y Sanciones Pesqueras vy
Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto
Supremo N° 019-2011-PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspensién: de
la licencia de
operacion x tres
(3) dias
efectivos de
procesamiento.

16

La empresa CETUS no
presentd el reporte de
monitoreo de la calidad de
ruido correspondiente al
periodo 2011-1l conforme
a lo establecido en su EIA,
respecto de su planta de
congelado ubicada en Av.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Industrial I,
distrito y provincia de
Paita, departamento de
Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
modificado por Decreto Supremo N°.016-
2011-PRODUCE.

Cadigo 73, Sub cédigo 73.1 del Cuadro de
Sanciones anexo al articulo 47° del Texto
Unico Ordenado del Reglamento de
Inspecciones y Sanciones Pesqueras y
Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto
Supremo N° 019-2011-PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspension: de
la licencia de
operacion x tres
(3) dias
efectivos de
procesamiento.
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17

La empresa CETUS no
presenté el reporte de
monitoreo de la calidad de
ruido correspondiente al
periodo 2012-l conforme a
lo establecido en su EIA,
respecto de su planta de
congelado ubicada en Av.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Industrial I,
distrito y provincia de
Paita, departamento de
Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
modificado por Decreto Supremo N°.016-
2011-PRODUCE.

Cédigo 73, Sub cédigo 73.1 del Cuadro de
Sanciones anexo al articulo 47° del Texto
Unico Ordenado del Reglamento de
Inspecciones y Sanciones Pesqueras y
Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto
Supremo N° 019-2011-PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspension: de
la licencia de
operacion x tres
(3) dias
efectivos de
procesamiento.

18

La empresa CETUS no
presenté el reporte de
monitoreo de la calidad de
ruido correspondiente al
periodo 2012-ll conforme
a lo establecido en su EIA,
respecto de su planta de
congelado ubicada en Av.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Industrial I,
distrito y provincia de
Paita, departamento de
Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
modificado por Decreto Supremo N°.016-
2011-PRODUCE.

Codigo 73, Sub cédigo 73.1 del Cuadro de
Sanciones anexo al articulo 47° del Texto
Unico Ordenado del Reglamento de
Inspecciones y Sanciones Pesqueras y
Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto
Supremo N° 019-2011-PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspension: de
la licencia de
operacion x tres
(3) dias
efectivos de
procesamiento.

19

La empresa CETUS no
presentd el reporte de
monitoreo de la calidad de
aire correspondiente al
periodo 2011-l conforme a
lo establecido en su EIA,
respecto de su planta de
congelado ubicada en Av.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Industrial |,

distrito y provincia de
Paita, departamento de
Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
modificado por Decreto Supremo N°.016-
2011-PRODUCE.

Cédigo 73, Sub cédigo 73.1 del Cuadro de
Sanciones anexo al articulo 47° del Texto
Unico Ordenado del Reglamento de
Inspecciones y Sanciones Pesqueras vy
Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto
Supremo N° 019-2011-PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspension: de
la licencia de
operacion x tres
(3) dias
efectivos de
procesamiento.

20

La empresa CETUS no
presentd el reporte de
monitoreo de la calidad de
aire correspondiente al
periodo 2011-ll conforme
a lo establecido en su EIA,
respecto de su planta de
congelado ubicada en Av.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Industrial I,
distrito y provincia de
Paita, departamento de
Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
modificado por Decreto Supremo N°.016-
2011-PRODUCE.

Codigo 73, Sub cédigo 73.1 del Cuadro de
Sanciones anexo al articulo 47° del Texto
Unico Ordenado del Reglamento de
Inspecciones y Sanciones Pesqueras vy
Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto
Supremo N° 019-2011-PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspension: de
la licencia de
operacion x tres
3) dias
efectivos de
procesamiento.

21

La empresa CETUS no
presentd el reporte de
monitoreo de la calidad de
aire correspondiente al
periodo 2012-| conforme a
lo establecido en su EIA,
respecto de su planta de
congelado ubicada en Av.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Industrial I,

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
modificado por Decreto Supremo N°.016-
2011-PRODUCE.

Cadigo 73, Sub cddigo 73.1 del Cuadro de
Sanciones anexo al articulo 47° del Texto
Unico Ordenado del Reglamento de
Inspecciones y Sanciones Pesqueras y

Multa: 5 UIT

Suspension: de
la licencia de
operacion x tres
(3) dias
efectivos de
procesamiento.

Pagina 15 de 63




L
. .
., [
R Pery | Miniero

Resolucién Directoral N° 115 -2015-OEFA/DFSAI

Expediente N° 293-2013-OEFA/DFSAI/PAS

de
de

distrito y provincia
Paita, departamento
Piura.

Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto
Supremo N° 019-2011-PRODUCE.

22

La empresa CETUS no
presenté el reporte de
monitoreo de la calidad de
aire correspondiente al
periodo 2012-ll conforme
a lo establecido en su EIA,
respecto de su planta de
congelado ubicada en Av.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Industrial II,
distrito y provincia de
Paita, departamento de
Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
modificado por Decreto Supremo N°.016-
2011-PRODUCE.

Caodigo 73, Sub codigo 73.1 del Cuadro de
Sanciones anexo al articulo 47° del Texto
Unico Ordenado del Reglamento de
Inspecciones y Sanciones Pesqueras y
Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto
Supremo N° 019-2011-PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspension: de
la licencia de
operacion x tres
(3) dias
efectivos de
procesamiento.

23

La empresa CETUS no
realiza un  adecuado
manejo de sus residuos
sélidos en su planta de
congelado ubicada en Av.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Industrial I,
distrito y provincia de
Paita, departamento de
Piura.

Literal a) del numeral 1 del articulo 145° del
Reglamento de la Ley General de Residuos
Solidos, aprobado mediante Decreto Supremo
N° 057-2004-PCM.

Numeral 1 del articulo 147° del Reglamento de
la Ley General de Residuos Sélidos, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 057-2004-
PCM.

Amonestacion
por escrito en
donde se le
obliga a corregir
la infraccién.

24

La empresa CETUS no
cuenta con un almacén
central para los residuos
peligrosos en su planta de
congelado ubicada en Av.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Industrial I,
distrito —y —provincia de
Paita, departamento de
Piura.

Literal d) del numeral 2 del articulo 145° del
Reglamento de la Ley General de Residuos
Sélidos, aprobado mediante Decreto Supremo
N° 057-2004-PCM.

Numeral 2 del articulo 147° del Reglamento de
la Ley General de Residuos Sélidos, aprobado

mediante Decreto Supremo N° 057-2004- |

PCM.

51UIT

25

La empresa CETUS no
realizé el monitoreo de la
calidad de aire del afo
2011 en la frecuencia
semestral conforme lo
establece su EIA, respecto
de su planta de congelado
ubicada en Av. Los
Diamantes Mz. C, lote 07,
Zona Industrial Il, distrito y
provincia de Paita,
departamento de Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
modificado por Decreto Supremo N°.016-
2011-PRODUCE.

Codigo 73, Sub cédigo 73.1 del Cuadro de
Sanciones anexo al articulo 47° del Texto
Unico Ordenado del Reglamento de
Inspecciones y Sanciones Pesqueras vy
Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto
Supremo N° 019-2011-PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspensién: de
la licencia de
operacion x tres
(3) dias
efectivos de
procesamiento.

26

La empresa CETUS no
realizé el monitoreo de la
calidad de aire del afo
2012 en la frecuencia
semestral conforme lo
establece su EIA, respecto
de su planta de congelado
ubicada en Av. Los
Diamantes Mz. C, lote 07,
Zona Industrial Il, distrito y
provincia de Paita,
departamento de Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
modificado por Decreto Supremo N°.016-
2011-PRODUCE.

Codigo 73, Sub cédigo 73.1 del Cuadro de
Sanciones anexo al articulo 47° del Texto
Unico Ordenado del Reglamento de
Inspecciones y Sanciones Pesqueras vy
Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto
Supremo N° 019-2011-PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspension: de
la licencia de
operacion x tres
(3) dias
efectivos de
procesamiento.
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27

La empresa CETUS no
monitored los parametros
respecto de la calidad de
aire conforme lo sefiala su
EIA, respecto de su planta
de congelado ubicada en
Av. Los Diamantes Mz. C,
lote 07, Zona Industrial Il,
distrito y provincia de
Paita, departamento de
Piura.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
modificado por Decreto Supremo N°.016-
2011-PRODUCE.

Cadigo 73, Sub coédigo 73.1 del Cuadro de
Sanciones anexo al articulo 47° del Texto
Unico Ordenado del Reglamento de
Inspecciones y Sanciones Pesqueras Yy
Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto
Supremo N° 019-2011-PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspension: de
la licencia de
operacion x tres
(3) dias
efectivos de
procesamiento.

28

La empresa CETUS no
implemento el detector de
fuga para el gas
refrigerante que utiliza, en
este caso amoniaco, en
las actividades que realiza
en su planta de congelado.

Numeral 73 del articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
modificado por Decreto Supremo N°.016-
2011-PRODUCE.

Cadigo 73, Sub coédigo 73.1 del Cuadro de
Sanciones anexo al articulo 47° del Texto
Unico Ordenado del Reglamento de
Inspecciones y Sanciones Pesqueras vy
Acuicolas — RISPAC, aprobado por Decreto
Supremo N° 019-2011-PRODUCE.

Multa: 5 UIT

Suspensién: de
la licencia de
operacion x tres
(3) dias
efectivos de
procesamiento.

Resolucion Directoral N° 438-2013-OEFA/DFSAL.

Ambiental

declard

la resolucion Directoral

NO

El 23 de octubre del 2013, Cetus interpuso recurso de apelacion® contra la

Mediante Resolucién N° 005-2014-OEFA/TFA%, el Tribunal de Fiscalizacidén
la nulidad de

438-2013-

OEFA/DFSAI, debido a que no se emitié pronunciamiento alguno respecto a las

afirmaciones y medios probatorios presentados por Cetus en el escrito presentado
el 20 de setiembre del 2013.

A partir de la Resolucion del Tribunal de Fiscalizacion Ambiental citada en el
parrafo precedente, fue necesario un nuevo pronunciamiento por parte de la
Subdireccion de Instruccion.

En tal sentido, por Resolucién Subdirectoral N° 1259-2014-OEFA/DFAI/SDI del 30

de junio del 2014 y notificada el 7 de julio del 2014, la Subdireccion de Instruccion
precisé y establecié que las imputaciones materia del presente procedimiento
administrativo sancionador debian entenderse conforme al siguiente detalle:

parametros establecidos en | por el Decreto | Inspecciones y | que cumpla con
su EIA, en su planta ubicada | Supremo N° 012- [ Sanciones los compromisos
en la Av. Los Diamantes Mz. | 2001-PE, Pesqueras y | ambientales

C, lote 07, Zona Industrial Il, | modificado por | Acuicolas — | asumidos.

i I Norma que
N° Hecho imputado Norr;a;)?eieu::?;flca tipifica la Event.l.fal
Infracels event_L!aI sancion
sancion
CETUS no habria cumplido | Numeral 73 del | Cédigo 73, Sub | Multa: 5 UIT
con realizar el monitoreo del | articulo 134° del | codigo 73.1 del
efluente AGUA DE MAR | Reglamento de la | Cuadro de | Suspension de
correspondiente al semestre | Ley General de | Sanciones anexo | la licencia de
1 120114, segun los | Pesca, aprobado | al Reglamento de | operacién hasta

28 Folios 252 al 271 del Expediente.

% Folios 340 al 347 del Expediente.
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\ del Ambiente

distrito y provincia de Paita, | Decreto  Supremo | RISPAC,
departamento de Piura. N° 015-2007- | aprobado por
PRODUCE. Decreto Supremo
N° 016-2007-
PRODUCE,
modificado  por
Decreto Supremo
N° 005-2008-
PRODUCE.
Cadigo 73, Sub
Numeral 73 del | cédigo 73.1 del
CETUS no habria cumplido | articulo 134° del | Cuadro de

con realizar el monitoreo del

Reglamento de la

Sanciones anexo

Multa: 5 UIT

efluente AGUA DE MAR | Ley General de |al Texto Unico
correspondiente al semestre | Pesca,  aprobado | Ordenado del | Suspension: de
2011-1 segun los | mediante Decreto | Reglamento de | la licencia de
parametros establecidos en | Supremo N° 012- | Inspecciones y | operacion x tres
su EIA, en su planta ubicada | 2001-PE y | Sanciones (3) dias
en la Av. Los Diamantes Mz. | modificado por | Pesqueras y | efectivos de
C, lote 07, Zona Industrial ll, | Decreto  Supremo | Acuicolas — | procesamiento.
distrito y provincia de Paita, | N° 016-2011- | RISPAC,
departamento de Piura. PRODUCE. aprobado por
Decreto Supremo
N° 019-2011-
PRODUCE.
Cadigo 73, Sub
Numeral 73 del | cédigo 73.1 del
articulo 134° del | Cuadro de

CETUS no habria cumplido
con realizar el monitoreo del
efluente AGUA DE MAR

Reglamento de la
Ley General de

Sanciones anexo
al Texto Unico

Multa: 5 UIT

: Pesca, aprobado | Ordenado  del | Suspensién: de
qurgipg:rgf?;?ezlt:;rg::gﬁ _mediante  Decreto | Reglamento- - de | la-licencia—de
: Supremo N° 012- | Inspecciones y | operacion x tres
EIA, en su planta ubicada en f 2
. 2001-PE y | Sanciones (3) dias
la Av. Los Diamantes Mz. C, ; .
lote 07. Zona Industrial Il modificado por | Pesqueras y | efectivos de
Pl A . ' | Decreto  Supremo | Acuicolas — | procesamiento.
distrito y provincia de Paita, o
departamento de Piura N 016-2011- | RISPAG,
’ PRODUCE. aprobado por
Decreto Supremo
N° 019-2011-
PRODUCE.
Cadigo 73, Sub
Numeral 73 del | cédigo 73.1 del
articulo 134° del | Cuadro de

CETUS no habria cumplido
con realizar el monitoreo del
efluente AGUA DE MAR

Reglamento de la
Ley General de

Sanciones anexo
al Texto Unico

Multa: 5 UIT

A Pesca, aprobado | Ordenado del | Suspension: de
ggﬁrgi?ggﬂiqgeeiltjgﬂ c?eStsrs mediante  Decreto Reglamgnto de | la Iicgpcia de
EIA. en su planta ubicada en Supremo N° 012- Inspepcmnes y | operacion x tfes
la Av. Los Diamantes Mz. C, 2001.'PE ¥ [ Sahkiones ) . diae
lote 07, Zona Industrial II. modificado por Pesgueras y | efectivos ~ de
distrito y provincia de Paita, zscreto o?gpzrgno g?;;leé‘s ~ | Pracesamienio.
departamento de Piura. PRODUCE. aprobado por

Decreto Supremo
N° 019-2011-
PRODUCE.
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CETUS no habria cumplido
con realizar el monitoreo del

Numeral 73 del
articulo  134° del
Reglamento de la
Ley General de

Caédigo 73, Sub
codigo 73.1 del
Cuadro de
Sanciones anexo
al Reglamento de
Inspecciones vy

Multa: 5 UIT

EFLUENTE DE PLANTA Sanciones o
correspondiente al semestre ggfca'el a%gg?:tg Pesqueras y Eusﬁ)iigrs\g: g:
EIA, en su planta ubicada on | SUPremo N° 012 | QiGERR® | operacion hasta
la A,v Los Diamantes Mz. C 00 aprobadé; por que GUmpIA gon
lote 67 Zona Industrial. II' nediticHne POr | Decreto Supremo Ies compramisas
distrito y provincia de Paita, | N0 ©  (SUPTMO | Ne ~  016-2007- | 2mbientales
departamento de Piura. PRObUGE. | PRODUCE, e
' modificado  por
Decreto Supremo
N° 005-2008-
PRODUCE.
Cédigo 73, Sub
cédigo 73.1 del
Cuadro de
Numeral 73 del .
CETUS no habria cumplido aloule  184° sl :IaggggﬁeﬁPoegg
Reglamento de la Multa: 5 UIT

con realizar el monitoreo del

Ley General de

Inspecciones y

U4 3 MO,

K753
~v,

\ )

i
ke

con realizar el monitoreo del

Ley General de

Inspecciones y

EFLUENTE DE PLANTA Sanciones 5
correspondiente al semestre Pgrsca,el apDrggaedtg Pesqueras y Isusﬁ’iigzgz gg
2009-1l como lo establece su g o N° 0r12 Acuicolas e | B2 e Tast
EIA, en su planta ubicada en 238 ;E_’;,"E " | RISPAC, gs:rcumpla a::on
:a Av. Los Diamantes Mz. C, e por aprobado Por | os compromisos
ote 07, Zona Industrial II, Decets  Suptenio Decreto Supremo ambiantales
distrito y provincia de Paita, N° 015f’2007_ N° 016-2007- SSUIMIdaE
departamento de Piura. PRODUCE PRODUCE, .
’ modificado  por
Decreto Supremo
N° 005-2008-
PRODUCE.
Cédigo 73, Sub
| codigo 73.1 del
‘i Numewl 79 el glajr?gir:nes anegs
/ CETUS no habria cumplido mrleuls 1547 el al Reglamento de
3 Reglamento de la Multa: 5 UIT

EFLUENTE DE PLANTA Sanciones s
correspondiente al semestre Feees, | a%robac{o Pesqueras y lSuspla_enspn ge
2010-1 como lo establece su gﬂr ren?o N° e%r;azcz Acuicolas - : er:i:?gr?ahastg
EIA, en su planta ubicada en 2081-PE RISPAC, Ee o —
la Av. Los Diamantes Mz. C, M diﬁcac’io por aprobado por Iccl)s compfomisos
lote 07, Zona Industrial I, Docratc | Subremo Decreto Supremo cmbleitales
distrito y provincia de Paita, N° 015P2007_ N° 016-2007- Scnins e
departamento de Piura. PRODUCE PRODUCE, '
’ modificado  por
Decreto Supremo
N° 005-2008-
PRODUCE.
. . Caodigo 73, Sub
CETUS no habria cumplido | Numeral 73 del 2t .
con realizar el monitoreo del | articulo 134° del cidige 751 del | Multe SUIT

EFLUENTE DE PLANTA
correspondiente al semestre

Reglamento de Ila
Ley General de

Cuadro de
Sanciones anexo
al Reglamento de

Suspension de
la licencia de

2010-11 como lo establece su | Pesca,  aprobado ; o
EIA, en su planta ubicadaen | por el Decreto lnspepcuones y [ operacion hasta
v o Sanciones que cumpla con
la Av. Los Diamantes Mz. C, | Supremo N° 012- 2
. Pesqueras y | los compromisos
lote 07, Zona Industrial I, | 2001-PE, p :

p o . . ’ Acuicolas — | ambientales
distrito y provincia de Paita, | modificado por ;
departamento de Piura Decreto  Supremo R, asumidae.

P ) P aprobado por
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N° 015-2007- | Decreto Supremo
PRODUCE. N° 016-2007-
PRODUCE,
modificado  por
Decreto Supremo
N° 005-2008-
PRODUCE.
Cadigo 73, Sub
codigo 73.1 del
Cuadro de
‘ ra\lrltjgligal 1;2, gz: Sanciones anexo
CETUS no habria cumplido Reglamento de la al Reglamento de Multa: 5 UIT
con realizar el monitoreo del Ley General de Inspe_cciones y ’
CFLUENTE D PLANTA | boa, aponade | S50 | susponsion s
2011-1 como Io establece su | PoF il et Acuicolas |k hc"?',"c'a de
9 | EIA ensu planta ubicada en Suprema N° 012+ pigpag o
¢ : 2001-PE, : que cumpla con
la Av. Los Diamantes Mz. C, dificad aprobado por |, :
lote 07, Zona Industrial II, i PO | Decreto Supremo 68 COMPromizon
distrito y provincia de Paita, | DSCTel0  SUPTEMO | o™ 46 50q7. | ambientales
g N 015-2007- asumidos.
departamento de Piura. PRODUCE PRODUCE,
’ modificado  por
Decreto Supremo
N° 005-2008-
PRODUCE.
Cédigo 73, Sub
Numeral 73 del | cédigo 73.1 del
. . articulo 134° del | Cuadro de
S;Tlggli;:rg?trﬁfniiggg I:;ieol Reglamento de la | Sanciones anexo Multa: 5 UIT
EFLUENTE DE PLANTA Ley General de |al Texto Unico _
correspondiente al semestre Pesga, aprobado | Ordenado del Susp.enSIé.n: de
2011l cofmo lo-astabless Su mediante  Decreto | Reglamento de | la licencia de
10 EIA, en su planta ubicada en Supremo-—N° 012- Inspepciones y-| operacién x-tres |-
la Av. Los Diamantes Mz. C, | 2001-PE ¥ | Seanehes @ SIER
lote 07. Zons Industial ”’ modificado por Pesgueras y efectwos_ de
distrito y provincia de Paita: Bscreto o?gpgrgﬂ" Qfg;fxgs = || AeEsarien.
departamento de Piura. PRODUCE. aprobado por
Decreto Supremo
N° 019-2011-
PRODUCE.
Codigo 73, Sub
Numeral 73 del | codigo 73.1 del
" i articulo 134° del | Cuadro de
E;Trliilirz]grr:x?nifggg ':;j; Reglamento de la | Sanciones anexo Multa: 5 UIT
EFLUENTE DE PLANTA Ley General de |al Texto Unico )
correspondiente al semestre Pesr_:a, aprobado | Ordenado del Susgensn@n: de
S840 samo fo setablocs & mediante  Decreto | Reglamento de | la licencia de
11 EIA, en su planta ubicada en Supremo N° 012- lnspepciones y | operacion x tres
la Av. Los Diamantes Mz. C, 2001-PE y | Sanelanss © dias
lote 07. Zona Industrial Il modificado por Pesgueras y efectlvos_ de
distrito y provincia de Paita: zoecreto oﬁgpzrgﬂo éfgg:lc?s ~ | Progesamiante
departamento de Piura. PRODUCE. aprobado por
Decreto Supremo
N° 019-2011-
PRODUCE.
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CETUS no habria cumplido
con realizar el monitoreo del

Numeral 73 del
articulo 134° del
Reglamento de la

Cédigo 73, Sub
cédigo 73.1 del
Cuadro de
Sanciones anexo

Multa: 5 UIT

Ley General de |al Texto Unico
S;&gsEr;:;entDeEal SZLr?gE‘: Pesca, aprobado | Ordenado del | Suspension: de
2012-Ipcomo T —— mediante Decreto | Reglamento de | la licencia de
12 EIA, en su planta ubicada en Supremo N° 012- | Inspecciones y | operacion x tres
™ A'v Las Diernantss Mz. C 2001-PE y | Sanciones (3) dias
Torkis b_, Zera: 16 dustrial. ”' modificado por | Pesqueras y | efectivos de
distrito ;/ provincia de Paita' Decreto  Supremo | Acuicolas — | procesamiento.
5 " | N° 016-2011- | RISPAC,
departamento de Piura. PRODUCE. aprobado por
Decreto Supremo
N° 019-2011-
PRODUCE.
Cadigo 73, Sub
codigo 73.1 del
Numeral 73 del | Cuadro de
L?ese ;tpggza SEI;JSO rtr;o 2: articulo 134° del | Sanciones anexo
N onitoras de sus afluantes | Reglamento de la | al articulo 47° del | Multa: 5 UIT
somestandicritos " Ley General de | Texto Unico
semes‘zre 2009-1 dentro del Pesca, aprobado | Ordenado del | Suspension: de
lnza astabloaidn on.5i EIA mediante Decreto | Reglamento de | la licencia de
13 Fr)es pecto de su planta dé Supremo N° 012- | Inspecciones vy | operacion x tres
congelado ubicada en Av 201-PE Y | Sercionss @) dias
Liss. Dismantes Mz € Ioté modificado por | Pesqueras y | efectivos de
67, Zona Industial "' distrito Decreto  Supremo | Acuicolas — | procesamiento.
y provincia de Paita, gRgg;l-ch?g- RISF;)A%
departamento de Piura. i | i ar
Decreto Supremo
N° 019-2011-
PRODUCE.
Cadigo 73, Sub
coédigo 73.1 del
Numeral 73 del | Cuadro de
L?eseéaggga gEIeU ?)rtr:ao z: articulo 134° del | Sanciones anexo
press P Reglamento de la | al articulo 47° del ’
monitoreo de sus efluentes L G | delT Uni Multa: 5 UIT
correspondientes al Pey SReTs b “ e:j(to d e
semestre 2009-11 dentro del ORks, aprobado | Ordenado del Suspension: de
: mediante  Decreto | Reglamento de g :
14 plazo establecido en su EIA, S o p la licencia de
upremo N° 012- | Inspecciones y iy
respecto de su planta de 2001-PE Sanciones operacion x tres
congelado ubicada en Av. : y (3) dias
s modificado por | Pesqueras y s
Los Diamantes Mz. C, lote Decreta  Bubfeme | Asulcolss 7 | efectivos de
07, Zona Industrial Il, distrito N° 016-2011- P RISPAC procesamiento.
y provincia de Paita, PRbDUCE b d'
departamento de Piura : o P
: Decreto Supremo
N° 019-2011-
PRODUCE.
Cédigo 73, Sub
La empresa CETUS no ha I:;{:;‘:l 13720 g:: codigo 73.1 del
presentado el reporte de Besfarmeris: de I Cuadro de Multa: 5 UIT
monitoreo de sus efluentes Le)? General de Sanciones anexo ’
correspondlente-as al Pesca,  aprobado al articulo 47 giel Suspension: de
semestre 2010-1 dentro del micdlante  Doersto Texto Unico ls Hoencla ide
15 plazo establecido en su EIA, s m Ordenado del w2
upremo N° 012- operacion x tres
respecto de su planta de 2001-PE y Reglamento de 3) dtos
congelado ubicada en Av. i Inspecciones y .
Los Diamantes Mz. C, lote rggg:gfoado Su re?:(: Sanciones e:zgg‘;‘;;iemode
07, Zona Industrial Il, distrito N°.016-2011- P Pesqueras y P ’
y provincia de Paita, PR.ODUCE Acuicolas -
departamento de Piura. : RISPAC,
aprobado por
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Decreto Supremo
N° 019-2011-
PRODUCE.
Cadigo 73, Sub
codigo 73.1 del
Numeral 73 del | Cuadro de
L?efémgf,a SEI;J?) rtneo 22 articulo 134° del | Sanciones anexo
e P Reglamento de la | al articulo 47° del | Multa: 5 UIT
monitoreo de sus efluentes Ley General de | Texto Orifco
:ce);eessl:t)r(:znglan(;?ﬁ diilnes d:: Pesca, aprobado | Ordenado del | Suspensién: de
e setablscidn B s EIA mediante  Decreto | Reglamento de | la licencia de
16 Eespecto de su planta dé Supremo N° 012- | Inspecciones y | operacién X tres
: 2001-PE y | Sanciones (3) dias
Eggggl;?:anutzg:aﬁi %n lﬁ\;le. modificado por | Pesqueras y | efectivos de
S on ) SE g Decreto  Supremo | Acuicolas — | procesamiento.
07, Zona Industrial I, distrito N°.016-2011- RISPAC
y provincia de Paita, ' !
departamento de Piura. PRGOS, g%r;l:ggupreﬁé
N° 019-2011-
PRODUCE.
Cadigo 73, Sub
codigo 73.1 del
Numeral 73 del | Cuadro de
Lfeseerﬂf;gga SEQJSO rtréo 22 articulo 134° del | Sanciones anexo
P P Reglamento de la | al articulo 47° del | Multa: 5 UIT
monitoreo de sus efluentes Ley General de | Texto Ulnfess
gg;zss‘:;n%?fls denfio d:: Pesca, aprobado | Ordenado del | Suspension: de
\sze astabiselde sn & EIA mediante  Decreto | Reglamento de | la licencia de
17 fespecto de su planta de’ Supremo N° 012- | Inspecciones y | operacién x tres
; 2001-PE y | Sanciones (3) dias
Egggglg?:a:tgfaaz %n lﬁé modificado por | Pesqueras y | efectivos de
07, Zona Industrial Il distrito | Re e, SUPEMO | Aeiooras | procesamiento.
B ﬁ provincia de Paita, | ppopcE. aprobado por -
epartamento de Piura. Decreto Supremo
N° 019-2011-
PRODUCE.
Cadigo 73, Sub
codigo 73.1 del
Numeral 73 del | Cuadro de
L?e:;?‘fargza ;’EI;J% rtneo 2: articulo 134° del | Sanciones anexo
s P Reglamento de la | al articulo 47° del | Multa: 5 UIT
monitoreo de sus efluentes Ley General de | Texto Cinico
gggzss‘:%ng:;nﬁf r— dz: Pesca, aprobado | Ordenado del | Suspension: de
lazo establecido en su EIA mediante  Decreto | Reglamento de | la licencia de
18 ?es T dé Supremo N° 012- | Inspecciones y | operacién x tres
conp o ulics d‘; - 2001-PE y | Sanciones (3) dias
LosgDiamantes Mz. C Ioté modificado por | Pesqueras y | efectivos de
07. 2 Pt Decreto  Supremo | Acuicolas — | procesamiento.
, Zona Industrial [l, distrito N°.016-2011- RISPAC
¥ provincia de_ Faita; PRODUCE. aprobado por
departamento de Piura. Decreto Supremo
N° 019-2011-
PRODUCE.
Codigo 73, Sub
La empresa CETUS no ha Numeral 739 del codigo 731 del | Multa: 5 UIT
presentado el reporte de | articulo 134° del Eradio do
monitoreo Qe sus efluentes | Reglamento de la Sanciones anexo | Suspensién: de
correspondientes al | Ley General de s o : :
0 d al articulo 47° del | la licencia de
19 semestre 2 12—I dentro del Pesga, aprobado Texto Unico | operacién x tres
plazo establecido en su EIA, | mediante  Decreto ) e del | (3) dias
respecto de su planta de | Supremo N° 012- .
congelado ubicada en Av. | 2001-PE y Reglaments, e | St .
Los Diamantes Mz. C, lote | modificado por g:s:igﬂ:;\es ¥ | ProcEEERENIS,
07, Zona Industrial Il, distrito | Decreto  Supremo Pesqueras y
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y provincia de Paita, | N°.016-2011- Acuicolas -

departamento de Piura. PRODUCE. RISPAC,
aprobado por
Decreto Supremo
N° 019-2011-
PRODUCE.

Caddigo 73, Sub
codigo 73.1 del
Numeral 73 del | Cuadro de
articulo 134° del | Sanciones anexo
Reglamento de la | al articulo 47° del | Multa: 5 UIT
Ley General de | Texto Unico
Pesca, aprobado | Ordenado del | Suspension: de
mediante Decreto | Reglamento de | la licencia de
Supremo N° 012- | Inspecciones y | operacion x tres

La empresa CETUS no ha
presentado el reporte de
monitoreo de sus efluentes
correspondientes al
semestre 2012-ll dentro del
20 plazo establecido en su EIA,

respecto de su planta de

" 2001-PE y | Sanciones (3) dias
Eggggliz(::anutggal\(/jlz ;(e:n l’:‘;g modificado por | Pesqueras y | efectivos de
S T Decreto  Supremo | Acuicolas — | procesamiento.
07, Zona Industrial Il, distrito N° 016-2011- RISPAC
y provincia de Paita, § :
departamento de Piura PRODUCE. aprobado por
) Decreto Supremo
N° 019-2011-
PRODUCE.

Cadigo 73, Sub
codigo 73.1 del
Numeral 73 del | Cuadro de
La empresa CETUS no ha | articulo 134° del | Sanciones anexo
realizado el monitoreo de la | Reglamento de la | al articulo 47° del | Multa: 5 UIT
CALIDAD DE RUIDO | Ley General de | Texto Unico
correspondiente al afio 2011 | Pesca, aprobado | Ordenado del | Suspensién: de
conforme a lo establecido en | mediante Decreto | Reglamento de | la licencia de
21 | su EIA, respecto de su | Supremo N° 012- | Inspecciones y | operacién x tres

planta de congelado ubicada | 2001-PE y | Sanciones (3) dias
en Av. Los Diamantes Mz. C, | modificado por | Pesqueras y | efectivos de
lote 07, Zona Industrial Il, | Decreto  Supremo | Acuicolas — | procesamiento.
distrito y provincia de Paita, | N°.016-2011- RISPAC,
departamento de Piura. PRODUCE. aprobado por

Decreto Supremo

N° 019-2011-

PRODUCE.

Caédigo 73, Sub
codigo 73.1 del
Numeral 73 del | Cuadro de
La empresa CETUS no ha | articulo 134° del | Sanciones anexo
realizado el monitoreo de la | Reglamento de la | al articulo 47° del | Multa: 5 UIT
CALIDAD DE RUIDO en | Ley General de | Texto Unico
verano del afo 2012 | Pesca, aprobado | Ordenado del | Suspension: de
conforme a lo establecido en | mediante Decreto | Reglamento de | la licencia de
22 | su EIA, respecto de su | Supremo N° 012- | Inspecciones vy | operacién x tres

planta de congelado ubicada | 2001-PE y | Sanciones 3) dias
en Av. Los Diamantes Mz. C, | madificado por | Pesqueras y | efectivos de
lote 07, Zona Industrial Il, | Decreto  Supremo | Acuicolas — | procesamiento.
distrito y provincia de Paita, | N°.016-2011- RISPAC,
departamento de Piura. PRODUCE. aprobado por

Decreto Supremo

N° 019-2011-

PRODUCE.

La empresa CETUS no ha | Numeral 73 del | Cédigo 73, Sub | Multa: 5 UIT
realizado el monitoreo de la | articulo 134° del | cédigo 73.1 del
CALIDAD DE RUIDO en | Reglamento de la | Cuadro de | Suspension: de
23 inverno del afo 2012 [ Ley General de | Sanciones anexo | la licencia de
conforme a lo establecido en | Pesca, aprobado | al articulo 47° del | operacion x tres

su EIA, respecto de su | mediante Decreto | Texto Unico | (3) dias
planta de congelado ubicada | Supremo N° 012- | Ordenado del | efectivos de
en Av. Los Diamantes Mz. C, | 2001-PE y | Reglamento de | procesamiento.
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lote 07, Zona Industrial Il, | modificado por | Inspecciones vy
distrito y provincia de Paita, | Decreto  Supremo | Sanciones
departamento de Piura. N°.016-2011- Pesqueras y
PRODUCE. Acuicolas -
RISPAC,
aprobado por
Decreto Supremo
N° 019-2011-
PRODUCE.
Cadigo 73, Sub
codigo 73.1 del
Numeral 73 del | Cuadro de
L8 aimprisa LETUS 0o hia articulo 134° del | Sanciones anexo

presentado el reporte de
monitoreo de la CALIDAD

Reglamento de la

al articulo 47° del

Multa: 5 UIT

: Ley General de | Texto Unico
;i;g L%Oz(;ﬂf'eigg% ?ﬁztz Pesca, aprobado | Ordenado del | Suspension: de
it establsgdn on s ER mediante  Decreto | Reglamento de | la licencia de
respecto de su planta de’ Supremo N° 012- | Inspecciones Yy | operacién x tres
congelado ubicada en Av 2001-PE y | Sanciones (3) dias
Log Dlemastas Mz, © loté modificado por | Pesqueras y efectivos_ de
07, Zona Industrial I, distrito Bf%rf éozoﬁupremo Qfg:,c chas — | FEasamiRi.

incia de Paita T B !

3(; FORRRIR : ' | PRODUCE. aprobado por

epartamento de Piura. Decreto Supremo

N° 019-2011-

PRODUCE.

Codigo 73, Sub

codigo 73.1 del

Numeral 73 del | Cuadro de

L& ehiptes CETUS na ha articulo 134° del | Sanciones anexo

presentado el reporte de
monitoreo de la CALIDAD

Reglamento de la

al articulo 47"’ del

Multa: 5 UIT

: Ley General de | Texto Unico
ZE ;%Ec?zg%r_e”s%%?gzﬁz Pesca, aprobado | Ordenado del | Suspensioén: de
'a’lg SEIEhiGEde BN S BN mediante - Decreto | Reglamento  de |-la—licencia—de
' | Supremo N° 012- | Inspecciones y | operacion x tres
respecto de su planta de . &
congelado ubicada en Av 2001-PE y | Sanciones 3) dias
Lo Dlamemites- M. & loté modificado por | Pesqueras y | efectivos de
Faa i v Decreto  Supremo | Acuicolas — | procesamiento.
07, Zona Industrial Il, distrito o
o : N°.016-2011- RISPAC,
Ze apr:::gggt?) ded:iurapalta' PRODUCE. aprobado por
p : Decreto Supremo
N° 019-2011-
PRODUCE.

La empresa CETUS no ha
presentado el reporte de
monitoreo de la CALIDAD

Numeral 73 del
articulo 134° del
Reglamento de la

Cadigo 73, Sub
codigo 73.1 del
Cuadro de
Sanciones anexo
al articulo 47° del

Multa: 5 UIT

5 Ley General de | Texto Unico
Ziggg%&ozrfzgg% [:'nelgtg Pesca, aprobado | Ordenado del | Suspension: de
5 setehistids o sy B mediante  Decreto | Reglamento de | la licencia de
respecto de su_planta de’ Supremo N° 012- | Inspecciones Yy | operacién x tres
congelado ubicada en Av 2001-PE y | Sanciones (3) dias
Los Dlamantes ki € Ioté modificado por | Pesqueras y | efectivos de
07, Zona Industial I, distrito | Rc o 0,05 PTe™ ’Qfg‘g’:gs = | pregssEmieT.
y provincia  ce Palta. | pRODUCE. aprobado  por

epartamento de Piura. Decreto Supremo
N° 019-2011-
PRODUCE.
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Cadigo 73, Sub
cédigo 73.1 del
Numeral 73 del | Cuadro de
articulo 134° del | Sanciones anexo
Reglamento de la | al articulo 47° del | Multa: 5 UIT
Ley General de | Texto Unico
Pesca, aprobado | Ordenado del | Suspension: de
mediante  Decreto | Reglamento de | la licencia de
Supremo N° 012- | Inspecciones y | operacion x tres

La empresa CETUS no ha
presentado el reporte de
monitoreo de la CALIDAD
DE RUIDO correspondiente
al periodo 2012-Il conforme
27 ]2 lo establecido en su EIA,
respecto de su planta de

: 2001-PE y | Sanciones 3) dias
Ezggg;?:anl‘:gsaaz %n I/c?;g modificado por | Pesqueras y | efectivos de
07, Zona Industrial I, distrito | NS00 SuPremo | Acuicolas | procesamiento.
ge aﬂ:xgﬂg dedgiurapa'ta' PRODUCE. aprobado por

P ' Decreto Supremo
N° 019-2011-
PRODUCE.

Cédigo 73, Sub
codigo 73.1 del

Numeral 73 del | Cuadro de
:'_:alfzn;ggezla nfi)i-irtgriongehl: articulo 134° del Sanciones ar:exo
CALIDAD DE AIRE del afio Reglamento de la | al articulo 47 Qel Multa: 5 UIT

Ley General de | Texto Unico
Pesca, aprobado | Ordenado del | Suspension: de
mediante  Decreto | Reglamento de | la licencia de
Supremo N° 012- | Inspecciones y | operacién x tres

2011 en la frecuencia
semestral conforme o
establece su EIA, respecto
28 | de su planta de congelado

# 2001-PE y | Sanciones (3) dias
B?;:gﬁtes el\;;z CAviote 16075 modificado por | Pesqueras y | efectivos de
o aas | Decreto  Supremo | Acuicolas — | procesamiento.
Zona Industrial [l, distrito y N°.016-2011- RISPAC
provincia de Paita, : ’
departamento de Piura. PROBUGE. g’;ggfggupreﬁ;
N° 019-2011-
PRODUCE.

Cédigo 73, Sub
codigo 73.1 del

Numeral 73 del | Cuadro de
La empresa CETUS no ha b 4 -
setiffzadl o) monitans ds b articulo 134° del | Sanciones anexo

- | Reglamento de la | al articulo 47° del .
g&gDAEnDEIaAIRfEeSSLng Ley General de | Texto Unico Multa: 5 UIT
sesestal  corfarme (B Pesga, aprobado | Ordenado del
establece su EIA, respecto mediante  Decreto | Reglamento de

' Supremo N° 012- | Inspecciones y

Suspension: de
la licencia de

29 ﬁgiczud eE.)Iantiande X\olngeligg 2001-PE y | sanciones <()3p)eracién X é:gz
Diamantes Mz. C, lote 07, g‘ggr'gf: do Su reFr)r?c: zgsﬁcl:;is X efectivos de
Zona Industrial |l, distrito y N° 016_2011_;3 RISPAC procesamiento.
QAR de . Paita, PRODUCE. aprobado por
departamento de Piura. Decreto Supremo

N° 019-2011-
PRODUCE.

Cadigo 73, Sub
cédigo 73.1 del
Cuadro de
Sanciones anexo | Multa: 5 UIT
al articulo 47"’ del

Numeral 73 del
articulo 134° del
Reglamento de la
Ley General de
Pesca, aprobado

La empresa CETUS no ha
monitoreado los parametros
respecto de la CALIDAD DE

AIRE conforme lo sefala su : Texto Unico | Suspension: de
EIA, respecto de su planta gjdr':rr:g Nl?ec:)r;agz Ordenado del | la licencia de
30 | de congelado ubicada en Av. 208 1-PE y Reglamento de | operacién x tres
légsZDlamantes .Mz. C! Io_te madificada por lnspe.ccmnes y | (3) ) dias
, Zona Industrial 11, distrito Decreto  Supremo Sanciones efectivos de
y provincia de Paita, N°.016-2011- Pesqueras y | procesamiento.
departamento de Piura. PR.ODUCE Acuicolas -
: RISPAC,

aprobado por
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Decreto Supremo
N° 019-2011-
PRODUCE.
Codigo 73, Sub
codigo 73.1 del
Numeral 73 del | Cuadro de
L‘)fe:;lggia eCIEIéin nr;o 22 articulo 134° del | Sanciones anexo
monitoreo de la CALIDAD | Reglamento de la | al articulo 47¢ del | 1o g 7
DE AIRE correspondiente al Ley Genaral e | Texto Unico .
periodo 2011-l conforme a lo Pesga, aprobado | Ordenado del Suspensién: de
establecido en su EIA mediants _Decrefo | Reglamento  de la licencia de
oL respecto de su planta de' Suprsins N G2« | Inspevdonss operacion x tres
congelado ubicada en Av OH1-PE ¥ | Santlanss (3) dias
Los Diamantes Mz. C loté modiflcado par | Peagueres Y| efectivos de
07, Zona Industrial I.I distrito Deerole  Supmamo | Aol ~ | procesamiento
y ' provincia de " Paita N".016-2011- RISPAC, .
departamento de Piura. " | PROOLICE, e i
Decreto Supremo
N° 019-2011-
PRODUCE.
Codigo 73, Sub
codigo 73.1 del
Numeral 73 del | Cuadro de
l;;?e:g?argza SE':;JPSO rtneo 22 articulo 134° del | Sanciones anexo
moniares de 1 CALDAR | Reglementa de Ia | 8l aticula 4 gl | pegey s e
DE AIRE correspondiente al Lay Gawmal de Teyio Unico '
periodo 2011-ll conforme a Pesed,  apmiaco | Onisaudo del Suspensién: de
lo establecido en su EIA mediante _Decrefo | Reglamento de la Iicencia. de
=2 respecto de su planta dé Supremo N 012- | Inspecciones ¥ operacion x tres
congelado ubicada en Av 2001-PE ¥ | Sanciones (3) dias
Los Diamantes Mz. C Ioté medificado por | Pesquanas Y | efectivos de
07, Zona Industrial I'I distrito Ugeral, Swgremi | ADuioalas ~ | procesamiento
y ! provincia  de s Paita N°.016-2011- RISPAC, :
departamento de Piura. | T ODUCE— SEIRREG— R
Decreto Supremo
N° 019-2011-
PRODUCE.
Codigo 73, Sub
codigo 73.1 del
La empresa CETUS no ha | Numeral 73 del g:igi?nes ane?(ﬁ
presentado el reporte de | articulo 134° del al articulo 47° del
monitoreo de la CALIDAD | Reglamento de la Texto Urleo Multa: 5 UIT
DE AIRE correspondiente al | Ley General de Ordenads dal
periodo 2012-I conforme alo | Pesca,  aprobado Rédlamants  da Suspension: de
33 establecido en su EIA, | mediante Decreto Insgeccion os la licencia de
respecto de su planta de | Supremo N° 012- SarFl’ciones y operacion x tres
congelado ubicada en Av. | 2001-PE [ e —— (3) dias
Los Diamantes Mz. C, lote | modificado por Acu?col - Z efectivos de
07, Zona Industrial |1, distrito | Decreto ~ Supremo RISPAC procesamiento.
y provincia de Paita, | N°.016-2011- aprobadt') por
departamento de Piura. PRODUCE. Decreto Supremo
N° 019-2011-
PRODUCE.
La empresa CETUS no ha | Numeral 73 del S:c?i|g; 7731 Sdu:l Multa: 5 UIT
presentado el reporte de | articulo 134° del Cuagro ’ i ’
monitoreo de la CALIDAD | Reglamento de la Semeltros anaxo | Suspensibn de
DE AIRE correspondiente al | Ley General de ) 5 P i
. al articulo 47° del | la licencia de
34 periodo 2012-]1 conforme a Pesga, aprobado Texto Unico | operacién x tres
lo establecido en su EIA, | mediante Decreto OfarAlE del | (3) silis
respecto de su planta de | Supremo N° 012- Reglamento de | efectivos s
congelado ubicada en Av. | 2001-PE y Insgecciones ———— e
Los Diamantes Mz. C, lote | modificado por Sar?cio riGe Y|P ’
07, Zona Industrial ll, distrito | Decreto  Supremo Pesqueras y
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y provincia de Paita, | N°.016-2011- Acuicolas -
departamento de Piura. PRODUCE. RISPAC,
aprobado por
Decreto Supremo
N° 019-2011-
PRODUCE.
Caodigo 73, Sub
codigo 73.1 del
Numeral 73 del | Cuadro de
articulo 134° del | Sanciones anexo

Reglamento de la

al articulo 47"’ del

Multa: 5 UIT

de sus residuos sélidos en

La empresa CETUS no ha | Ley General de | Texto Unico
implementado el detector de | Pesca, aprobado | Ordenado del | Suspensién: de
fuga para el gas refrigerante | mediante Decreto | Reglamento de | la licencia de
35 | que utiliza, en este caso | Supremo N° 012- | Inspecciones y | operacion x tres
amoniaco, en las actividades | 2001-PE y | Sanciones (3) dias
que realiza en su planta de | modificado por | Pesqueras y | efectivos de
congelado. Decreto  Supremo | Acuicolas — | procesamiento.
N°.016-2011- RISPAC,
PRODUCE. aprobado por
Decreto Supremo
N° 019-2011-
PRODUCE.
Amonestacion
Literal &)  del Mo 147+ ggl | por_escrito  en
La empresa CETUS no donde se le
realiza un adecuado manejo nuveral 1 del | Reglamentodela obliga a corregir
articulo 145° del | Ley General de

la infraccion; y

37

central para los residuos
peligrosos en su planta de
congelado ubicada en Av.
Los Diamantes Mz. C, lote
07, Zona Industrial [l, distrito
y provincia de Paita,
departamento de Piura.

Reglamento de la
Ley General de
Residuos  Sdlidos,
aprobado mediante
Decreto  Supremo
N° 057-2004-PCM.

Ley General de
Residuos
Sélidos,
aprobado
mediante
Decreto Supremo
N° 057-2004-
PCM.

su planta de congelado Fgglangenrtgra?e dlz ggﬁécéusos multas de 0.5 a
36 | ubicada en Av. Los Re);i duce Shlides. | & robac'jo 20 UIT, con
Diamantes Mz. C, lote 07, s el excepcion
Zona Industrial Il, distrito y aprotiada Mmediants | mediants cuando se trate
e ! : Decreto  Supremo | Decreto Supremo ;
provincia de Paita, N° 057-2004-PCM N° 057-2004- de residuos
departamento de Piura. ’ PCM peligrosos que
’ sera de 21 hasta
50 UIT.
Suspension
parcial o total,
por un periodo
de hasta 60 dias
de las
Uteral  d)  del | Numeral 2 del) atvidades o
La empresa CETUS no | numeral 2 del Realaniento dé la procedimientos
cuenta con un almacén | articulo 145° del g operativos de las

EPS-RS, EC-RS
o generadores
de residuos del

ambito de
gestion no
municipal; y
multa desde 21
a 50 UIT. En
caso se trate de
residuos

peligrosos, la
multa sera de 51
hasta 100 UIT.

El 30 de julio del 2014, Cetus presenté sus descargos, reiterando los sefialado en
su anteriores escritos y afiadiendo lo siguiente:
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Respecto a la realizacion de los monitoreos de efluentes

)

(i)

(iii)

Respecto al monitoreo de los efluentes de agua de planta, sélo existe un
Gnico efluente industrial al que se hace referencia en el EIA; por tanto,
efluente de planta es lo mismo que agua residual (efluentes y efluente de
mar son los mismos), conforme consta en la Absolucién de observaciones
al EIA del 6 de diciembre del 2007.

Con relacién a los efluentes de agua de mar, en el Oficio N° 1086-2008-
PRODUCE/DIGAAP y la Constancia de Verificacion N° 022-2008-
PRODUCE/DIGAAP emitida por PRODUCE no se menciona en ningun
punto que los efluentes seran vertidos al mar. Asimismo, desde el inicio de
las operaciones de la planta nunca se ha arrojado efluentes al medio marino.

El Informe N° 741-2012-OEFA/DS del 17 de julio.del 2012, que contiene la
verificacion de la disposicion final de los efluentes del establecimiento
industrial pesquero se sefiald lo siguiente: “se verificé que el administrado
no realiza vertimientos al medio marino debido a que los efluentes
generados del proceso de congelado y los liquidos del pozo séptico son
enviados por medio del sistema de trasvase a efluentes (...) hacia las pozas
(dos primarias y dos secundarias) de oxidacién de propiedad de CETICOS
Paijta”. Por tanto, no corresponde remitir los' reportes periédicos a la
autoridad administrativa.

CUESTIONES EN DISCUSION

El presente procedimiento administrativo sancionador tiene por objeto determinar:

(ii)

(iii)

(iv)

Primera cuestién en discusion: si Cetus incurrié en la conducta infractora
tipificada en el Numeral 73 del Articulo 134° del Reglamento de la Ley
General de Pesca, aprobado por Decreto Supremo N° 012-2001-PE,
modificado por Decretos Supremos N° 015-2007-PRODUCE y 016-2011-
PRODUCE (en adelante, RLGP), en tanto no habria cumplido con realizar
los monitoreos del efluente agua de mar correspondiente a los semestres
2011-1, 2011-Il, 2012-1 y 2012-Il conforme a lo establecido en su EIA (hechos
imputados N° 1 al 4).

Segunda cuestion en discusién: si Cetus incurrié en la conducta infractora
tipificada en el Numeral 73 del Articulo 134° del RLGP, en tanto no habria
cumplido con realizar los monitoreos del efluente de planta correspondiente
a los semestres 2009-1, 2009-Il, 2010-l, 2010-1I, 2011-1, 2011-1l y 2012-]
conforme a lo establecido en su EIA (hechos imputados N° 5 al 12).

Tercera cuestion en discusion: si Cetus incurrié en la conducta infractora
tipificada en el Numeral 73 del Articulo 134° del RLGP, en tanto no habria
presentado los reportes de monitoreo de efluentes correspondiente a los
semestres 2009-1, 2009-1, 2010-I, 2010-1l, 2011-l, 2011-II, 2012 y 2012-II
dentro del plazo establecido en el EIA (hechos imputados N° 13 al 20).

Cuarta cuestién en discusién: si Cetus incurrid6 en la conducta infractora
tipificada en el Numeral 73 del Articulo 134° del RLGP, en tanto no habria
realizado los monitoreos de calidad de ruido correspondiente al afio 2011,
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verano del afio 2012 e invierno del afo 2012 conforme a lo establecido en
el EIA (hechos imputados N° 21 al 23.

Quinta cuestion en discusién: si Cetus incurrié en la conducta infractora
tipificada en el Numeral 73 del Articulo 134° del RLGP, en tanto no habria
presentado los reportes de monitoreo de calidad de ruido correspondiente a
los periodos 2011-1, 2011-11, 2012-1 y 2012-II conforme a lo establecido en
el EIA (hechos imputados N° 24 al 27).

Sexta cuestidon en discusién: si Cetus incurrié en la conducta infractora
tipificada en el Numeral 73 del Articulo 134° del RLGP, en tanto no habria
realizado los monitoreos de calidad de aire de los afios 2011 y 2012 en la
frecuencia semestral ni monitoreado los parametros de calidad de aire,
conforme a lo establecido en el EIA (hechos imputados N° 28 al 30).

Sétima cuestiéon en discusion: si Cetus incurrié en la conducta infractora
tipificada en el Numeral 73 del Articulo 134° del RLGP, en tanto no habria
presentado los reportes de monitoreo de calidad de aire correspondiente a
los periodos 2011-I, 2011-11, 2012-1 y 2012-Il conforme a lo establecido en
el EIA (hechos imputados N° 31 al 34).

Octava cuestién en discusién: si Cetus incurrié en la conducta infractora
tipificada en el Numeral 73 del Articulo 134° del RLGP, en tanto no habria
implementado el detector de fuga de refrigerante en su planta de congelado
(hecho imputado N° 35).

Novena cuestion en discusién: si Cetus incurrié en la infraccién tipificada en
el Literal a) del Numeral 1 del Articulo 145° del Reglamento de la Ley
General de Residuos Sélidos, aprobado por Decreto Supremo N° 057-2004-
PCM (en adelante, RLGRS), en tanto no habria realizado un adecuado
manejo de residuos sdlidos en su planta de congelado (hecho imputado N°
36).

Décima cuestién en discusion: si Cetus incurrié en la conducta infractora
tipificada en el Literal d) del Numeral 2 del Articulo 145° del RLGRS, en tanto
no contaba con un almacén central para los residuos peligrosos en su planta
de congelado (hecho imputado N° 37).

Décima_primera cuestién en discusién: de ser el caso, si corresponde
ordenar medidas correctivas a Cetus.

CUESTION PREVIA

Normas procedimentales aplicables al procedimiento administrativo

sancionador. Aplicacion de la Ley N° 30230, Ley para la promocion de la

inversion y de la Resolucion de Consejo Directivo N° 026-2014-OEFA/CD

Mediante la Ley N° 30230, Ley que establece medidas tributarias, simplificacién
de procedimientos y permisos para la promocién y dinamizacién de la inversion
en el pais (en adelante, Ley N° 30230), publicada el 12 de julio del 2014, se
dispuso que durante un plazo de tres (3) afios, contado a partir de su publicacién,
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el OEFA privilegiara las acciones orientadas a la prevencién y correccion de la
conducta infractora en materia ambiental.

El Articulo 19° de la Ley N° 30230 establece que durante dicho periodo, el OEFA
tramitara procedimientos sancionadores excepcionales, en los cuales, si declara
la existencia de una infraccién, Unicamente ordenara una medida correctiva
destinada a revertir la conducta infractora y suspendera el procedimiento
sancionador; salvo las siguientes excepciones?:

a) Infracciones muy graves, que generen un dafio real y muy grave a la vida y
la salud de las personas. Dicha afectacién debera ser objetiva,
individualizada y debidamente acreditada.

b)  Actividades que se realicen sin contar con el instrumento de gestion
ambiental o la autorizacion de inicio de operaciones correspondientes, o en
zonas prohibidas.

¢) Reincidencia, entendiéndose por tal la comisién de la misma infraccion
dentro de un periodo de seis (6) meses desde que quedd firme la resolucion
que sanciond la primera infraccion.

En concordancia con ello, en el Articulo 2° de las Normas reglamentarias que
facilitan la aplicacion de lo establecido en el Articulo 19° de la Ley N° 30230,
aprobadas por Resolucion de Consejo Directivo N° 026-2014-OEFA/CD (en
adelante, Normas reglamentarias), se dispuso que, tratdndose de los
procedimientos sancionadores en tramite en primera instancia administrativa,
corresponde aplicar lo siguiente:

(i) Si se verifica la existencia de infraccién administrativa en los supuestos
establecidos en los Literales a), b) y c) del tercer parrafo del Articulo 19° de
la Ley N° 30230 se impondra la multa que corresponda, sin reduccion del
50% (cincuenta por ciento) a que se refiere la primera oracién del tercer
parrafo de dicho articulo, y sin perjuicio de que se ordenen las medidas
correctivas a que hubiere lugar.

25

Ley N° 30230, Ley que establece medidas tributarias, simplificacion de procedimientos y permisos para
la promocién y dinamizacion de la inversién en el pais

Articulo 19°.-Privilegio de la prevencion y correccion de las conductas infractoras

En el marco de un enfoque preventivo de la politica ambiental, establécese un plazo de tres (3) afios contados a
partir de la vigencia de la presente Ley, durante el cual el Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion Ambiental -
OEFA privilegiara las acciones orientadas a la prevencion y correccion de la conducta infractora en materia
ambiental.

Durante dicho periodo, el OEFA tramitara procedimlentos sanclonadores excepcionales. Si la autoridad
administrativa declara la existencia de infraccion, ordenara la realizaciéon de medidas correctivas destinadas a
revertir la conducta infractora y suspendera el procedimiento sancionador excepcional. Verificado el cumplimiento
de la medida correctiva ordenada, el procedimiento sancionador excepcional concluira. De lo contrario, el referido
procedimiento se reanudara, quedando habilitado el OEFA a imponer la sancién respectiva.

Mientras dure el periodo de tres (3) afios, las sanciones a imponerse por las infracciones no podran ser superiores
al 50% de la multa que corresponderia aplicar, de acuerdo a la metodologia de determinacién de sanciones,
considerando los atenuantes y/o agravantes

correspondientes. Lo dispuesto en el presente parrafo no sera de aplicacion a los siguientes casos:

a) Infracciones muy graves, que generen un dafo real y muy grave a la vida y la salud de las personas. Dicha
afectacion debera ser objetiva, individualizada y debidamente acreditada.

b) Actividades que se realicen sin contar con el instrumento de gestién ambiental o la autorizacién de inicio de
operaciones correspondientes, o en zonas prohibidas.

¢) Reincidencia, entendiéndose por tal la comision de la misma infraccion dentro de un periodo de seis (6) meses
desde que quedo firme la resolucién que sanciond la primera infraccién.
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(i) Si se verifica la existencia de infraccidon administrativa distinta a los
supuestos establecidos en los Literales a), b) y c) del tercer parrafo del
Articulo 19° de la Ley N° 30230, primero se ordenara la medida correctiva
respectiva y, ante su incumplimiento, la multa que corresponda, con la
reduccion del 50% (cincuenta por ciento) si la multa se hubiera determinado
mediante la Metodologia para el calculo de las multas base y la aplicacion
de los factores agravantes y atenuantes a utilizar en la graduacion de
sanciones, aprobada por Resolucion de Presidencia del Consejo Directivo
N° 035-2013-OEFA/PCD, o norma que la sustituya.

(i) En caso se acredite la existencia de infraccién administrativa pero el
administrado ha revertido, remediado o compensado todos los impactos
negativos generados por dicha conducta y, adicionalmente, no resulta
pertinente el dictado de una medida correctiva, la Autoridad Decisora se
limitara a declarar en la resolucién respectiva la existencia de
responsabilidad administrativa.

Si dicha resolucién adquiere firmeza, serd tomada en cuenta para
determinar la reincidencia, sin perjuicio de su posible inscripciéon en el
registro correspondiente.

19. Asimismo, de acuerdo al Articulo 6° del mencionado Reglamento, lo establecido
en el Articulo 19° de la Ley N° 30230 no afecta la potestad del OEFA de imponer
multas coercitivas frente al incumplimiento de medidas cautelares y medidas
correctivas, de conformidad con lo establecido en el Articulo 199° de la Ley
N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General (en adelante, LPAG), los

. Articulos 21° y 22° de la Ley N° 29325, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion y

Fiscalizacion Ambiental (en adelante, Ley del SINEFA) y los Articulos 40° y 41°
del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador aprobado por
Resolucién de Consejo Directivo N° 012-2012-OEFA/CD (en adelante, RPAS del
OEFA).

-
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20. Al respecto, las infracciones imputadas en el presente procedimiento
administrativo sancionador son distintas a los supuestos establecidos en los
Literales a), b) y ¢) del Articulo 19° de la Ley N° 30230, pues de las imputaciones
no se aprecia un presunto dario real a la salud o vida de las personas, que se haya
desarrollado actividades sin certificacién ambiental o reincidencia. En tal sentido,
de acreditarse la existencia de infraccion administrativa, correspondera emitir:

(i)  Una primera resolucion que determine la responsabilidad administrativa y
ordene la correspondiente medida correctiva, de ser el caso.

(i) En caso de incumplir [a medida correctiva, una segunda resolucién que
sancione la infraccion administrativa.

21. Cabe resaltar que en aplicaciéon de lo dispuesto en el Articulo 19° de la Ley
N° 30230, la primera resolucién suspendera el procedimiento administrativo
sancionador, el cual solo concluira si la autoridad verifica el cumplimiento de la
medida correctiva, de lo contrario se reanudara quedando habilitado el OEFA a
imponer la sancion respectiva.

22. En tal sentido, en el presente procedimiento administrativo sancionador

corresponde aplicar las disposiciones contenidas en la Ley N° 30230 y en las
Normas reglamentarias.
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ANALISIS DE LAS CUESTIONES EN DISCUSION

Antes de proceder con el analisis de las cuestiones en discusion, es preciso indicar
que las conductas imputadas materia del presente procedimiento administrativo
sancionador fueron detectadas durante el desarrollo de las acciones de
supervision del OEFA.

El Articulo 16° del RPAS del OEFA? sefiala que los informes técnicos, actas de
supervision u otros documentos similares constituyen medios probatorios dentro
del procedimiento administrativo sancionador y la informacién contenida en ellos
—salvo prueba en contrario— se presume cierta y responde a la verdad de los
hechos que en ellos se afirma?’.

Por consiguiente, los hechos constatados por los funcionarios publicos, quienes
tienen la condicion de autoridad, y que se precisen en un documento publico
observando lo establecido en las normas legales pertinentes, adquiriran valor
probatorio dentro de un procedimiento administrativo sancionador, sin perjuicio de
las pruebas que puedan aportar los administrados en virtud de su derecho de
defensa.

En ese sentido, el Acta de Supervision N° 0016-2013, el Informe N° 00043-2013-
OEFA/DS-PES y el Informe Técnico Acusatorio N° 133-2013-OEFA/DS
constituyen medios probatorios fehacientes al presumirse cierta la informacién
contenida en ellos; sin perjuicio del derecho del administrado de presentar los
medios probatorios que acrediten lo contrario. :

Primera y segunda cuestidon en discusion: determinar si Cetus no habria
cumplido _con_realizar _los monitoreos del efluente aqua de mar
correspondiente a los _semestres 2011-l, 2011-ll, 2012-1 y 2012-ll y los
monitoreos del efluente de planta correspondiente a los semestres 2009-l,
200911, 2010-I, 2010-1I, 2011-1, 2011-ll y 2012-] conforme a lo establecido en
su EIA (hechos imputados N° 1 al 12)

Marco normativo aplicable

26

Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del Organismo de Evaluacion y Fiscalizacion
Ambiental - OEFA, aprobado por Resolucion de Consejo Directivo N° 012-2012-OEFA/CD

Articulo 16.- Documentos publicos

La informacién contenida en los informes técnicos, actas de supervision u otros documentos similares constituyen
medios probatorios y se presume cierta, salvo prueba en contrario.

En este contexto, Garberi Llobregat y Buitron Ramirez sefialan lo siguiente:

«(...), la llamada “presuncién de veracidad de los actos administrativos” no encierra sino una suerte de prueba
documental privilegiada, en tanto se otorga legalmente al contenido de determinados documentos la virtualidad
de fundamentar por si solos una resolucién administrativa sancionadora, siempre que dicho contenido no sea
desvirtuado por otros resultados probatorios de signo contrario, cuya proposicion y practica, como ya se dijo,
viene a constituirse en una “carga” del presunto responsable que nace cuando la Administracién cumple la suya
en orden a la demostracién de los hechos infractores y de la participacion del inculpado en los mismos».
(GARBERI LLOBREGAT, José y BUITRON RAMIREZ, Guadalupe. El Procedimiento Administrativo
Sancionador. Volumen |. Quinta edicion. Valencia: Tirant Lo Blanch, 2008, p. 403).

En similar sentido, se sostiene que “La presuncién de veracidad de los hechos constatados por los funcionarios
publicos es suficiente para destruir la presuncion de inocencia, quedando a salvo al presunto responsable la
aportacioén de otros medios de prueba {(...)". (ABOGACIA GENERAL DEL ESTADO. DIRECCION DEL SERVICIO
JURIDICO DEL ESTADO. MINISTERIO DE JUSTICIA. Manual de Derecho Administrativo Sancionador. Tomo .
Segunda edicién. Pamplona: Arazandi, 2009, p. 480).
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Los Articulos 18° y 25° de la LGA?® establecen que el EIA es el instrumento de
gestion ambiental que contiene la descripcion de la actividad propuesta y de los
efectos directos e indirectos que previsiblemente el proyecto tendra en el ambiente
a corto o largo plazo. Asimismo, en su calidad de instrumento de gestion
ambiental, el EIA incorpora aquellos programas y compromisos que tienen como
propésito evitar o reducir a niveles tolerables el impacto al medio ambiente
generado por las actividades productivas.

En ese mismo sentido, el Articulo 151° del RLGP?® define al EIA como el estudio
que contiene la evaluacién, descripciéon y determinaciéon de los impactos del
proyecto con la finalidad de determinar las condiciones existentes, prever los
riesgos y efectos de la ejecucién del proyecto e indicar las medidas de prevencion
y control de la contaminacién asi como las acciones de conservacion para lograr
un desarrollo arménico entre la actividad pesquera y el ambiente.

El Articulo 6° de la Ley N° 27446, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion de
Impacto Ambiental®® (en adelante, Ley del SEIA) prevé que dentro del
procedimiento de certificacion ambiental se debe seguir una serie de etapas, entre
las cuales se encuentra la evaluacién del instrumento de gestion ambiental
presentado y posterior emisién de un informe técnico-legal sustentado en la
evaluacion realizada por la autoridad competente.

Asimismo, de acuerdo a lo dispuesto en el Articulo 12° de la Ley del SEIA%, la
autoridad certificadora se encuentra autorizada a formular observaciones al

29

30

31

Ley N° 28611, Ley General del Ambiente

Articulo 18°.- Del cumplimiento de los instrumentos

En el disefio y aplicacién de los instrumentos de gestion ambiental se incorporan los mecanismos para asegurar
su cumplimiento incluyendo, entre otros, los plazos y el cronograma de inversiones ambientales, asi como los
demas programas y compromisos.

Articulo 25°.- De los Estudios de Impacto Ambiental

Los Estudios de Impacto Ambiental - EIA son instrumentos de gestién que contienen una descripcién de la
actividad propuesta y de los efectos directos o indirectos previsibles de dicha actividad en el medio ambiente
fisico y sacial, a corto y largo plazo, asi como la evaluacién técnica de los mismos. Deben indicar las medidas
necesarias para evitar o reducir el dafio a niveles tolerables e incluira un breve resumen del estudio para efectos
de su publicidad. La ley de la materia sefiala los demas requisitos que deban contener los EIA.

Reglamento de la Ley General de Pesca, aprobado mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE

Articulo 151°.- Definiciones

Para los efectos de la Ley, del presente Reglamento y de las demas disposiciones legales y reglamentarias
concordantes, los términos que a continuacion se especifican tienen el significado siguiente:

(<)

Estudio de Impacto Ambiental (EIA).- Estudio de evaluacion, descripcién y determinacion de impactos de los
aspectos fisicos, quimicos, biolégicos, sociales, econémicos y culturales en el area de influencia del proyecto,
realizado con la finalidad de determinar las condiciones existentes y capacidades del entorno, analizar el
ecosistema y prever los riesgos directos e indirectos y efectos de la ejecucion del proyecto, indicando las medidas
de prevencion de la contaminacion, las de control y las acciones de conservacion a aplicarse para lograr un
desarrollo aiménico entre la actividad pesquera y el ambiente.

Ley N° 27446, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion de Impacto Ambiental
Articulo 6°.- Procedimiento para la certificacion ambiental

El procedimiento para la certificacién ambiental constara de las etapas siguientes:
1. Presentacion de la solicitud;

2. Clasificacién de la accion;

3. Revision del estudio de impacto ambiental;

4. Resolucion; y,

5. Seguimiento y control.

Ley N° 27446, Ley del Sistema Nacional de Evaluacion de Impacto Ambiental

Articulo 12°.- Resolucion de certificacion ambiental o expedicion del Informe Ambiental

12.1 Culminada la evaluacién de los instrumentos de gestion ambiental, se elaborara un informe técnico-legal
que sustente la evaluacién que haga la autoridad indicando las consideraciones que apoyan la decisién, asi como
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instrumento de gestion original, las cuales una vez absueltas por el titular formaran
parte del instrumento de gestion ambiental que se apruebe, es decir, la
formulacién de los instrumentos de gestion ambiental, el levantamiento de
observaciones y toda documentacion presentada al interior del procedimiento de
aprobacion integran el instrumento finalmente aprobado.

Se debe tener en consideracion que el Articulo 50° del Reglamento de la Ley del
SEIA, establece que toda la documentacién presentada en el marco del sistema
de evaluacién del impacto ambiental tiene el caracter de declaracion jurada para
todos sus efectos legales.

De conformidad con lo sefialado en el Articulo 29° del Reglamento de la Ley del
SEIA®2, una vez obtenida la Certificacion Ambiental sera responsabilidad del
titular de la actividad cumplir con todas las medidas, compromisos y
obligaciones senaladas en los instrumentos de gestion ambiental aprobados
por la autoridad competente, las cuales estan destinadas a prevenir, controlar,
mitigar, rehabilitar, compensar y manejar los impactos derivados de la ejecucién
del proyecto.

Por su parte, el Articulo 78° del RLGP?® establece que los titulares de las
actividades pesqueras y acuicolas son responsables de los efluentes, emisiones,
ruidos y disposicion de desechos que generen o que se produzcan como resultado
de los procesos efectuados en sus instalaciones, de los dafios a la salud o
seguridad de las personas, de los efectos adversos sobre los ecosistemas o sobre
la cantidad o calidad de los recursos naturales en general y de los recursos
hidrobioldgicos en particular, asi como de los efectos o impactos resultantes de
sus actividades.

32
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las obligaciones adicionales surgidas de dicha evaluacién si las hubiera. Dicho informe sera publico. Con base
en tal informe, la autoridad competente, expedira la Resoluciéon motivada, correspondiente.

12.2 La Resolucién que aprueba el instrumento de gestion ambiental constituird la certificacion ambiental,
quedando asi autorizada la ejecucion de la accion o proyecto propuesto.

12.3 Para el caso de una evaluacién ambiental estratégica, el MINAM emitira un Informe Ambiental que lo pondra
a consideracion del proponente para que éste, de ser el caso, realice los ajustes correspondientes de manera
previa a su adopcion definitiva.

Reglamento de la Ley del Sistema Nacional de Evaluacion del Impacto Ambiental, aprobado por Decreto
Supremo N° 019-2009-MINAM

Articulo 29°.- Medidas, compromisos y obligaciones del titular del proyecto

Todas las medidas, compromisos y obligaciones exigibles al titular deben ser incluidos en el plan correspondiente
del estudio ambiental sujeto a la Certificacion Ambiental. Sin perjuicio de ello, son exigibles durante la
fiscalizacion todas las demas obligaciones que se pudiesen derivar de otras partes de dicho estudio, las cuales
deberan ser incorporadas en los planes indicados en la siguiente actualizacion del estudio ambiental.

Reglamento de la Ley General de Pesca, aprobado por Decreto Supremo N° 012-2001-PE, modificado por
Decreto Supremo N°0015-2007-PRODUCE

Articulo 78.- Obligaciones de los titulares de las actividades pesqueras y acuicolas

Los titulares de las actividades pesqueras y acuicolas son responsables de los efluentes, emisiones, ruidos y
disposicion de desechos que generen o que se produzcan como resultado de los procesos efectuados en sus
instalaciones, de los dafios a la salud o seguridad de las personas, de efectos adversos sobre los ecosistemas
o sobre la cantidad o calidad de los recursos naturales en general y de los recursos hidrobiolégicos en particular,
asi como de los efectos o impactos resultantes de sus actividades. Por lo tanto, estan obligados a ejecutar de
manera permanente planes de manejo ambiental y, en consecuencia, a realizar las acciones necesarias para
prevenir o revertir en forma progresiva, segun sea el caso, la generacién y el impacto negativo de las mismas, a
través de la implementacién de practicas de prevencion de la contaminacién y procesos con tecnologias limpias,
practicas de reuso, reciclaje, tratamiento y disposicion final. Asimismo, estan obligados a adoptar medidas
destinadas a la conservacion de los recursos hidrobiolégicos y de los ecosistemas que les sirven de sustento.
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El Articulo 77° del Decreto Ley N° 25977, Ley General de Pesca®, establece que
constituye infraccion toda accién u omisién que contravenga o incumpla alguna de
las normas contenidas en dicha Ley, su Reglamento o demas disposiciones sobre
la materia.

El Numeral 73 del Articulo 134° del RLGP? tipifica como infraccién el incumplir
compromisos ambientales en las actividades pesqueras y acuicolas,
contenidos en los instrumentos de gestién ambiental.

IV.1.2 Obligacion de realizar monitoreos ambientales

36.

37.

40.

El Articulo 85° del RLGP establece que los titulares de las actividades pesqueras
estan obligados a realizar programas de monitoreo periédicos y permanentes para
evaluar la carga contaminante de sus efluentes y emisiones, en el cuerpo receptor
y en el area de influencia de su actividad.

A su vez, el Articulo 86° del RLGP? sefiala que los programas de monitoreo de
efluentes, emisiones y cuerpos receptores deberan realizarse con la frecuencia
establecida, en los instrumentos de gestion ambiental o en los protocolos
aprobados por PRODUCE.

Cabe indicar que respecto a las plantas de procesamiento con destino al consumo
humano directo, como es el caso de la planta de congelado de Cetus, no existe
un protocolo para el monitoreo de efluentes y cuerpo marino receptor aprobado
por PRODUCE. En ese sentido, la obligacién de realizar los monitoreos de
efluentes y/o presentar el reporte de estos resulta exigible, tnicamente, en tanto
los titulares de los establecimientos industriales pesqueros se hubiesen
comprometido a ello en su instrumento de gestion ambiental.

En atencién a ello, y de acuerdo a las normas citadas, es obligacién de los titulares
de las plantas de procesamiento con destino al consumo humano directo realizar
los monitoreos de efluentes y/o presentar el reporte de estos en la frecuencia y
oportunidad establecida en sus instrumentos de gestiéon ambiental.

Mediante Certificado Ambiental N° 021-2008-PRODUCE/DIGAAP del 27 de
marzo del 2008, la Direccion General de Asuntos Ambientales de Pesqueria de
PRODUCE (en adelante, DIGAAP) aprob6 el EIA presentado por Cetus para

35

36

Decreto Ley N° 25977, Ley General de Pesca
Articulo 77°.- Constituye infraccién toda accién u omisién que contravenga o incumpla alguna de las normas
contenidas en la presente Ley, su Reglamento o demas disposiciones sobre la materia.

Reglamento de la Ley General de Pesca, aprobado por Decreto Supremo N° 012-2001-PE, modificado por
Decreto Supremo N° 016-2011-PRODUCE

Articulo 134.- Infracciones

Constituyen infracciones administrativas en las actividades pesqueras y acuicolas, las siguientes:

()

73. Incumplir compromisos ambientales en las actividades pesqueras y acuicolas, contenidos en los instrumentos
de gestiéon ambiental (EIA, PAMA, PMA y otros) y obligaciones ambientales aprobadas por la autoridad sectorial
competente.

Reglamento de la Ley General de Pesca, aprobado por el Decreto Supremo N° 012-2001-PE

Articulo 86.- Frecuencia y resultados de los programas de monitoreo

Los programas de monitoreo de efluentes, emisiones y del cuerpo receptor se realizaran con la frecuencia que
fije el Programa de Adecuacién y Manejo Ambiental y conforme a los protocolos aprobados por el Ministerio de
Pesqueria. Los resultados de los programas de monitoreo seran presentados a la Direccién Nacional de Medio
Ambiente para su evaluacion y verificacion.
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IV.1.3 Compromiso ambiental asumido en el EIA de Cetus

41. Con relacion al programa de monitoreo de efluentes de agua de mar, el EIA de

Cetus establece lo siguiente:

“6.2 PROGRAMA DE MONITOREO
La Empresa, considera primordial las mediciones de los posibles agentes
contaminantes como los liquidos residuales de la produccion, gases y
vapores, los residuos sélidos de proceso, ruidos y efluentes residuales de
uso domeéstico.
6.2.1 Monitoreo de Efluentes Residuales (Agua)
Se identificaran los parametros fisicos, quimicos y biolégicos para
fines de verificacién de las medidas de prevencion, mitigacion o
remediacion adoptadas para mantener el equilibrio ambiental de la

Zona.

(...)

6.2.1.3 Variables y Frecuencias de Monitoreo.

(...
6.2.1.3.3 PROGRAMA DE MONITOREO.

A. Agua de Mar.

EFLUENTE A
MONITOREAR

N°

UBICACION

PARAMETROS A MONITOREAR

VALOR LIMITE
D

E
COMPARACION
¢)

FRECUENCIA
DE
MONITOREO

AGUA DE MAR

05°04'31.3
‘LS.

81°06°114

woo

Oxigeno disuelto (02)
Temperalura de agua de mar (1°C)

pH
[} (DBOS)

dat de oxig
Acelles y grasas, (mgfl)

Solidos suspendidos totales. (mg) |

“Nitratos. (mgi)
Fosfatos (mign)
Amontiaco. (mg/}
Sulfuros(mgA)
Sedimentos
granulometia).
Biologicos (ito y zooplacton)

{materia organica y

5 mgh (1)

10 mgit (1)

Semestral

05°04'09,5"
LS.

81°05°25,6"
LW

Oxigeno disuelto (02)
Temperatura de agua de mar (1°C)
pH

D de oxk
Aceites y grasas. (mgfl)
Solidos suspendidos fota'es, (mgh)
Nitratos. (mgh)
FFosfatos (mai)
Amonlaco. (mgh)
Eu"}uos(mgll) .

(CBOS)

granulometria). ‘

Biologicos (Fito y zooplacton

Semestral

05°04'33,2"
LS.

81°05'20,8"
Lw

Oxigeno disuelto (O2)
Temperatwra de agua de mar (1°C)
pH
D

da b ica de
Aceites y graseas. (mg/)
Sblidos suspendidas totales, (mgA)
Nitratos. (mg/)
Fosfatos (mgf)
Amoniaco. {mgf)
Sulures{mgn)

(DBOS5)

(
granulometria).

Biologicos {Fito y zooplacicn)

Semestral

AGUA DE MAR

05°04' 04,3
LS.

81°05'08,7
W

QOxigeno disuelio (02)
Temperatura de agua de mar (1°C)
H

p

Demanda bioquimica de oxigeno (0BOS)
Aceiles y grasas. (mghl)

Solidos suspendidos lotales, (mg/)
Nitratos. (mgh)
Fosfatos (mgh)
Amaniaco. (mgh)
§nlh.1ms(mgll) .

granulometria). N

Biologices (Fila y zooglacton)

5 mg/l (1)

10 mgh (1)

Semestral
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B. Efluentes de Planta

EFLUENTE A N° UBICACION | PARAMETROS A MONITOREAR VALOR LIMITE FRECUENCIA
MONITOREAR
COMPARACION MONITOREOC
(DS N° 028/60 del
29.11.60
EFLUENTES 1 A la salida del Temperatura. 35°C, no Semestral
DE PLANTA tanque Solidos Suspendidos Totales. sobrantes de
sedimentador vapor.
(Planta de Aceiles y grasas. 8,5 mii.
tratamiento de DBOs 1000 mgn
desagiie pH 5-8,5
industrial)
EFLUENTES 2 A la salida del Temperatura. 35°C, no Semestral
DE PLANTA tanque Solidos Suspendidos Totales. sobrantes de
sedimentador vapor.
(Planta de Aceites y grasas. 8,5 mlh.
tratamiento de DBOs 1000 mgh
desagiie pH 5-85
industrial)

Fuente: EIA de Cetus

De conformidad con lo sefialado en su instrumento de gestion ambiental, Cetus
asumié el compromiso ambiental de realizar el monitoreo de sus efluentes de
agua de mar y planta con una frecuencia semestral.

IV.1.4 Analisis de los hechos imputados

44,

45.

Segun lo consignado en el Acta de Supervision N° 0016-2013, el 8 de febrero del
2013, la Direccién de Supervisién constaté lo siguiente:

“DESCRIPCION
(...)

El administrado no acredité el cargo (copia) que alcanza los reportes de
monitoreo de efluentes, (...), a la autoridad competente; al momento de la
supervision alcanzaron los informes de ensayo respectivo.”

(El énfasis es agregado)

De acuerdo a lo constatado por la Direccién de Supervisién, al momento de la
inspeccion Cetus alcanzé los respectivos informes de ensayo de los monitoreos
de efluentes efectuados en su planta, lo cual acreditaria que cumplié con el
compromiso ambiental de realizar los monitoreos de efluentes de agua de mar y
planta conforme a lo establecido en su EIA.

Asimismo, en su escrito de descargos Cetus adjunté los siguientes informes de
ensayo:

2009 2010
2009-1 2009-1l 2010-1 2010-11
o INFORME INFORME INFORME INFORME
PARAMETROS | EIA FOLIO FOLIOS FOLIO |  FOLIO
LE0901\00004— 208078/09 30844810 LE1011;(\)01005
05/01/2009 303 03/07/2009 300al302 | 23/06/2010 299 13/12/2010 297
TEMPERATURA | X X X X X
SOLIDOS
SUSPENDIDOS | X X X X X
TOTALES
ACEITES Y X X
GRASAS % X
DBO X X X X %
PH X % X X X
CAUDAL X X

Elaboracion: DFSAI
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2011 2012
2011+ 201111 20121 2012:1
INFORME INFORME INFORME INFORME
PARAMETROS | EIA FOLI0  agfforto-| FOUOS [—pomsamizro. | FOLO FoLIOS
LE110200046-A MB MB 3.20398112
P 7al
2110212011 20008/2011 | 20421205 | 17012012 203 | 01122012 | 292
TEMPERATURA | X , » %
SOLIDOS
SUSPENDIDOS | X X X X X
TOTALES
ACEITES Y =
GRASAS X X X X
DBO X X X X X
PH X X X X X
CAUDAL

Elaboracion: DFSAI

46. En atencion a lo expuesto, de lo verificado el dia de la supervision y los medios
probatorios que obran en el Expediente, se advierte que Cetus cumpli6 con
realizar los monitoreos de efluentes correspondiente a los semestres 2009-1, 2009-
I, 2010-I, 2010-Il, 2011-I, 2011-ll, 2012-1 y 2012-Il, conforme a la frecuencia
semestral establecida en su EIA.

47. En consecuencia, corresponde archivar el presente procedimiento administrativo
sancionador en estos extremos, careciendo de objeto pronunciarse sobre los
argumentos presentados por Cetus respecto a estas imputaciones.

IV.2 Tercera cuestion en discusion: determinar si Cetus no habria presentado los
reportes de monitoreo de efluentes correspondiente a los semestres 2009-I,
2009-1, 2010-l, 2010-1l, 2011-I, 2011-ll, 2012-] y 2012-ll dentro del plazo
establecido en su EIA (hechos imputados N° 13 al 20)

IV.2.1 Marco normativo aplicable

2t 48.  El Numeral 73 del Articulo 134° del RLGP tipifica como infraccion el incumplir
compromisos ambientales en las actividades pesqueras y acuicolas,
contenidos en los instrumentos de gestion ambiental.

49. Conforme se ha mencionado anteriormente, respecio a las plantas de
procesamiento con destino al consumo humano directo, no existe un protocolo
para el monitoreo de efluentes y cuerpo marino receptor aprobado por la autoridad
competente. En ese sentido, la obligacion de realizar los monitoreos de
efluentes y/o presentar el reporte de estos resulta exigible, Gnicamente, en
tanto los titulares de los establecimientos industriales pesqueros se

~ hubiesen comprometido a ello en su instrumento de gestion ambiental.

IV.2.2 Analisis de los hechos imputados

50. Segun lo consignado en él Acta de Supervision N° 0016-2013, el 8 de febrero del
2013, la Direccion de Supervisiéon constaté lo siguiente:

“DESCRIPCION
(...)
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El administrado no acredité el cargo (copia) que alcanza los reportes de
monitoreo de efluentes, (...), a la autoridad competente; al momento de la
supetrvisién alcanzaron los informes de ensayo respectivo.”

(El énfasis es agregado)

51. Asimismo, en el Informe Técnico Acusatorio N° 133-2013-OEFA/DS del 10 de
mayo del 2013, la Direccion de Supervision concluyé lo siguiente:

“IV. CONCLUSIONES

4.2 Los hallazgos sefialados en el presente informe, que constituyen presuntas

infracciones administrativas, estan referidos a lo siguiente:

(.-)

e El administrado no ha presentado el reporte de monitoreo de efluentes
correspondiente al primer semestre de 2009.

e El administrado no ha presentado el reporte de monitoreo de efluentes
correspondiente al segundo semestre de 2009.

e El administrado no ha presentado el reporte de monitoreo de efluentes
correspondiente al primer semestre de 2010.

e El administrado no ha presentado el reporte de monitoreo de efluentes
correspondiente al segundo semestre de 2010.

e El administrado no ha presentado el reporte de monitoreo de efluentes
correspondiente al primer semestre de 2011.

e El administrado no ha presentado el reporte de monitoreo de efluentes
correspondiente al segundo semestre de 2011.

e El administrado no ha presentado el reporte de monitoreo de efluentes
correspondiente al primer semestre de 2012.

e El administrado no ha presentado el reporte de monitoreo de efluentes
correspondiente al segundo semestre de 2012."

52. De la revisiéon del Programa de Monitoreo descrito en el EIA de Cetus, no se
advierte el compromiso ambiental de presentar los reportes de monitoreo de
efluentes; en ese sentido, siendo que no existe un protocolo para el monitoreo de
efluentes y cuerpo marino receptor aprobado por la autoridad competente para las
actividades de procesamiento con destino al consumo humano directo (Cetus
tiene una planta de congelado), la obligacion de presentar los reportes de
monitoreo de efluentes correspondiente a los semestres 2009-1, 2009-I1, 2010-I,
2010-I1, 2011-l, 2011-11, 2012-1 y 2012-Il no le resultan exigibles al administrado.

53. Por tanto, corresponde archivar el presente procedimiento administrativo
sancionador en estos extremos, careciendo de objeto pronunciarse sobre los
argumentos presentados por Cetus respecto a estas imputaciones.

IV.3 Cuarta cuestion en discusion: determinar si Cetus no habria cumplido con
realizar los monitoreos de calidad de ruido correspondiente al afio 2011,
verano del aiio 2012 e invierno del afio 2012 conforme a lo establecido en su
EIA (hechos imputados N° 21 al 23)

IV.3.1 Compromiso ambiental asumido en el EIA de Cetus

54. Respecto al monitoreo de calidad de ruido, el EIA de Cetus establece lo siguiente:

“6.2 PROGRAMA DE MONITOREO
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La Empresa, considera primordial las mediciones de los posibles agentes
contaminantes como los liquidos residuales de la produccién, gases y
vapores, los residuos sdlidos de proceso, ruidos y efluentes residuales de
uso domeéstico.
)
6.2.3 Monitoreo de Calidad de Ruido.

6.2.3.1 Generalidades

Expediente N° 293-2013-OEFA/DFSAI/PAS

Se identificaran los niveles de presion sonora con fines de verificacién
de las medidas de prevencion, mitigaciéon o remediacién adoptadas
para mantener el equilibrio ambiental de la zona.

(...)

6.2.3.4 Variables y Frecuencias de Monitoreo.

()

6.2.3.4.2 Frecuencias a monitorear.

Dos (2) veces por afio, en verano e invierno, en época de
produccion.”

(El énfasis es agregado)
55. Conforme a lo sefialado en su instrumento de gestion ambiental, Cetus asumio el
compromiso ambiental de realizar el monitoreo de calidad de ruido dos (2)
veces al afio (verano e invierno) en época de produccion.

IV.3.2 Analisis de los hechos imputados

56. Segun lo consignado en el Acta de Supervision N° 0016-2013, el 8 de febrero del
2013, la Direccién de Supervision constaté lo siguiente:

- “DESCRIPCION — -

El administrado no acredité el cargo (copia) que alcanza los reportes de
monitoreo de (...) calidad de ruido, a la autoridad competente; al momento de
la supervisién alcanzaron los informes de ensayo respectivo.”

(El énfasis es agregado)

En mérito a lo constatado por la Direccién de Supervision, al momento de la
inspeccion Cetus alcanzé los respectivos informes de ensayo de los monitoreos
de calidad de ruido, lo cual acreditaria que cumplié con el compromiso ambiental
de realizar los monitoreos de calidad de ruido conforme a lo establecido en su EIA.

58. Asimismo, en su escrito de descargos Cetus adjunté los siguientes informes de

ensayo:
D RUIDO
2011 2012
VERANO/2011-1 | INVIERNO/2011-l | VERANO/20124 INVIERNO / 20121
INFORME INFORME INFORME INFORME
EIA | FRECUENCIA [ LETT0f0001 | FOLO [T ron =) FOLIO TEfanz000 | FOLIO MTEq20800317- FoLio
1-A 812 A
180112011 | 200 | 9304Y | 289 | qoi022012 | 208 | oan0si2012 287
05/09/2011
DOS VECES AL
g)tgg;)s X | ANO (VERANO/ X X X X
INVIERNO)

Elaboracion: DFSAI
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59. En razdn a lo expuesto, de lo verificado el dia de la supervisiéon y los medios
probatorios que obran en el Expediente, se advierte que Cetus cumplié con
realizar los monitoreos de calidad de ruido correspondiente al afio 2011, verano
del afio 2012 e invierno del afio 2012, conforme a la frecuencia establecida en su
EIA.

60. En consecuencia, corresponde archivar el presente procedimiento administrativo
sancionador en estos extremos, careciendo de objeto pronunciarse sobre los
argumentos presentados por Cetus respecto a estas imputaciones.

IV.4 Quinta cuestion en discusion: determinar si Cetus no habria presentado los
reportes de monitoreo de calidad de ruido correspondiente a los periodos
2011-1, 20111, 2012-1 y 2012-ll conforme a lo establecido en su EIA (hechos
imputados N° 24 al 27)

IV.4.1 Marco normativo aplicable

61. El Numeral 73 del Articulo 134° del RLGP tipifica como infraccion el incumplir
compromisos ambientales en las actividades pesqueras y acuicolas,
contenidos en los instrumentos de gestion ambiental.

62. En la industria pesquera, no existe un protocolo emitido por la autoridad
competente para el monitoreo de calidad de ruido. En ese sentido, la obligacion
de realizar dichos monitoreos y/o presentar el reporte de estos resulta
exigible, Unicamente, en tanto los titulares de los establecimientos
industriales pesqueros se hubiesen comprometido a ello en su instrumento
de gestion ambiental.
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IV.4.2 Analisis de los hechos imputados

63. Segun lo consignado en el Acta de Supervision N° 0016-2013, el 8 de febrero del
2013, la Direccion de Supervision constato lo siguiente:

“DESCRIPCION

El administrado no acredito el cargo (copia) que alcanza los reportes de
monitoreo de (...) calidad de ruido, a la autoridad competente; al momento
de la supervisién alcanzaron los informes de ensayo respectivo.”

(El énfasis es agregado)

64. Asimismo, en el Informe Técnico Acusatorio N° 133-2013-OEFA/DS del 10 de
mayo del 2013, la Direccién de Supervision concluyo lo siguiente:

“IV. CONCLUSIONES
(...)
4.2 Los hallazgos sefalados en el presente informe, que constituyen presuntas
infracciones administrativas, estan referidos a lo siguiente:
(...)
e El administrado no ha presentado el reporte de monitoreo de calidad de
ruido correspondiente al primer semestre de 2011.
e El administrado no ha presentado el reporte de monitoreo de calidad de
ruido correspondiente al segundo semestre de 2011.
e El administrado no ha presentado el reporte de monitoreo de calidad de
ruido correspondiente al primer semestre de 2012.
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e El administrado no ha presentado el reporte de monitoreo de calidad de
ruido correspondiente al segundo semestre de 2012."
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De la revision del Programa de Monitoreo descrito en el EIA de Cetus, no se
advierte el compromiso ambiental de presentar los reportes de monitoreo de
calidad de ruido; en ese sentido, siendo que no existe un protocolo emitido por
la autoridad competente que la obligue a presentar los reportes de monitoreo de
calidad de ruido correspondiente a los periodos 2011-l, 2011-Il, 2012-1 y 2012-I|
estos no le resultan exigibles al administrado.

Por tanto, corresponde archivar el presente procedimiento administrativo
sancionador en estos extremos, careciendo de objeto pronunciarse sobre los
argumentos presentados por Cetus respecto a estas imputaciones.

Sexta cuestion en discusion: determinar si Cetus no _habria realizado los
monitoreos de calidad de aire de los afos 2011 y 2012 en la frecuencia
semestral ni monitoreado los parametros de calidad de aire, conforme a lo
establecido en el EIA (hechos imputados N° 28 al 30)

IV.5.1 Compromiso ambiental asumido en el EIA de Cetus

67.

&

)
N\,
“ Y,
‘/”.7.’//

68.

IV:5:2—Analisis-de los-hechos imputados

69.

70.

Respecto al monitoreo de calidad de aire, el EIA de Cetus establece lo siguiente:

“6.2 PROGRAMA DE MONITOREO
La Empresa, considera primordial las mediciones de los posibles agentes
contaminantes como los liquidos residuales de la produccion, gases y
vapores, los residuos sdlidos de proceso, ruidos y efluentes residuales de
uso doméstico.
- o) .

6.2.2 Monitoreo de Calidad de Aire.

6.2.2.1 Generalidades

Se identificaran los parémetros contaminantes para fines de

verificacion de las medidas de prevencién, mitigacién, adoptadas

para mantener el equilibrio ambiental en la zona.

(...)

6.2.2.5 Frecuencias.

Dos (2) veces por afo, en época de produccion.”

(El énfasis es agregado)

Conforme a lo sefialado en su instrumento de gestion ambiental, Cetus asumio el
compromiso ambiental de realizar el monitoreo de calidad de aire dos (2)
veces por afo en época de produccion.

Mediante Resolucion Subdirectoral N° 1259-2014-OEFA-DFSAI/SDI del 30 de
junio del 2014, se imputé a Cetus la presunta infraccién de no haber cumplido con
realizar los monitoreos de calidad de aire de los afios 2011 y 2012 en la frecuencia
semestral, asi como no haber monitoreado los parametros de calidad de aire,
conforme a lo establecido en su EIA.

A través de sus escritos de descargos, Cetus presento los siguientes informes de
ensayo:
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ARRE
2011 2012
1 ] [ [

INFORME INFORME INFORME INFORME
PARAMETROS | EIA FOLIOS FOLIOS FOLIOS [[E121100367-| FOLIOS

LE 110100013-A LE110800719-A LE1202000081-1 1

285l 283 al 281 al

1710112011 286 16/08/2011 284 10/02/2012 %2 15/1112012 | 27921280
DIOXIDO DE X
AZUFRE (S02) X X X X
PM10 A X X X X
MONOXIDO
DE CARBONO | X
(Co) X X X X
DIOXIDO DE
NTROGENO | X X X X X
(NO2)
OZONO (03) | X X X X X
PLOMO (PB) X X X X X
SULFURO DE
HIDROGENO | X X X X X
(H2s)

Elaboracion: DFSAI

71. En atencién a lo expuesto, de los medios probatorios que obran en el Expediente,
se advierte que Cetus cumplié con realizar los monitoreos de calidad de aire de
los afios 2011y 2012 en la frecuencia semestral, asimismo cumplié con monitorear
todos los parametros establecidos en su EIA.

72. En consecuencia, corresponde archivar el presente procedimiento administrativo
sancionador en estos extremos, careciendo de objeto pronunciarse sobre los
argumentos presentados por Cetus respecto a estas imputaciones.

LA
\,..a'S‘ :

IV.6 Sétima cuestion en discusion: determinar si Cetus no habria presentado los

i:" reportes de monitoreo de calidad de aire correspondiente a los periodos
\\\"' 2011-1, 2011-ll, 2012-1 y 2012-1l conforme a lo establecido en el EIA (hechos
Wee imputados N° 31 al 34)

IV.6.1 Marco normativo aplicable

73. El Numeral 73 del Articulo 134° del RLGP tipifica como infraccion el incumplir
compromisos ambientales en las actividades pesqueras y acuicolas,
contenidos en los instrumentos de gestion ambiental.

74. Para las empresas dedicadas a actividades de procesamiento con destino al
consumo humano directo, como es el caso de Cetus, no existe un protocolo
emitido por la autoridad competente para el monitoreo de calidad de aire. En ese
sentido, la obligacion de realizar dichos monitoreos y/o presentar el reporte
de estos resulta exigible, GUnicamente, en tanto los titulares de los
establecimientos industriales pesqueros se hubiesen comprometido a ello
en su instrumento de gestion ambiental.

IV.6.2 Analisis de los hechos imputados
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Segun lo consignado en el Informe Técnico Acusatorio N° 133-2013-OEFA/DS del
10 de mayo del 2013, el 8 de febrero del 2013, la Direccién de Supervision
constato lo siguiente:

“IV. CONCLUSIONES

4.2 Los hallazgos senalados en el presente informe, que constituyen presuntas
infracciones administrativas, estan referidos a lo siguiente:

(...)

El administrado no ha presentado el reporte de monitoreo de calidad de
aire correspondiente al primer semestre de 2011.

El administrado no ha presentado el reporte de monitoreo de calidad de
aire correspondiente al segundo semestre de 2011.

El administrado no ha presentado el reporte de monitoreo de calidad de
aire correspondiente al primer semestre de 2012.

El administrado no ha presentado el reporte de monitoreo de calidad de
aire correspondiente al segundo semestre de 2012.”

De la revision del Programa de Monitoreo descrito en el EIA de Cetus, no se
advierte el compromiso ambiental de presentar los reportes de monitoreo de
calidad de aire; en ese sentido, siendo que no existe un protocolo para el
monitoreo de calidad de aire aprobado por la autoridad competente para las

actividades de
obligacion de

procesamiento con destino al consumo humano directo, la
presentar los reportes de monitoreo de calidad de aire

correspondiente a los periodos 2011-1, 2011-Il, 2012-1 y 2012-ll no le resultan
exigibles al administrado.

Por tanto, corresponde archivar el presente procedimiento administrativo

argumentos presentados por Cetus respecto a estas imputaciones.

IV.7 Octava cuestion en discusion: determinar si Cetus no habria implementado

TN AT
LN 02 i
RN
—:‘
—

Ay
&

el detector de fuga para el gas refrigerante en su planta de congelado (hecho

imputado N° 35)

Compromiso ambiental asumido en el EIA de Cetus

En el EIA de Cetus, el administrado se comprometié a lo siguiente:

“ABSOLUCION A LAS OBSERVACIONES FORMULADAS AL ESTUDIO DE IMPACTO
AMBIENTAL POR LA DIRECCION GENERAL DE ASUNTOS AMBIENTALES
(DIGAAP) — PRODUCE.

11. DEBE LA PLANTA DE CONGELADO CONTAR CON UN DETECTOR DE FUGA
DEL GAS REFRIGERANTE.

USO DE DETECTORES DE FUGA DE REFRIGERANTE DE AMONIACO.

La sala de maquinas de los equipos de refrigeracién sera dotada de equipamiento portétil

(3) para

la deteccion por fugas de refrigerante amoniaco marca TESTO modelo 316-4,

SET-2, los mismos que cuentan con sensor que permite informar inmediatamente la fuga
detectada a través de visualizacion verde a roja o mediante sefial acustica que incrementa
su intensidad facilitando la localizacién exacta de la fuga. (...)"™".

krg

Ver folio 267 del EIA.
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Como se aprecia, de acuerdo al EIA, Cetus debia implementar un detector de
fugas del gas refrigerante.

Sobre el particular, los detectores de fuga del gas refrigerante son equipos
empleados para detectar el posible escape de gas refrigerante® producido en los
sistemas de refrigeracion. Dichos equipos suelen utilizarse en una instalacion fija
con distintos sensores ubicados en zonas en las que se espera se acumule el gas
en caso de ocurrir una fuga en el establecimiento industrial.

IV.7.2 Analisis del hecho imputado

81.
82.

.:';:}\

& 83,
84.

En el Informe Técnico Acusatorio N° 133-2013-OEFA/DS del 10 de mayo del
2013%, detall6 lo siguiente:

“lll. ANALISIS DE LA CUESTION EN DISCUSION:
3.1 Compromisos ambientales descritos en el EIA

3.1.1 Detector de fuga de refrigerantes

Durante la supervisién efectuada el 8 de febrero de 2013, se detecté que el
administrado no habia instalado el detector de fuga de refrigerantes en el
establecimiento industrial pesquero supervisado. Asimismo, es pertinente
sefialar que al momento de la supervision, se encontraba procesando
recurso pota en dicho establecimiento, ello segtin lo sefialado en el Informe
N° 00043-2013-OEFA/DS-PES, emitido en virtud a los hechos constatados en la
supervision”

De lo sefialado en el Informe Técnico Acusatorio N° 133-2013-OEFA/DS, se
advierte que durante la supervisién efectuada el 8 de febrero del 2013, Cetus no
habia instalado el detector de fuga para el gas refrigerante.

En ese orden de ideas, se verifica lo siguiente:

(i) Cetus asumioé el compromiso ambiental de implementar un (1) detector de
fuga para el gas refrigerante.

(i) La Direccion de Supervision constaté que el 8 de febrero del 2013 el
administrado no habia implementado el referido detector de fuga.

En sus descargos, Cetus reconocié que al momento de la inspeccién no contaba
con el detector de fuga para gas refrigerante; sin embargo, alegé que este fue
adquirido antes del inicio del procedimiento administrativo sancionador. A fin de
acreditar lo afirmado, presenté copia de la Factura N° 001-001523 emitida por la
empresa MMC Pert S.A.C., la orden de compra N° 0273-04-2013 y fotografias“®.

38

39

40

El gas refrigerante es el fluido frigorigeno que contiene una instalacion frigorifica y cuya misién es la de absorber
calor en la fuente fria a baja presion y temperatura, para cederlo a la fuente caliente a alta presion y temperatura,
todo ello con cambio de estado de liquido a vapor y viceversa. (VILLANUEVA MANRESA, Rafael. Refrigerantes
para aire acondicionado y refrigeracion. Espafia: Editorial Club Universitario. 2004, p. 15).

Folio 29 del Expediente.

Folios 80 al 82 del Expediente.
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Al respecto, el Articulo 5° del RPAS establece que el “cese de la conducta que
constituye infraccién administrativa, no sustrae la materia sancionable™'; por
tanto la implementacién del detector de fuga del gas refrigerante -con
posterioridad a la supervision efectuada el 8 de febrero del 2013- no exime a Cetus

de su responsabilidad por la infraccién detectada en la inspeccion.

Sin perijuicio de ello, los medios probatorios presentados por el administrado en
este extremo seran analizados en el siguiente acapite para determinar si la
conducta se encuentra subsanada y para determinar si corresponde ordenar una
medida correctiva.

Cetus alegd que no existe un beneficio ilicito esperado pues la empresa adquirié
el detector de fuga antes de la imputacién de cargos. Afiadi6 que, utiliza el gas de
amoniaco y que en caso exista una fuga se ha previsto un plan de contingencia
que reduce los riegos potenciales, el cual se adjunta*?. Por tanto, no corresponde
imponer multa alguna en aplicacion de los Articulos 33° y 35° del RPAS.

De acuerdo a lo sefialado en la Ley N° 30230 y las Normas reglamentarias
aprobadas por Resolucién de Consejo Directivo N° 026-2014-OEFA/CD, en el
presente caso' la resoluciébn solamente determinara la existencia de
responsabilidad administrativa y la imposicion de eventuales medidas correctivas
a Cetus, si fuera el caso, mas no corresponde emitir pronunciamiento sobre la
sancién a imponer. Asimismo, el acto administrativo de determinacién de la
sancién sélo se emitira ante el incumplimiento de la medida correctiva ordenada.
Por tanto, en esta etapa del procedimiento no es factible aplicar los criterios para
graduar la sancién (como el beneficio ilicito, dafios potencial, dafio concreto, entre
otros) ni las circunstancias agravantes para la determinacién de la multa.

Sin perjuicio de lo sefialado, es preciso indicar que los factores atenuantes son
hechos o circunstancias valoradas al momento de efectuar el calculo de las multas
no tasadas*®, no siendo evaluados cuando el legislador hubiese establecido como
sancién un monto fijo (multa tasada), como es el presente caso donde la normativa
ha establecido una multa tasada.

De lo actuado en el Expediente se verificd que Cetus no cumplié con implementar
un (1) detector de fuga del gas refrigerante; conducta que configura la infraccién
tipificada en el Numeral 73 del Articulo 134° del RLGP, por lo que corresponde
declarar la existencia de responsabilidad administrativa de Cetus en este extremo.

Novena cuestion en discusion: determinar si Cetus no habria realizado un
adecuado manejo de residuos sélidos en su planta de congelado (hecho
imputado N° 36)

41

42

43

Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del OEFA, aprobado mediante Resolucién N°
012-2012-OEFA/CD

Articulo 5.- No substraccion de la materia sancionable

El cese de la conducta que constituye infraccion administrativa, no sustrae la materia sancionable, pero sera
considerada como un atenuante de la responsabilidad administrativa, de conformidad con lo indicado en el
articulo 35° del presente Reglamento.

Folios 64 al 79 del Expediente.

Estos factores se encuentran definidos en los Articulos 230° y 236-A° de la LPAG y el Articulo 35° del RPAS del
OEFA.
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IV.8.1 Marco normativo aplicable

91. Las normas del ordenamiento juridico nacional que regulan la gestion de los
residuos soélidos son la LGRS y el RLGRS, vigentes desde el afio 2000 y 2004
respectivamente. En ese sentido, la Segunda Disposicion Complementaria,
Transitoria y Final del RLGRS** dispone que las obligaciones contenidas en dicho
reglamento devienen en exigibles a partir del dia siguiente de su publicacion.

92. Estas normas son aplicables trasversalmente a todos los sectores fiscalizables por
el OEFA dentro de sus competencias y tienen como finalidad el manejo integral y
sostenible de los residuos soélidos, mediante la articulacién, integracién y
compatibilizacion de las politicas, planes, programas, estrategias y acciones de
quienes intervengan en la gestibn y manejo, desde la generacién hasta su
respectiva disposicion final*s.

93. Los residuos sélidos son aquellas sustancias, productos o subproductos en estado
sélido o semisélido de los que su generador dispone o esta obligado a disponer,
en virtud de lo establecido en la normatividad nacional o de los riesgos que causan
a la salud y al medio ambiente, para ser manejados a través de un sistema que
incluya, seguin corresponda, operaciones o procesos*®.

94. Los residuos solidos se clasifican segln su origen, entre otros, en residuos
domiciliarios e industriales*’, dependiendo si estos son originados en las

Reglamento de la Ley General de Residuos Sélidos, aprobado por Decreto Supremo N° 057-2004-EM
Segunda disposicién complementaria, transitoria y final

El presente Reglamento es de aplicacion inmediata, incluyendo las normas sobre residuos del ambito de gestién
municipal, la obligacién de una adecuada disposicion final de residuos cualquiera sea su origen asi como la
importacion y exportacion de residuos sélidos. Aquellas obligaciones distintas a las anteriormente mencionadas
que requieran de la normativa complementaria establecida en la Primera Disposicion Complementaria,
Transitoria y Final seran exigibles una vez se aprueben las normas alli sefialadas.

As Ley N° 27314, Ley General de Residuos Sélidos
Articulo 3°.- Finalidad
La gestion de los residuos sdlidos en el pais tiene como finalidad su manejo integral y sostenible, mediante la
articulacién, integracion y compatibilizacion de las politicas, planes, programas, estrategias y acciones de
quienes intervienen en la gestion y el manejo de los residuos sélidos, aplicando los lineamientos de politica que
se establecen en el siguiente articulo.

48 Ley N° 27314, Ley General de residuos sélidos
Articulo 14°.- Definicion de residuos sélidos
Son residuos sélidos aquellas sustancias, productos o subproductos en estado sélido o semisdlido de los que su
generador dispone, o esta obligado a disponer, en virtud de lo establecido en la normatividad nacional o de los
riesgos que causan a la salud y el ambiente, para ser manejados a través de un sistema que incluya, segin
corresponda, las siguientes operaciones o procesos:
1.Minimizacién de residuos.
2.Segregacion en la fuente.
3.Reaprovechamiento.
4.Almacenamiento.
5.Recoleccion.
6.Comercializacion.
7.Transporte.
8.Tratamiento.
9.Transferencia.
10. Disposicion final.
Esta definicion incluye a los residuos generados por eventos naturales.

a Ley N° 27314, Ley General de Residuos Sélidos
Disposiciones Complementarias, Transitorias y Finales

(..)
19. RESIDUOS DOMICILIARIOS
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actividades domésticas o en las actividades industriales, tales como:
manufacturera, minera, quimica, energética, pesquera y otras similares. A su vez,
los residuos solidos se subclasifican en residuos peligrosos y no peligrosos,
dependiendo de sus caracteristicas y el riesgo significativo que representen para
la salud y/o el ambiente.

Expediente N° 293-2013-OEFA/DFSAI/PAS

95. El Articulo 16° de la LGRS sefala que el generador y cualquier persona que
intervenga en el manejo de residuos sélidos no comprendidos en el ambito de la
gestion municipal es responsable por su manejo seguro, sanitario vy
ambientalmente adecuado, de acuerdo a lo dispuesto en la legislacién y normas
técnicas correspondientes.

96. EI Articulo 32° del RLGRS sefiala que el generador o poseedor de residuos
peligrosos debera, bajo responsabilidad, adoptar, antes de su recoleccién, las
medidas necesarias para eliminar o reducir las condiciones de peligrosidad que
dificulten la recoleccion, transporte, tratamiento o disposicion final de los mismos.
En caso que, en funcién a la naturaleza del residuo no fuera posible adoptar tales
medidas, se requerira contar con la conformidad de la Autoridad de Salud, la que
indicara las acciones que el generador o poseedor debe adoptar.

97. ElArticulo 13° de la LGRS en concordancia con el Articulo 9° del RLGRS*® sefiala
que el manejo de los residuos soélidos debe ser realizado sanitaria y
ambientalmente adecuado con sujecion a los principios de prevencion de
impactos ambientales negativos y proteccion de la salud.

98. Cabe enfatizar que un adecuado manejo de residuos sélidos comprende tres (3)
etapas: generacion, almacenamiento y disposicién final; tanto la segregacion
como el acondicionamiento son parte de |la etapa de almacenamiento de residuos
sélidos. Estas etapas se desarrollan sin causar impactos negativos al ambiente,
conforme se aprecia a continuacion:

Son aquellos residuos generados en las actividades domésticas realizadas en los domicilios, constituidos por
restos de alimentos, periédicos, revistas, botellas, embalajes en general, latas, cartén, paiales descartables,
restos de aseo personal y otros similares.

(v

24. RESIDUOS INDUSTRIALES

Son aquellos residuos generados en las actividades de las diversas ramas industriales, tales como:
manufacturera, minera, quimica, energética, pesquera y otras similares.

Estos residuos se presentan como: lodos, cenizas, escorias metélicas, vidrios, plasticos, papel, cartén, madera,
fibras, que generalmente se encuentran mezclados con sustancias alcalinas o acidas, aceites pesados, entre
otros, incluyendo en general los residuos considerados peligrosos.

49 Ley N° 27314, Ley General de residuos Sélidos
Articulo 13°.- Disposiciones generales de manejo
El manejo de residuos solidos realizado por toda persona natural o juridica debera ser sanitaria y ambientalmente
adecuado,’con sujecion a los principios de prevencion de impactos negativos y proteccion de la salud, asi como
a los lineamientos de politica establecidos en el Articulo 4.

Reglamento de la Ley General de Residuos Sélidos, aprobado por Decreto Supremo N° 057-2004-PCM
Articulo 9°.- Disposiciones generales de manejo

El manejo de los residuos que realiza toda persona debera ser sanitaria y ambientalmente adecuado de manera
tal de prevenir impactos negativos y asegurar la proteccién de la salud; con sujecion a los lineamientos de politica
establecidos en el articulo 4 de la Ley.
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Grafico N° 1. Etapas del manejo de residuos sélidos

GENERACION

[ ALMACENAMIENTO ] :> [ DISPOSICION FINAL]

CARACTERIZACION I

* Contenedores

* Bolsas de r SEGREGACION l
plastico
* Barriles
_‘ l ACONDICIONAMIENTO I Levenda
Recoleccion
y transporte

Fuente: Adaptado del Servicio Holandés de Cooperacién al Desarrollo (SNV) y HONDUPALMA.
Guia de Manejo de residuos sdlidos. Honduras, 2011, p. 5.

Por su parte, el Articulo 25° de la LGRS establece |a obligacion del generador de
residuos del ambito no municipal, entre otras, a manejar los residuos peligrosos
en forma separada del resto de residuos, almacenar, acondicionar, tratar o
disponer los residuos peligros en forma segura, sanitaria y ambientalmente
adecuada, conforme se establece en la LGRS y las normas especificas que
emanen de éste®.

El Articulo 38° del RLGRS®® establece que los residuos deben ser acondicionados
de acuerdo a su naturaleza fisica, quimica y biolégica, considerando sus

49

50

A
Reglamento de la Ley de General de Residuos Sélidos aprobado mediante Decreto Supremo N° 057-
2004-PCM
Articulo 25.- Obligaciones del generador
El generador de residuos del ambito no municipal esta obligado a:
1.Presentar una Declaracion de Manejo de Residuos Sélidos a la autoridad competente de su sector, de acuerdo
a lo dispuesto en el articulo 114 del Reglamento;
2.Caracterizar los residuos que generen segun las pautas indicadas en el Reglamento y en las normas técnicas
que se emitan para este fin;
3.Manejar los residuos peligrosos en forma separada del resto de residuos;
4.Presentar Manifiesto de Manejo de Residuos Peligrosos a la autoridad competente de su sector de acuerdo a
lo dispuesto en el articulo 115 del Reglamento;
5.Almacenar, acondicionar, tratar o disponer los residuos peligrosos en forma segura, sanitaria y ambientalmente
adecuada, conforme se establece en la Ley, el Reglamento y, en las normas especificas que emanen de éste;
6.Ante una situacion de emergencia, proceder de acuerdo a lo sefialado en el articulo 36 del Reglamento;
7.Brindar las facilidades necesarias para que la Autoridad de Salud y las Autoridades Sectoriales Competentes
puedan cumplir con las funciones establecidas en la Ley y en el presente Reglamento.
8.Cumplir con los otros requerimientos previstos en el Reglamento y otras disposiciones emitidas al amparo de
éste; y

Reglamento de la Ley General de Residuos Sélidos, aprobado por Decreto Supremo N° 057-2004-PCM

Articulo 38.- Acondicionamiento de residuos

Los residuos deben ser acondicionados de acuerdo a su naturaleza fisica, quimica y biol6gica, considerando sus

caracteristicas de peligrosidad, su incompatibilidad con otros reésiduos, asi como las reacciones que puedan

ocurrir con el material del recipiente que lo contiene. Los recipientes deben aislar los residuos peligrosos del

ambiente y cumplir cuando menos con lo siguiente:

1. Que su dimension, forma y material retina las condiciones de seguridad previstas en las normas técnicas
correspondientes, de manera tal que se eviten pérdidas o fugas durante el almacenamiento, operaciones de
carga, descarga y transporte;
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101.

caracteristicas de peligrosidad, su incompatibilidad con otros residuos, asi como
las reacciones que puedan ocurrir con el material del recipiente que lo contiene,
asimismo, los recipientes deben aislar los residuos peligrosos del ambiente.
Asimismo, el rotulado de los recipientes que contienen los residuos sélidos
peligrosos debe ser visible e identificar plenamente el tipo de residuo, acatando la
nomenclatura y demas especificaciones técnicas que se establezcan en las
normas correspondientes.

En atencién a lo expuesto, los generadores de residuos sélidos en el ambito de
gestion no municipal son responsables por el manejo seguro, sanitario y
ambientalmente adecuado de estos y deben tener en consideracion los criterios
técnicos apropiados a la naturaleza de cada tipo de residuo, diferenciando los
peligrosos de aquellos no peligrosos.

IV.8.2 Analisis del hecho imputado

102.

103.

104.

En el presente extremo se imput6 a Cetus el inadecuado manejo de los residuos
sélidos de su planta de enlatado.

En la fotografia tomada por la Direccién de Supervisién, que forma parte de los
anexos del Informe N° 00043-2013-OEFA/DS-PES del 3 de abril de 2013, se
aprecia lo siguiente:

Fuente: Direccion de Supervision

De la revision de la fotografia tomada por la Direccién de Supervision durante la
visita de inspeccién efectuada el 8 de febrero del 2013 a las instalaciones de la
planta de congelado de Cetus, se advierte un cilindro rojo (que identifica a los
residuos peligrosos) al aire libre y residuos de chatarra dispuestos de forma

2. El rotulado debe ser visible e identificar plenamente el tipo de residuo, acatando la nomenclatura y demas
especificaciones técnicas que se establezcan en las normas correspondientes;

3. Deben ser distribuidos, dispuestos y ordenados segun las caracteristicas de los residuos;

4. Ofros requisitos establecidos en el Reglamento y normas que emanen de éste.
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desordenada, insegura y sin considerar los riesgos que estos pueden ocasionar a
la salud, lo cual evidencia un inadecuado manejo de los residuos sélidos.

En sus descargos, Cetus aleg6 que lo Unico que el supervisor consigné en el Acta
de Supervision fue la falta de rotulado y techado del almacén de residuos sélidos
peligrosos.

De acuerdo a lo establecido en el Articulo 16° del RPAS®!, los informes técnicos y
documentos similares constituyen medios probatorios con los cuales se puede
sustentar la imputaciéon de cargos. En ese sentido, siendo que las fotografias
tomadas durante la supervision forman parte del Informe N° 00043-2013-
OEFA/DS-PES del 3 de abril de 2013, estd también constituyen medios
probatorios suficientes para acreditar la comisién de la infraccion.

Cetus sefialé que cuenta con un adecuado manejo de sus residuos sélidos. A fin
de acreditar lo sefialado presenté copia de los Planes de Manejo de residuos
sélidos peligrosos y no peligrosos correspondientes a los afios 2009, 2010, 2011
y 2012%2, copia del Contrato con una EPS para el manejo y disposicion final de los
residuos solidos®®, contrato con una planta de harina residual encargada del
manejo y trasformacién de los residuos hidrobiolégicos para la elaboracion de
harina residual®*. Agregd que la fotografia que obra en el paragrafo 55 de la
Resolucion Subdirectoral N° 526-2013-OEFA/DFSAI/PAS, asi como en el panel
fotografico del Informe N° 0043-2013-OEFA/DS-PES acreditan que los residuos
son dispuestos en contenedores de colores

La imputacion materia del presente extremo esta referida al inadecuado manejo
de los residuos sélidos; sin embargo los medios probatorios presentados por el
administrado estan referidos a la presentaciéon de los planes de manejo y al
tratamiento, manejo o disposicién de los efluentes fuera de las instalaciones de la
planta de congelado; por tanto, no desvirtan el hecho imputado.

. Asimismo, es preciso indicar que en el caso concreto no se ha imputado a Cetus

la inadecuada segregacion de los residuos sino el inadecuado manejo de sus
residuos solidos; en consecuencia, el cumplimiento del cédigo de colores no exime
a Cetus de su responsabilidad por los hechos detectados durante la supervision.

Cetus sefialé que el incumplimiento constatado es meramente formal o no reviste
mayor peligrosidad.

Sobre este punto, es preciso indicar que el manejo inadecuado de los residuos
incrementa el riesgo potencial de dafio a la salud humana debido a que aumenta
la incidencia de accidentes.

51

52

53

Resolucion de Consejo Directivo N° 012-2012-OEFA/CD. Reglamento del Procedimiento Administrativo
Sancionador del Organismo de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental - OEFA

Articulo 16°. — Documentos Publicos

La informacién contenida en los informes técnicos, actas de supervision u otros documentos similares constituyen
medios probatorios y se presume cierta, salvo prueba en contrario.

Folios 52 al 59 del Expediente.

Folio 81 del Expediente.

Folios 93 al 95 del documento contenido en el CD del Expediente.
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112. De lo actuado en el Expediente se verificd que Cetus no realiz6 un adecuado
manejo de sus residuos solidos, incumplimiento que se encuentra enmarcado en
el Literal a) del Numeral 1) del Articulo 145°% del RLGRS por lo que corresponde
declarar la existencia de responsabilidad administrativa de Cetus en este extremo.

Expediente N° 293-2013-OEFA/DFSAI/PAS

IV.9 Décima cuestion en discusién: determinar si Cetus contaba con un almacén
central para los residuos peligrosos en su planta de congelado (hecho

imputado N° 37)

IV.9.1 Marco normativo aplicable

113. Elalmacenamiento central es definido por la Décima Disposicién Complementaria,
Transitoria y Final de la LGRS®*® como aquel lugar o instalacién donde se consolida
y acumulan temporalmente los residuos provenientes de las diferentes fuentes de
la empresa o institucibn generadora, en contenedores para su posterior
tratamiento, disposicién final u otro destino autorizado.

114. Los Numerales 3 y 5 del Articulo 25° del RLGRS® sefialan que constituyen
obligaciones del generador de residuos del ambito no municipal el manejar los
residuos peligrosos en forma separada del resto de residuos, asi como,
almacenar, acondicionar, tratar o disponer de éstos en forma segura, sanitaria y
ambientalmente adecuada, conforme se establece en la LGRS, el RLGRS y, en
las normas especificas que emanen de éste.

115. El Articulo 32° del RLGRS sefiala que el generador o poseedor de residuos
peligrosos debera, bajo responsabilidad, adoptar, antes de su recoleccién, las

5 Reglamento de la Ley General de Residuos Sélidos, aprobado por Decreto Supremo N° 057-2004-PCM
Articulo 145.- Sanciones
1. Infracciones leves.- en los siguientes casos:
a) Negligencia en el mantenimiento, funcionamiento y control de las actividades de residuos;

().

Ley N° 27314, Ley General de Residuos Sélidos

Disposiciones Complementarias, Transitorias y Finales

Décima.- Definiciones

Ademas de las definiciones contenidas en la Ley, para efecto de la aplicacion de la Ley y este Reglamento se
emplearan las siguientes definiciones:

(i)

3. Almacenamiento central: Lugar o instalacion donde se consolida y acumula temporalmente los residuos
provenientes de las diferentes fuentes de la empresa o institucion generadora, en contenedores para su posterior
tratamiento, disposicion final u otro destino autorizado.

o Reglamento de la Ley General de Residuos Sélidos, probado por Decreto Supremo N° 057-2004-PCM

Articulo 25.- Obligaciones del generador

El generador de residuos del &mbito no municipal esta obligado a:

1. Presentar una Declaracion de Manejo de Residuos Solidos a la autoridad competente de su sector, de
acuerdo a lo dispuesto en el articulo 114 del Reglamento;

2. Caracterizar los residuos que generen segun las pautas indicadas en el Reglamento y en las normas técnicas
que se emitan para este fin;

3. Manejar los residuos peligrosos en forma separada del resto de residuos;

4. Presentar Manifiesto de Manejo de Residuos Peligrosos a la autoridad competente de su sector de acuerdo
a lo dispuesto en el articulo 115 del Reglamento;

5. Almacenar, acondicionar, tratar o disponer los residuos peligrosos en forma segura, sanitaria y
ambientalmente adecuada, conforme se establece en la Ley, el Reglamento y, en las normas especificas
que emanen de éste;

6. Ante una situacién de emergencia, proceder de acuerdo a lo sefialado en el articulo 36 del Reglamento;

7. Brindar las facilidades necesarias para que la Autoridad de Salud y las Autoridades Sectoriales Competentes
puedan cumplir con las funciones establecidas en la Ley y en el presente Reglamento.

8. Cumplir con los otros requerimientos previstos en el Reglamento y otras disposiciones emitidas al amparo
de éste.
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medidas necesarias para eliminar o reducir las condiciones de peligrosidad que
dificulten la recoleccion, transporte, tratamiento o disposicién final de los mismos.
En caso que, en funcién a la naturaleza del residuo no fuera posible adoptar tales
medidas, se requerira contar con la conformidad de la Autoridad de Salud, la que
indicara las acciones que el generador o poseedor debe adoptar.

Asimismo, el Articulo 40° del RLGRS®® sefiala que el almacenamiento central para
residuos peligrosos, en instalaciones productivas u otras que se precisen, debe
estar cerrado, cercado y, en su interior se colocaran los contenedores necesarios
para el acopio temporal de dichos residuos, en condiciones de higiene y seguridad,
hasta su evacuacion para el tratamiento o disposicion final.

La importancia de contar con un almacén central cerrado y cercado reside en
evitar un dafio potencial a la salud de las personas. Los recipientes improvisados
e incluso el almacenamiento al aire libre incrementan el riesgo de dafio en el aire,
el suelo, las fuentes cercanas de agua y la propia salud publica®.

Por lo expuesto, es responsabilidad de los titulares de las actividades pesqueras
y acuicolas contar con un almacén central de residuos peligrosos para el acopio
de sus residuos peligrosos.

IV.9.2 Analisis del hecho imputado

119,

En el presente extremo se imput6 a Cetus el no contar con un almacén central de
residuos soélidos peligrosos de su planta de enlatado.

En el Informe Técnico Acusatorio N° 133-2013-OEFA/DS del 10 de mayo del
2013°%°, la Direccion de Supervision sefialé lo siguiente:

58

59

60

Reglamento de la Ley General de Residuos Sélidos, aprobado por el Decreto Supremo N° 057-2004-PCM

Articulo 40.- Almacenamiento central en las instalaciones del generador

El almacenamiento central para residuos peligrosos, en instalaciones productivas u otras que se precisen, debe

estar cerrado, cercado y, en su interior se colocaran los contenedores necesarios para el acopio temporal de

dichos residuos, en condiciones de higiene y seguridad, hasta su evacuacion para el tratamiento o disposicién
final. Estas instalaciones deben reunir por lo menos las siguientes condiciones:

1. Estar separadas a una distancia adecuada de acuerdo al nivel de peligrosidad del residuo respecto de las
areas de produccién, servicios, oficinas, almacenamiento de insumos o materias primas o de productos
terminados, de acuerdo a lo que establezca el sector competente;

2. Ubicarse en lugares que permitan reducir riesgos por posibles emisiones, fugas, incendios, explosiones o
inundaciones;

3. Contar con sistemas de drenaje y tratamiento de lixiviados;

4. Los pasillos o areas de transito deben ser lo suficientemente amplias para permitir el paso de maquinarias y
equipos, asi como el desplazamiento del personal de seguridad, o de emergencia;

5. Contar con sistemas contra incendios, dispositivos de seguridad operativos y equipos e indumentaria de
proteccion para el personal de acuerdo con la naturaleza y toxicidad del residuo;

6. Los contenedores o recipientes deben cumplir con las caracteristicas sefialadas en el articulo 37 del
Reglamento;

7. Los pisos deben ser lisos, de material impermeable y resistentes;

8. Se debe contar con detectores de gases o vapores peligrosos con alarma audible, cuando se almacenen
residuos volatiles;

9. Debe implementarse una sefalizacion que indique la peligrosidad de los residuos, en lugares visibles; y

10. Otros requisitos establecidos en el Reglamento y normas que emanen de éste.

RIVERA VALDEZ, Susana. Op. cit.; pp. 36 - 37.

Folio 27 del Expediente.
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“Il. ANALISIS DE LA CUESTION EN DISCUSION:

3.2 Exigencias establecidas en la Ley General de Residuos Sélidos y su
Reglamento: Almacén Central de Residuos Sélidos

(.2

b) Almacén central de residuos sélidos peligrosos

(-}

Sin embargo, durante la supervision efectuada el dia 8 de febrero de 2013, se detectd
que el administrado no cuenta con un almacén central para residuos peligrosos, ya
que son almacenados en el mismo almacén donde se depositan los residuos sélidos no
peligrosos; es decir, no se manejan los residuos sélidos peligrosos de forma separada de
otros residuos. Dicho almacén no esta cerrado ni cercado y no tiene serializacion,
encontrandose en su interior, contenedores con los rotulados: ‘vidrio”, ‘residuos
generales”, “plastico”, “metales”, “residuos peligrosos” y “residuos orgénicos™?

(El énfasis es agregado)

Para acreditar lo sefialado, la Direccion de Supervision adjunté la fotografia®?
mostrada a continuacion:

Fuente: Direccion de Supervision

De acuerdo con el Informe Técnico Acusatorio N° 133-2013-OEFA/DS vy las

- fotografias tomadas durante la supervision, el 8 de febrero del 2013 la Direccién

de Supervision constaté que la planta de congelado de Cetus no contaba con un
almacén central de residuos sélidos peligrosos.

En sus descargos, Cetus alegd que en el Acta de Supervision se consigné que
Cetus contaba con un almacén central para residuos solidos peligrosos. Agregd
que el Unico incumplimiento constatado respecto al almacén central de residuos
solidos peligrosos es que éste no estaba rotulado ni techado; por tanto, no se
configur6é la infraccion imputada. Afadi6 que de la fotografia obrante en el

62

En la foto N° 15, obrante como Anexo 10 del Informe N° 00043-2013-OEFA/DS-PES, se visualiza el
almacenamiento de los residuos peligrosos en el mismo almacén de los residuos no peligrosos. Dicho almacén
no esté cerrado y no tienen sefializacién, encontrandose en su interior, contenedores con los rotulados: “vidrio”,

“residuos generales”, “plasticos”, “metales”, “residuos generales”, “plastico”, “metales”, “residuos peligros” y
“residuos organicos”.

Ver CD del Expediente.
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paragrafo 55 de la Resolucién Subdirectoral N° 526-2013-OEFA/DFSAI/PAS, se
puede observar que el establecimiento tenia dos (2) almacenes: uno de residuos
peligrosos y otro para residuos no peligrosos. Incluso se puede apreciar que este
ultimo almacén contaba con diques anti-derrames, pese a que faltaba rotularlo y
techarlo.

De acuerdo a lo establecido en el Articulo 40° del RLGRS, para que una
instalacion pueda ser considerada como un almacén central debe reunir
determinadas condiciones como estar techado, cercado, con piso
impermeabilizado, entre otros. De lo sefialado, se desprende que no todo lugar -
donde se encuentren los residuos dispuestos y/o acondicionados- puede ser
considerado como un almacén central.

En ese sentido, si bien durante la supervisiéon efectuada el 8 de febrero del 2013,
la Direcciéon de Supervision constatd que existia una instalacién sin rotulado ni
techado, ello no implica que dicho lugar constituya un almacén central de residuos
sélidos peligrosos.

Cetus aleg6 que a falta de rotulado y techado del almacén de residuos peligrosos
constituye una infraccién leve debido a que se trata de una obligacién meramente
formal, que no reviste mayor peligrosidad, razon por la cual debe sancionarse con
una amonestacion en donde se obligue a corregir la infraccion.

En el presente caso, es preciso indicar que la falta de un almacén central de
residuos peligrosos incrementa el riesgo potencial de dafio a la salud humana®?
debido a que: (i) aumenta la incidencia de accidentes ocasionados por la
inflamabilidad de los combustibles y enfermedades asociadas a exposiciéon a
productos peligrosos y a vectores; de otro lado (i) la disposicion de residuos en
sitios que no cuentan con un subsuelo impermeable y/u obras de ingenieria para
evitar el flujo de contaminantes hacia el manto acuifero, puede incidir en la
contaminacién del suelo y del manto freatico®, lo que se traduce en un riesgo de
afectacion al ecosistema y los recursos naturales y, finalmente, por via indirecta,
a la salud humana.

Cetus solicit6 la aplicacion de los Articulos 33° y 35° del RPAS, toda vez que la
conducta fue subsanada antes de la imputacién de cargos y ademas no se ha
generado dafio potencial o concreto.

Es preciso indicar que conforme a lo establecido en la Ley N° 30230 y las Normas
reglamentarias aprobadas por Resolucién de Consejo Directivo N° 026-2014-
OEFA/CD, en el presente caso la resolucion solamente determinara la existencia
de responsabilidad administrativa y la imposicion de eventuales medidas
correctivas a Cetus, si fuera el caso, mas no corresponde emitir pronunciamiento
sobre la sancidén a imponer. Asimismo, el acto administrativo de determinacién de
la sancion solo se emitira ante el incumplimiento de la medida correctiva ordenada.
Por tanto, en esta etapa del procedimiento no es factible aplicar los criterios para
graduar la sancién (como el beneficio ilicito, dafios potencial, dafio concreto, entre
otros) ni las circunstancias agravantes para la determinacion de la multa.

63

Instituto Nacional de Educacion Tecnoldgica de Argentina. Gestién de Residuos Sdlidos. Julio 2003.

El manto freatico es el nivel por el que discurre el agua en el subsuelo.

Pagina 55 de 63



Resolucién Directoral N° 115 -2015-OEFA/DFSAI

Sé? PERU Ministerio‘ :
& del’/Ambiente :

130. Cetus manifesté que ha mejorado el aislamiento de los residuos mediante la
colocacion de pareces metalicas en el almacén de residuos sélidos peligrosos. A
fin de acreditar lo sefialado, presenté fotografias.

Expediente N° 293-2013-OEFA/DFSAI/PAS

131. En el presente caso, el administrado no ha acreditado haber mejorado el
aislamiento de sus residuos. Sin perjuicio de ello, se debe indicar que la
imputacién efectuada en el presente extremo es por no contar con un almacén
central de residuos sélidos peligrosos. En ese sentido, si Cetus hubiese acreditado
su afirmacion ello no la relevaria de su responsabilidad.

132. Cetus sefiald que, a la fecha rotulado y techado ya ha sido subsanada, lo cual fue
comunicado mediante carta N° EC-016-2013, en respuesta a la Carta N° 0264-
2013-OEFA, en donde constan las fotografias de la subsanacion correspondiente.

133. Al respecto, el Articulo 5° del RPAS establece que el “cese de la conducta que
constituye infraccién administrativa, no sustrae la materia sancionable™®; por tanto
implementacion de un almacén central de residuos sélidos peligrosos -con
posterioridad a la supervision efectuada el 8 de febrero del 2013- no exime a Cetus
de su responsabilidad por la infraccion detectada en la inspeccion.

134. Sin perjuicio de ello, los medios probatorios presentados por el administrado en
este extremo seran analizados en el siguiente acépite para determinar si la
conducta se encuentra subsanada y para determinar si corresponde ordenar una
medida correctiva.

135. De lo actuado en el Expediente se verifico que Cetus no contaba con un almacén
central de residuos peligrosos, como lo exige el articulo 40° del RLGRS,
incumplimiento que se encuentra enmarcado en el Literal d) del Numeral 2) del -
Articulo 145° del RLGRS®, por lo que corresponde declarar la existencia de
responsabilidad administrativa de Cetus en este extremo.

medidas correctivas a Cetus

/«5““ y“;\ IV.10 Décima primera cuestion en discusion: determinar si corresponde ordenar
=2
£

=
o M

= &/ IV.10.1 Objetivo, marco legal y condiciones de las medidas correctivas

136. La medida correctiva cumple con el objetivo de reponer o restablecer las cosas al
estado anterior de la comisién del ilicito, corrigiendo los efectos que la conducta
infractora hubiere causado en el interés publico®’.

Be Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador del OEFA, aprobado mediante Resolucion N°
012-2012-OEFA/CD
Articulo 5.- No substraccion de la materia sancionable
El cese de la conducta que constituye infraccién administrativa, no sustrae la materia sancionable, pero sera
considerada como un atenuante de la responsabilidad administrativa, de conformidad con lo indicado en el
articulo 35° del presente Reglamento.

€6 Reglamento de la Ley General de Residuos Soélidos, aprobado por Decreto Supremo N° 057-2004-PCM
Articulo 145.- Sanciones
1. Infracciones leves.- en los siguientes casos: ;
b) Negligencia en el mantenimiento, funcionamiento y control de las actividades de residuos;

8z Véase MORON URBINA, Juan Carlos. “Los actos - medidas (medidas correctivas, provisionales y de seguridad)
y la potestad sancionadora de la Administracién”. En: Revista de Derecho Administrativo N° 9. Circulo de Derecho
Administrativo. Lima, p. 147.
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El Numeral 1 del Articulo 22° de la Ley del SINEFA sefiala que el OEFA podra:
“ordenar las medidas correctivas necesarias para revertir, o disminuir en lo
posible, el efecto nocivo que la conducta infractora hubiera podido producir en el
ambiente, los recursos naturales y la salud de las personas”.

Asimismo, los Lineamientos para la Aplicacién de las Medidas Correctivas a que
se refiere el Literal d) del Numeral 22.2 del Articulo 22° de la Ley N° 29325,
aprobado por Resolucion del Consejo Directivo N° 010-2013-OEFA/CD,
establecen las directrices y metodologia para la aplicacién de medidas correctivas
por parte del OEFA.

A continuacién, corresponde analizar si en el presente procedimiento corresponde
ordenar medidas correctivas, considerando si el administrado revirti6 o no los
impactos generados a causa de la infracciéon detectada.

IV.10.2 Procedencia de las medidas correctivas

140.

o XG /7
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142.

143.

%N\ 141,

En el presente caso, quedd acreditada la responsabilidad administrativa de Cetus
en la comisién de las siguientes infracciones:

(i) Hecho imputado N° 35: No implementé el detector de fuga de gas refrigerante.

(i) Hecho imputado N° 36: No realizé6 un adecuado manejo de sus residuos
sélidos.

(iii) Hecho imputado N° 37: No contaba con un almacén central para los residuos
peligrosos.

Por tanto, en el presente caso corresponde evaluar la procedencia de las medidas
correctivas.

refrigerante

Cetus presento copia de la Factura N° 001-001523 emitida por la empresa MMC
Pert S.A.C., la orden de compra N° 0273-04-2013 y fotografias®. Sin embargo,
estas no acreditan la implementacién del detector de fugas dentro de las
instalaciones de la planta de congelado de Cetus ubicada en Paita.

No obstante lo sefialado, de la revision del Acta de Supervision N° 00023-2014 se
advierte que durante la visita de supervision efectuada el 21 de febrero del 2014
en el establecimiento industrial pesquero de Cetus ubicado en el distrito y provincia
de Paita, departamento de Piura, la Direccién de Supervision constaté lo siguiente:

“DESCRIPCION

)

Generacion de Frio

(...)

Durante la Supervision se verifico que el administrado tiene instalado un
detector de fuga de refrigerante, el cual esta conectado a un sistema de alarma”.

68

Folios 80 al 82 del Expediente.
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(El énfasis es agregado)

144. En atencién a lo constatado por la Direccién de Supervisién el 21 de febrero del
2014, se advierte que Cetus cumplid con implementar el detector de fuga de
refrigerante. Este hecho acredita el cese de la conducta infractora materia de
analisis, por lo que en aplicacion del Numeral 2.2. del Articulo 2° de las Normas
reglamentarias, no resulta pertinente el dictado de una medida correctiva en este
extremo.

IV.10.2.2 Hecho imputado N° 36: No realizé un adecuado manejo de sus residuos
solidos

145. De la revision del Acta de Supervision N° 00023-2014 se advierte que durante la
visita de supervision efectuada el 21 de febrero del 2014, la Direccién de
Supervisién constaté lo siguiente:

“DESCRIPCION

()

Residuos sélidos

Se verificé que el administrado realiza adecuadamente la segregacion de los
residuos sélidos de acuerdo a la Norma Técnica Peruana NTP 900.058.2005”.

fess)

(El énfasis es agregado)

146. En mérito a lo constatado por la Direccion de Supervision el 21 de febrero del
2014, se advierte que Cetus cumplidé con realizar un adecuado manejo de sus
residuos sélidos. Dicho hecho acredita el cese de la conducta infractora materia
de andlisis, por lo que en aplicacién del Numeral 2.2. del Articulo 2° de las Normas
reglamentarias, no resulta pertinente el dictado de una medida correctiva en este
extremo.

"'_%1.10.2.3 Hecho imputado N° 37: No implementé un almacén central para los
o residuos peligrosos

147. Cetus presento fotografias con el objeto de acreditar que a la fecha cuenta con un
almacén central de residuos sélidos; sin embargo, estas no acreditan que dicho
almacén se encuentre dentro de las instalaciones de la planta de congelado de
Cetus ubicada en Paita.

148. No obstante, de la revision del Acta de Supervision N° 00023-2014 se advierte que
durante la visita de supervision efectuada el 21 de febrero del 2014, la Direccién
de Supervision constato lo siguiente:

“DESCRIPCIPON

(...)

Residuos soélidos

El EIP cuenta con un almacén central de residuos peligrosos y no peligrosos”

(...)

(El énfasis es agregado)
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149. En mérito a lo verificado por la Direccion de Supervision el 21 de febrero del 2014,
se advierte que Cetus cumplié con implementar un almacén central para los
residuos peligrosos en su establecimiento industrial pesquero. Dicho hecho
acredita el cese de la conducta infractora materia de analisis, por lo que en
aplicacion del Numeral 2.2. del Articulo 2° de las Normas reglamentarias, no
resulta pertinente el dictado de una medida correctiva en este extremo.

150. Finalmente, es importante sefialar que de acuerdo al segundo parrafo del Numeral
2.2. del Articulo 2° de las Normas reglamentarias, en caso los extremos que
declaran la existencia de responsabilidad administrativa adquieran firmeza, seran
tomados en cuenta para determinar la reincidencia del administrado, sin perjuicio
de su inscripcion en el Registro de Actos Administrativos (RAA).

En uso de las facultades conferidas en el Literal n) del Articulo 40° del Reglamento de
Organizacién y Funciones del Organismo de Evaluacién y Fiscalizacion Ambiental —
OEFA, aprobado por el Decreto Supremo N° 022-2009-MINAM, y de lo dispuesto en el
Articulo 19° de la Ley N° 30230 - Ley que establece medidas tributarias, simplificacion
de procedimientos y permisos para la promocién y dinamizacién de la inversién en el
pais;

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Declarar la existencia de responsabilidad administrativa de Exportadora
Cetus S.A.C. por la comisién de las siguientes infracciones y por los fundamentos
expuestos en la parte considerativa de la presente resolucion:

3; Conductas infractoras
¥/ No implement6 el detector de fuga para el gas | Numeral 73 del Articulo 134° del Reglamento de

Normas que tipifican las conductas
infractoras

refrigerante que utiliza, en este caso amoniaco, en | la Ley General de Pesca, aprobado mediante
las actividades que realiza en su planta de | Decreto Supremo N° 012-2001-PE y modificado
congelado. por Decreto Supremo N°.016-2011-PRODUCE.
Literal a) del Numeral 1 del Articulo 145° del
No realizé un adecuado manejo de sus residuos | Reglamento de la Ley General de Residuos
sélidos en su planta de congelado. Sdlidos, aprobado mediante Decreto Supremo N°
057-2004-PCM.

Literal d) del Numeral 2 del Articulo 145° del
No implementé un almacén central para los residuos | Reglamento de la Ley General de Residuos
peligrosos en su planta de congelado. Sélidos, aprobado mediante Decreto Supremo N°
057-2004-PCM.

Articulo 2°.- Declarar que en el presente caso no resulta pertinente ordenar medidas
correctivas por la comisién de las infracciones indicadas en el articulo precedente, por
los fundamentos expuestos en la parte considerativa de la presente resolucion, de
conformidad con lo previsto en el Numeral 2.2. del Articulo 2° de las Normas
reglamentarias que facilitan la aplicacion de lo establecido en el Articulo 19° de la Ley
N° 30230 - Ley que establece medidas tributarias, simplificacion de procedimientos y
permisos para la promocién y dinamizaciéon de la inversion en el pais, aprobadas
mediante Resolucion de Consejo Directivo N° 026-2014-OEFA/CD.

Articulo 3°.- Declarar el archivo del procedimiento administrativo iniciado contra

Exportadora Cetus S.A.C., por la comisiéon de las siguientes infracciones y por los
fundamentos expuestos en la parte considerativa de la presente resolucion:
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Conductas infractoras

Normas que tipifican las conductas
infractoras

No realizar el monitoreo del efluente AGUA DE MAR
correspondiente al semestre 2011-I, segin los
parametros establecidos en su Estudio de Impacto
Ambiental.

Numeral 73 del Articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado por el
Decreto Supremo N° 012-2001-PE, modificado
por Decreto Supremo N° 015-2007-
PRODUCE.

No realizar el monitoreo del efluente AGUA DE MAR
correspondiente al semestre 2011-Il segin los
parametros establecidos en su Estudio de Impacto
Ambiental.

Numeral 73 del Articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
madificado por Decreto Supremo N° 016-
2011-PRODUCE.

No realizar el monitoreo del efluente AGUA DE MAR
correspondiente al semestre 2012-1 como Io
establece su Estudio de Impacto Ambiental.

Numeral 73 del Articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
modificado por Decreto Supremo N° 016-
2011-PRODUCE.

No realizar el monitoreo del efluente AGUA DE MAR
correspondiente al semestre 2012-11 como lo
establece su Estudio de Impacto Ambiental.

Numeral 73 del Articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
modificado por Decreto Supremo N° 016-
2011-PRODUCE.

No realizar el monitoreo del EFLUENTE DE PLANTA
correspondiente al semestre 2009-1 como lo
establece su Estudio de Impacto Ambiental.

Numeral 73 del Articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado por el

Decreto Supremo N° 012-2001-PE, modificado
por Decreto Supremo N° 015-2007-
PRODUCE.

No realizar el monitoreo del EFLUENTE DE PLANTA
correspondiente al semestre 2009-Il como o
establece su EIA.

Numeral 73 del Articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado por el
Decreto Supremo N° 012-2001-PE, modificado
por Decreto Supremo N° 015-2007-
PRODUCE.

No realizar el monitoreo del EFLUENTE DE PLANTA
correspondiente al semestre 2010-I como lo
establece su Estudio de Impacto Ambiental.

Numeral 73 del Articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado por el
Decreto Supremo N° 012-2001-PE, modificado
por Decreto Supremo N° 015-2007-
PRODUCE.

No realizar el monitoreo del EFLUENTE DE PLANTA
correspondiente al semestre 2010-lI como lo
establece su Estudio de Impacto Ambiental.

Numeral 73 del Articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado por el
Decreto Supremo N° 012-2001-PE, modificado
por Decreto Supremo N° 015-2007-
PRODUCE.

No realizar el monitoreo del EFLUENTE DE PLANTA
correspondiente al semestre 2011-l como lo
establece su Estudio de Impacto Ambiental.

Numeral 73 del Articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado por el

Decreto Supremo N° 012-2001-PE, modificado
por Decreto Supremo N° 015-2007-
PRODUCE.

No realizar el monitoreo del EFLUENTE DE PLANTA
correspondiente al semestre 2011-Il como lo
establece su Estudio de Impacto Ambiental.

Numeral 73 del Articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
modificado por Decreto Supremo N° 016-
2011-PRODUCE.

No realizar el monitoreo del EFLUENTE DE PLANTA
correspondiente al semestre 2012-] como o
establece su Estudio de Impacto Ambiental.

Numeral 73 del Articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
modificado por Decreto Supremo N° 016-
2011-PRODUCE.

No realizar el monitoreo del EFLUENTE DE PLANTA
correspondiente al semestre 2012-1 como lo
establece su Estudio de Impacto Ambiental.

Numeral 73 del Articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
madificado por Decreto Supremo N° 016-
2011-PRODUCE.
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No presentar el reporte de monitoreo de sus efluentes
correspondientes al semestre 2009-1 dentro del plazo
establecido en su Estudio de Impacto Ambiental.

Numeral 73 del Articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
modificado por Decreto Supremo N°.016-
2011-PRODUCE.

No presentar el reporte de monitoreo de sus efluentes
correspondientes al semestre 2009-ll dentro del
plazo establecido en su Estudio de Impacto
Ambiental. .

Numeral 73 del Articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
modificado por Decreto Supremo N°.016-
2011-PRODUCE.

No presentar el reporte de monitoreo de sus efluentes
correspondientes al semestre 2010-I dentro del plazo
establecido en su Estudio de Impacto Ambiental.

Numeral 73 del Articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
modificado por Decreto Supremo N°.016-
2011-PRODUCE.

No presentar el reporte de monitoreo de sus efluentes
correspondientes al semestre 2010-Il dentro del
plazo establecido en su Estudio de Impacto
Ambiental.

Numeral 73 del Articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
modificado por Decreto Supremo N°.016-
2011-PRODUCE.

No presentar el reporte de monitoreo de sus efluentes
correspondientes al semestre 2011-1 dentro del plazo
establecido en su Estudio de Impacto Ambiental.

Numeral 73 del Articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
modificado por Decreto Supremo N°.016-
2011-PRODUCE.

No presentar el reporte de monitoreo de sus efluentes
correspondientes al semestre 2011-Il dentro del
plazo establecido en su Estudio de Impacto
Ambiental.

Numeral 73 del Articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
modificado por Decreto Supremo N°.016-
2011-PRODUCE.

No presentar el reporte de monitoreo de sus efluentes
correspondientes al semestre 2012-1 dentro del plazo
establecido en su Estudio de Impacto Ambiental.

Numeral 73 del Articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
modificado por Decreto Supremo N°.016-
2011-PRODUCE.

No presentar el reporte de monitoreo de sus efluentes
correspondientes al semestre 2012-ll dentro del
plazo establecido en su Estudio de Impacto
Ambiental.

Numeral 73 del Articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
modificado por Decreto Supremo N°.016-
2011-PRODUCE.

No realizar el monitoreo de la CALIDAD DE RUIDO
correspondiente al afio 2011 conforme a lo
establecido en su Estudio de Impacto Ambiental.

Numeral 73 del Articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
modificado por Decreto Supremo N°.016-
2011-PRODUCE.

No realizar el monitoreo de la CALIDAD DE RUIDO
en verano del afio 2012 conforme a lo establecido en
su Estudio de Impacto Ambiental.

Numeral 73 del Articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
modificado por Decreto Supremo N°.016-
2011-PRODUCE.

No realizar el monitoreo de la CALIDAD DE RUIDO
en inverno del afio 2012 conforme a lo establecido en
su Estudio de Impacto Ambiental.

Numeral 73 del Articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
modificado por Decreto Supremo N°.016-
2011-PRODUCE.

No presentar el reporte de monitoreo de la CALIDAD
DE RUIDO correspondiente al periodo 2011-l
conforme a lo establecido en su Estudio de Impacto
Ambiental.

Numeral 73 del Articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
modificado por Decreto Supremo N°.016-
2011-PRODUCE.

No presentar el reporte de monitoreo de la CALIDAD
DE RUIDO correspondiente al periodo 2011-ll
conforme a lo establecido en su Estudio de Impacto
Ambiental.

Numeral 73 del Articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
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No presentar el reporte de monitoreo de la CALIDAD
DE RUIDO correspondiente al periodo 2012-l : 3
: 4 mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
Z?:;ci);mgla lo establecido en su Estudio de Impacto modificado por Decreto Supremo N°.016-
' 2011-PRODUCE.
Numeral 73 del Articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado
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modificado por Decreto Supremo N°.016-
2011-PRODUCE.

Numeral 73 del Articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado

No presentar el reporte de monitoreo de la CALIDAD

DE RUIDO correspondiente al periodo 2012-l| : o
+ ; mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
conforme a lo establecido en su Estudio de Impacto modificado por Decreto Supremo N°.016-

fumitinntal 2011-PRODUCE.
Numeral 73 del Articulo 134° del Reglamento
No realizar el monitoreo de la CALIDAD DE AIRE del | de la Ley General de Pesca, aprobado
afo 2011 en la frecuencia semestral conforme lo | mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
establece su Estudio de Impacto Ambiental. modificado por Decreto Supremo N°.016-
2011-PRODUCE.
Numeral 73 del Articulo 134° del Reglamento
No realizar el monitoreo de la CALIDAD DE AIRE del | de la Ley General de Pesca, aprobado
ano 2012 en la frecuencia semestral conforme lo | mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
establece su Estudio de Impacto Ambiental. modificado por Decreto Supremo N°.016-
2011-PRODUCE.
Numeral 73 del Articulo 134° del Reglamento
No monitorear los parametros respecto de la | de la Ley General de Pesca, aprobado
CALIDAD DE AIRE conforme lo sefiala su Estudio de | mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
Impacto Ambiental. modificado por Decreto Supremo N°.016-
2011-PRODUCE.
- Numeral 73 del Articulo 134° del Reglamento
No presentar el reporte de monitoreo de la CALIDAD | de la Ley General de Pesca, aprobado
DE AIRE correspondiente al periodo 2011-I conforme | mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
a lo establecido en su Estudio de Impacto Ambiental. | modificado por Decreto Supremo N°.016-
2011-PRODUCE.
Numeral 73 del Articulo 134° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado

No presentar el reporte de monitoreo de la CALIDAD

BE BIRE correspongiente al per.iodo 20114l mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y

f\?r?tf)(i)émila lo establecido en su Estudio de Impacto modificado por Decreto Supremo N°.016-
) 2011-PRODUCE.

Numeral 73 del Articulo 134° del Reglamento

No presentar el reporte de monitoreo de la CALIDAD | de la Ley General de Pesca, aprobado

DE AIRE correspondiente al periodo 2012-I conforme | mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y

a lo establecido en su Estudio de Impacto Ambiental. | modificado por Decreto Supremo N°.016-

2011-PRODUCE.

Numeral 73 del Articulo 134° del Reglamento

de la Ley General de Pesca, aprobado

No presentar el reporte de monitoreo de la CALIDAD

DE AIRE correspondiente al periodo 2012-II : .
; . mediante Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
conforme a lo establecido en su Estudio de Impacto modificado por Decreto Supremo N°.016-

Ambiental. 2011-PRODUCE.

Articulo 4°.- Informar a Exportadora Cetus S.A.C. que contra la presente resolucion
Unicamente es posible la interposicion del recurso de apelaciéon ante la Direccion de
Fiscalizacion, Sanciéon y Aplicacién de Incentivos, dentro del plazo de quince (15) dias
habiles contado a partir del dia siguiente de su notificacion, de acuerdo a lo establecido
en el Articulo 207° de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, y
el Articulo 2° de las Normas reglamentarias que facilitan la aplicacién de lo establecido
en el Articulo 19° de la Ley N° 30230, Ley que establece medidas fributarias,
simplificacién de procedimientos y permisos para la promocion y dinamizacion de la
inversion en el pais, aprobadas por la Resolucién de Consejo Directivo N° 026-2014-
OEFA/CD. Asimismo, se informa que el recurso de apelacién a una medida correctiva
se concede sin efecto suspensivo, conforme a lo establecido en el Articulo 7° de dichas
normas reglamentarias.
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Articulo 5°.- Disponer la inscripcién de la presente resolucién en el Registro de Actos
Administrativos, sin perjuicio de que si esta adquiere firmeza, los extremos que declaran
la responsabilidad administrativa seran tomados en cuenta para determinar la
reincidencia y su posible inscripcion en el registro correspondiente, de acuerdo al
segundo parrafo del Numeral 2.2 del Articulo 2° de las Normas reglamentarias que
facilitan la aplicacion de lo establecido en el Articulo 19° de la Ley N° 30230, Ley que
establece medidas tributarias, simplificacion de procedimientos y permisos para la
promocion y dinamizacion de la inversion en el pais, aprobadas mediante Resolucién
de Consejo Directivo N° 026-2014-OEFA/CD.

Registrese y comuniquese

Widriattui gusquiza Mori
Directora < iscalizacion, Sancion y
Aplicacion de Incentivos

Organismo de Evaluacion y
Fiscalizacion Ambiental - OEFA
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